KOMLOS ALADAR CSATH GEZAROL
ES MAS EMLEKEIROL

Komlos Aladar c. egyetemi tanar a magyar irodalomtorténet doyenje. Oly-
annyira az, hogy irodalomtorténeti eseményekrél, melyek szazadunk elsé két
évtizedében torténtek, szemtand rajta kivil ma mar alig akad. Kutatasi teri-
lete a szazadfordulé. Kényvek sorat publikalta err6l a korszakrol, toreked-
vén Vajdatél a Nyugat nagy nemzedékének kibontakozasat meghozd évek
felé, mintegy sajat legigazabb terrénuméhoz. Legigazabb teriilete ugyanis a
Nyugat-nemzedék mivészete. Ennek a nemzedéknek a vonzaskérében nott
fol, publikalta elsé jelentés tanulmanyait, a Nyugat kritikusaként tartottak
6t szamon. Csath Gézarél sem kérdezhetnénk tehat nalandl ma avatottabb
tanuat.

Ezért kerestiik meg budapesti otthonaban, ahol felesége, Palotai Erzsi
eléadomlivészné tarsasagaban szivesen valaszolt kérdéseinkre, szivesen,
de szemérmes mentegetddzéssel hivatkozvan a korra, amelyet meg kellett
élnie, s amely emlékeinek némelyikét erésen elhalvanyitotta, megfakitotta
— a Csath-darabok bemutatéjanak emlékét is —, de az emlékezet hézagai-
ért karpotolt benniinket a masfajta emlékek gazdagsagaval, azokkal az emlé-
kekkel, amelyek 6t az e szazadi magyar irodalom — nemcsak a magyar-
orszagi, hanem a romaniai és jugoszlaviai magyar irodalom — jelentés alak-
jaihoz, Gaal Gaborhoz és Sinké Ervinhez is fuzték. Igy lett beszélgetésiink
beszélgetés nemcsak Csath Gézarol, hanem Komlés Aladar tobbi kartarsardl is.

— Csdth Géza kiencvenedik sziiletésnapjat késziil meginnepelni az Uze-
net. Ebb6l az alkalombdl szeretne megszdlaltatni tobbeket, akik vagy Cséth
életmlivét, vagy magat Csathot ismerik. Ezek kézétt a Te szereped kivételes,
mert Te vagy az egyetlen, aki Csath két dramaéjanak, A Janikanak és a
Hamvazészerdanak a bemutatéjat latta, mi tobb: irt is rdla, s ha nagyon
korai cikk is ez — a kolozsvdri Haladds 1911. junius elsejei szamaban je-
lent meg —, mégis komoly dokumentumértéke van. Beszamolod elismeri
ugyan a darabok értékét, helyenként azonban eléggé kritikus Csathtal szem-
ben. S ez azért érdekes, mert a premierrél szo6lé birdlatok meglehetésen
polérisan szemben dllnak egymdéssal. A polgari radikalizmus organumai és
a Nyugathoz kézel &llé férumok altalaban az elismerés, a nagyrabecsiilés
hangjan, néhol dradozva dicsérik, a konzervativ férumok pedig elmarasztal-
jak. Arrdl beszélnek, hogy a ké6zénség alig birta kivdrni az eléadds végét.
Nincs egy ember ma mar magyar nyelvterileten, aki megmondhatnd, hogy
a ko6z0nség csakugyan csoszogott €s koOhécselt-e, vagy pedig a kritikusok
tuloztak. Mit mondhat errél a szemtana?

— Ezzel kapcsolatban hidba varsz valaszt télem. Hogyan is emilékez-
hetnék hatvanot évvel ezel6tti latvanyra? Viszont emlékszem Csath-novel-
lakra, -irasokra, amelyeket ma mar annyira elfelejtettek, hogy még Illés
Endre sem vette be 6ket A vardzslé haléldba.

— Arra azonban bizonydra emlékszel, hogyan keriilté]l a Haladdshoz,
mert tudtommal abban az idében nem éltél Kolozsvaron.

— Biztosan azt sem tudom. Golya voltam. Akkoriban keriGltem fel Lo-
soncrol Pestre. Nem voltak ir6 ismeréseim. Egy embert ismertem csupan,
aki irodalmar volt, az elfelejtett Roboz Imrét. Azt hiszem, hogy o6neki volt
kapcsolata a Haladas szerkesztGségével.
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— Es mikor keriiltél kapcsolatba tgy a Nyugattal, hogy ez mér szemé-
lyes ismeretségek korét jelentette?

— Csak 1925-ben, mert kitort a habord, s jott az Onkéntes emigracio.

— llyenformdn nemigen emlékezhetsz arra, hogy a Nyugat kérében Csath
Gézardl miket gondoltak, mondtak abban az idében, mikor még élt.

— Nem. Erré6l nem tudok semmit, de biztos vagyok benne, hogy nagyra
becsiilték. Az én véleményem Csathrél az, hogy zsenidlis ember volt, s
hogy Kosztolanyit nem lehet megérteni Csath Géza nélkul. Példaul A szegény
kisgyermek panaszaiban a békat boncolé gyerekek rokonai az egyik legmeg-
razobb Csath-novella, az Anyagyilkossdg szerepléinek. Mindkét miben a gye-
rekeknek a gyilkolasig mené kivancsisaga, érdeklédése jut kifejezésre. Az-
utan Csath freudizmusa. Mivel orvos volt, valészinlleg 6 jutott elobb kozel
ehhez a lélektani elmélethez és Kosztolanyi késébb. Széval sok ko6zés tulaj-
donsaguk van.

— Mégis mivel magyardzod, hogy Cséath nincsen olyan intenziven jelen
az irodalmi kéztudatban?

— Koran meghalt, 1919-ben, s nem volt 6zvegye, aki gondoskodott voina
utéétetéradl.

— Valé igaz: eléggé kiesett a kéztudatbol az életmive. Mostani meg-
itélésed szerint a Nyugat els6 nemzedékének galéridjaban hol lehet a helye?
Nagysédgot is értek, jelentéséget is, jelleget is.

— Hogy lehetne meghatarozni egy iré nagysaganak a mértékét? Minden-
esetre zsenidlisnak érzem Ot eredetiségénél fogva. Munkassaga maig, mai
szemmel nézve sem valt porossa. A kisérletezok, a merészen ujat keresék
kozé tartozott. Nem hozott létre érett, harmonikus életmivet, de merész
kezdeményezésekkel segitette a kibontakozast. Csodalatos zenekritikdkat irt.
Nem a Puccinire gondolok, hanem a Bartékrol és Kodalyrél szo6l6 irasaira.
Azt hiszem, az ells6 volt, aki felfedezte Oket. Az nem volt olyan nagy
tett, hogy Puccinirél akkor irjanak, még akkor sem, ha olyan kivaléan irtak,
de felfedezni egy olyan muzsikat, mint amilyen Bartéké volt, ez ugyanolyan
merészségnek szamitott, mint az, hogy megirta mondjuk A kis Emma&t vagy
valamelyik masik novellajat, amelyik a gyermeklélek kiilonés mélységeibe hatol.

— A klasszikusokrdl, a kortéarsairél, valamennyi kortdrsarél mondhatni
forrésértékii munkdkat irt. Az elsé €lmény izgalma rekonstrudlhaté ezekbél
a birdlatokb6l. De az meglepne-e, ha kiderilne, hogy a lélek 6serdejébél
hozott izgalmas tuddsitdésok mellett a Csath-novellisztikénak van egy vonu-
lata, amelyik egy csehovi realisztikus tarsadalomrajzot ad?

— Meglepne, mert nem ismerem ezeket a novellait.

— Az évfordulé kapcsén egy nagy, Csdth egész életmivét atfogo két-
kétetes gyljtemény jelenik meg Ujvidéken. Ebben nyilvan létni fogod ezt.

— Ha jol tudom, Boka Laszl6 irt doktori disszertaciot rola.

— O egyenesen naturalistanak tartotta. Akkor ez ugyan nem volt el-
marasztalé megallapitds, mégis kilénds, hogy igy mindsitette.

— Nem hiszem, hogy ez talalo jellemzés.

— Azt mondod, hogy Csath zsenidlis volt félfedezé tehetsége miatt.
A zsenialitdasba beleérted a mivek sdlyat is, azt, hogy tobb mdifajban is
érvényesil ez a zsenialitas, tehat egyfajta szerves, folyamatos épitkezé€s,
a tehetség Onkibontakoztaté képessége €szlelheté nala? Nem érzékeltél t6-
rést mar ilyen koran?

— Nem foglalkoztam behatébban Csath miveivel, fejlédésével, ugyhogy
erre nem tudnék érdemlegesen vialaszolni. Mindenesetre a termékenységében
mutatkozik valamilyen térés, valamilyen hiany. Nyilvanvaléan a morfinizmus
kovetkezményeként.

— Most egy cseles kérdésem volna: mikor a kritikatorténeted irtad,
a Gyulaitol a marxista kritikaig cimd munkddat, miért nem voltal Csathra tekin-
tettel? Azért-e, mert a zeneesztéta Csdth nem tartozott a konyv profiljaba,
vagy pedig mert ez az anyag eléggé rejtett volt?
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— Ismertem Csath irodalmi kritikait, de ezek szadma elenyész6. Emlék-
szem, volt egy érdekes irdasa Szomoryrél. Kosztolanyi szintén rajongott Szo-
moryért. Ez sem véletlen. Csath 4&ltaldban érdekl6dott a bizarr, dekadens
dolgok irant.

— Kaptél-e valakitél megbizatast, hogy megird a véleményedet a. be-
mutatorol, vagy pedig csak a véletlen vitt be a Magyar Szinhaz eléaddsdra?

— Azt hiszem, csak a véletlen. Mint mar mondtam, gélya voltam, Pesten
nem is voltak még ismerdseim.

— S hogyhogy éppen a kolozsvari lapban publikaltad beszamolédat?

— Nem tudndm megmondani. Talan Roboz Imréék ajanlottdk, hogy irjak
a darabokr6l. Pesti ujsagiré volt. Tehetséges, kiilonos ember, aki késdbb,
Horthyék alatt boérténbe keriilt. En akkor a Szinhazi Elet belsé munkatarsa
voltam, és hire jott, hogy Roboz Imre darabot irt a bértonben valamelyik
Bathorirél. Ez persze érdekelte a lapot. Bejutottam hat hozza és elbeszél-
gettem vele.

— Nagyon érdekes volna, ha vissza tudndl emlékezni arra, milyen volt a
Hamvazoszerda zenei aldfestése, mert a jdtékot maga Csath kisérte zon-
goran a kulisszak mdgott és nem maradt meg a szamok partitdrdja. “Senki
sem tudja megmondani, hogy milyen benyomdst tett a kdézénségre a zene.

. — Sejtelmem sincs. Mint mar mondtam, par hénappal elébb jéttem Pestre
és miveletlen gyerek voltam, elsé éves egyetemi hallgaté.

— Es kik voltak az elsG barataid?

— A tizes években a hires Négyesy-stilusgyakorlatokon ismerkedtiink
meg egymassal: a teljesen elfelejtett Rozvanyi Vilmos, akinek Virraszté cimi
verseskotete nagyon sokat igért, Csécsy Imre, Zsolt Béla, Szasz Menyhért
és Kazmér Erné. Ezek akik eszembe jutnak. Nem volt programunk, egyeldre
csak jo verseket akartunk irni. Volt aztin egy Jelenkor ciml folydirat, ame-
lyet Hevesy lvan szerkesztett 1917-ben, de én akkor a lovészarokban voltam.
Gaal Gabor évtarsam volt az egyetemen. Azutan Begyacs Laszl6, akit bizo-
nydra nem ismersz. Mittay Laszlo6 néven jelentek meg az irdsai a Nyugat-
ban. Sokat igért. Erettségi utan egyitt adtunk ki verseskonyvet harman:
Begyacs Laszl6, Darvas Janos (Darvas Ivan apja) és én. A legjobb verseket
akkor harmunk kozil Begyacs irta, de hamar kiégett.

— Gaal Gabor milyen bélcsész volt? Szorgalmas?

— Mivelt ember volt. Pesten jart gimnaziumba, és ez nagy elény.

— Miutén Csédthot nem ismerted koézelebbrél, s mert szereinélek .egy
kicsit jobban kizsékmanyolni, €s Gaal Gaborral kapcsolatban voltil, késébb
is, amikor a Korunkat szerkesztette, aztan mert Bécsben és Szlovenszkoban
éltetek mindketten, hadd kérdezem meg: mi volt a benyomdsod rdla?

— Azt hittiik, hogy dzsentri. Aztan nagy meglepetésemre kideriilt, hogy
egy cselédlany torvénytelen fia. Az egyetemen A gérbe Gélok legenddja
cimen irt adys versciklust, olvasott fel egy Négyesy-stilusgyakorlaton. Széval
dzsentrinek hittiik 6t. Tavol volt akkor még minden kommunizmustél, marxiz-
mustol. Inkabb a misztika érdekelte, akarcsak a fiatal Lukdacs Gyorgyot és
Balazs Bélat, akik szintén hajlottak a miszticizmusra. Nem is tudom, hogy
lett kommunista, mert még Bécsben sem volt az.

— Az elébb Kosztolanyit emlitetted. Egyik méltatéja szerint Kosztold-
nyi joval késébb jutott el ahhoz a vardzslatos tisztasaghoz, egyszeriliséghez,
amelyhez Csdth mar fiatalkoraban eljutott. Az €rdekelne, hogy kapcsolatba
keriiltél-e Kosztolanyival.

— Valamennyire igen, de nem bensébb kapcsolatba. A Nyugat asz-
talanal, a Magyar Koronaban t6bbszor talalkoztunk.

— A Korunkban irtal a Toll-vitarél. O reflektalt a levélen kivil -erre?

— Kértem és kaptam téle egy nyilatkozatot a Pragai Magyar Lap Képes
Hétje részére a vitarol.

— Erdekes volna, ha szélnél azokrol a folydiratokrol, azokrol a kezde-
ményezésekrél, amelyek a szézadelére jellemz6k, s amelyek talén Cséth ‘mun-
kdssagdra is ranyomtdk a bélyeget. Gondolok itt az avantgarde jellegii lapokra.
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Hiszen akkor indult példdul a Mdjus, amelyik mindéssze néhdny szémot ért
meg, -s még szamtalan hasonlé kezdeményezés volt. Emlékszel-e ezekre ‘a
folyoiratokra?

— Csak részben, mert néha mar azokra a lapokra sem emlékszem,
amelyekbe irtam. Sajto alatt van egy kotetem régi irasaimbol, olyanokbol,
amelyeknek nagy része nem jelent meg konyv alakban. Nem én gyujtottem
ossze, hanem Koszeg Ferenc, a Szépirodalmi Konyvkiad6 lektora. Talalt olyan
lapokat is, amelyek mar kihullotttak az emlékezetembél. gy példaul emlék-
szem a Magyar Szemlére, amely korabban, masfél évtizedig reakcids, kleri-
kalis lap volt. 1906-ban (j szerkesztot kapott Gerely Jozsef személyében, aki
kitiné, modern, érdekes hetilapot csinélt beldle. Munkatdrsai Kosztolanyi, Bodor
Aladar, Csath Géza, Hevesi Sandor, Karpati Aurél, Babits Mihaly, Dutka Akos
voltak. Ezt a lapot tizennégy éves koromban olvastam; nagyszerlu tanarom,
Bodor Aladar jovoltab6l jutottam thozza. Aztdn az Aurdra. Bardos Artir is
szerkesztett egy modern iranyd lapot.

— Az Esztendére nyilvdn emlékszel. Cséth ebben jelentette meg utolsé
novelldjat, a Dénes Ilmrét 1918 augusztusdban. Kosztolanyi, Karinthy €s Toth
Arpad volt a szerkesztéje. Te akkor még katona voltal?

— lgen, ugyhogy ezt kozvetleniil nem kovethettem. Annal kevésbé, mert
megtoldottam a katonaskodasomat egyévi hadifogsaggal.

— Arra bizonydra j6l emlékszel, hogy a szomszéd é&llamok magyar iro-
dalménak kezdeti szakaszdban az emigrdnsoknak donté szerepiik volt. Igy volt
ez nélunk Jugoszlévidban is, ahol Csuka Zoltan, Dettre Jdnos, Haraszti Sandor,
Fekete Lajos, Tamds Istvdan szervezte az irodalmi életet. Mi volt a benyoma-
sod: ezeket az emigrans irokat, akik meghuztak magukat, ahol tudtik, a helyi
tehetségek nem nézték gyanakvdssal, bar nyilvdn tudtak, hogy nagyon sokat
segithetnek, hogy megemelhetik egy klasszissal a helyi irodalmat? Milyen
volt koztiik ez a viszony? Pozsonyban, Prédgédban is ott voltak az emigransok
a helyi aktivistak kozott.

— Ez mar kés6bb volt. A Tanacskoztarsasdg bukadsa utan keriltek csak
Pozsonyba. Ott volt Antal Sandor, A Holnap els6 kotetének szerkesztéje. Alta-
laban nem volt nagyon j6 viszonyban az emberekkel, de ez, azt hiszem, az
6 természetén mdilott. Még az egyetemrél ismertem Németh Andort, aztan
a galileistakat; 6k voltak a barataim. Ezzel kapcsolatban hadd mondok el
egy érdekes esetet azokb6l az évekb6l. A Galilei Kér 1914-ben akciét indi-
tott a digknyomor enyhitésére. Gy(lést akartunk tartani ennek megbeszélé-
sére, mégpedig a tudomanyegyetemen. Ennek rektora, egy Kovacs nevi egy-
hazjogasz, gyalolte a Galilei Kort, dgyhogy sz6 sem lehetett arrél, hogy a
termet megkapjuk. En Beothyvel elég szivélyes viszonyban voltam és meg-
kértem o6t, hogy vaéllalja el az ulés elnoki tisztségét. Elvallalta, anélkil,
hogy megkérdezte volna, kik vannak mogotte. S mikor ezzel mentiink a rek-
torhoz, megkaptuk a termet, mert BeGthynek oridsi tekintélye és nimbusza
volt. Megtartottuk a gyulést) amelynek szénoka Dukesz Artir volt. Masnap
az Atkotmany cimi napilap nagy cikkben leleplezte, hogy a gylilés mogott
a Galilei Kor allt. Bementem Beothyhez és megkérdeztem téle, hogy olvasta-e
a tamadast. ,,0 igen. Nem baj” — mondta és legyintett.

— Tehdt a csirdzé irodalmakban nagy szerepiik volt az emigransoknak.
Milyen emlékeid vannak errél?

— Gomori Jend inditotta meg a Tiuzet, amely nagyon j6 folydirat volt.
O volt a Modern Konyvtarnak a megteremtéje. A Galilei Kér tagjai kozil,
mint ahogyan azt mar mondtam, tobbet ismertem, de nem irékat. J6 baratom
volt példaul Cukor Karoly fizikus-kémikus, aki az els6 konyvet irta a rela-
tivitds elméletér6l 1921 koril. Azutdn a nagyon tehetséges jogasz, Dukesz
Artur, akit a cseh legionistak gyilkoltak meg Szibéridban. Jaszi Oszkar, mi-
kor hirét vette halalanak, egész oldalas cikket irt réla a Bécsi Magyar Uj-
sagban. Nagyon sokat igért.

— A bécsi évek alatt — nem is lehettek azok évek se — az emigréci6
akkor ott témérilt, de megindult az eléggé gylilolkédé civakodés még a
szikebben értelmezett kommunista csoporton belil is, arrél nem is beszélve,
hogy a szocidldemokrata Kunfi Zsigmond és Garami Erné és a kommunistak
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kozétt milyen nagy volt az ellentét. Kérolyi Mihdly és Hatvany Lajos is ott
volt. Ahdny jelentés ember, szinte annyi csoport. Te ezek kozil melyikhez
tartoztal, melyikhez &ltal kozelebb?

— Jaszihoz. A Bécsi Magyar Ujsagnak voltam a belsé munkatirsa, és
Jaszi volt az, akire egyetemi hallgatdo koromtél kezdve felnéztem. A - hadi-
fogsagbol egy levelezdlapot irtam neki 1919-ben arrél, hogy nem tudjuk,
mi az igazsag odahaza, mert az olasz lapok a legellentétesebb dolgokat irjak
a magyar allapotokrél, s megkértem, tajékoztasson benniinket. Azonnal vala-
szolt egy nyolcoldalas levélben Bécsbél augusztus elsején. Azt irta, hogy
most jott a hir a Tanacskoztarsasdg bukasarél, s elmondta véleményét, lénye-
gében azt, amit a Magyar kélvdria — magyar feltamadds cim(i munkajaban
kifejtett. Sajnos ez a torténelmileg is érdekes levél elveszett.

— Milyenforman tudtad kévetni a szomszéd allamok magyar irodalménak
hozzad kozel &llé vagy valamely okndl fogva ismerés embereit?

— Nagy érdeklédéssel kisértem figyelemmel a szlovakiai, az erdélyi
és még a jugoszlaviai magyar irodalmat is. Szenteleky Kornél kért télem
kéziratot. Azt hiszem, irtam is neki. Hogy meddig kisértem figyelemmel?
Addig, amig bejartak ide az utédallamokbeli lapok. Széval a harmincas évek
végéig. irtam a szlovakiai lapokba, az Erdélyi Helikonba, a Korunkba is. A
mait mar nem ismerem, mert nem jutok hozza a folydiratokhoz.

— Ugy tudom, hogy Sinké Ervint jol ismerted.

— lIgen, még az emigraciobdl. Bécsben talalkoztunk, az emigransok ka-
véhazaban. Voltaképp keveset voltunk egyitt, de olyan rokonszenv tamadt
koézottiink, hogy mikor visszamentem Losoncra, és Sinké meginditotta Bécsben
a Testvér cimu lapot, kért t6lem irasokat. Kitlldtem is neki verset. Mert akkor
még koltének szamitottam.

— Es meddig tartottak ezek a kapcsolatok?

— Mindvégig. Valahanyszor Pesten jart, mindig felkeresett benniinket.
Egyszer pedig felj6tt hozzank Matrahazira is a feleségével. Amikor el6-
szor itt volt, rettenetesen csalédott, mert az irészovetségben nagyon hivo-
sen fogadtik. Mi egy tarsasagot hivtunk Ossze a kedvéért, mert talalkozni
akart egyesekkel, elsésorban Kassdkkal, akit szintén Bécsbdél ismert. Az Egy
regény regényét bizonyara ismered. Remek konyv. Az azéta megjelent gazdag
irodalomhoz képest is origindlis. Az Optimisték Ggyszintén kivalé munka.
Amikor Sink6 meghalt, irtunk a feleségének egy kondolealo levelet. Azt
valaszolta ra, hogy minden perc 6rom volt, boldogsdg, amit a férjével toltott,
nem szenvedés. Par nap milva ongyilkos lett. Annal megrenditébb ez a levél,
amelyben summazza az életikket. Az életitket, amelyr6l az Egy regény regé-
nyébél tudtam, hogy kalvéria, kiiszkodés és a&llandé visszaszoritottsag volt. ..
Bizonyara csalédast okozott szamodra a megnyilatkozasom. Elére ovtalak. Nem
szeretek interjit adni. Nincs hozza tehetségem és féleg memériam.

— Sok értékes mozzanat volt benne. Nagyon szépen koszbnjik a szi-
vességedet €s kivdanjuk, hogy még sok interjut adj nekdiink.

Budapest, 1976. okt6ber 21.
DER ZOLTAN
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