sa elé az emberiség ligyét. Az em-
beri haladds és a nemzeti fejlédés
elve harmoéniaba keriilt: ez okozhatta
a tanulmanyokban alakot 6lt6 bizako-
dast. Hlyés meg van gy6zidve arrdl,
hogy a magyarsagnak még van tenni-

valéja a népek egyiittesében; erreu-
tal a gyljtemény cime is: Vorosmar-
ty Mihaly hires verssoranak egyik
fele, a reményt sugérz6 €s cselekvésre
kmcljlz'gésfté klasszikus ige: ,,itt élned
ell”. i

POMOGATS BELA

» ... MINDEN TUDASBAN KERESTEM

EGYRE UJ TUDAST«

FUOST MILAN: Naplé.
Magvetd Konyvkiadé, Budapest, 1976.

Fiist Milan Napléja parjat ritkité doku-
mentum. Emberi és miivészi létezésé-
nek egyik megnyilvanulasa, nyoma.
.Ha leirom a dolgokat, megkdonnyeb-
bilok télik, elintézem 6ket, nem ki-
noznak tovabb.” A leirassal, rogzités-
sel jaré6 megkoénnyebbilés azonban
csak ideig-6raig tart. A dolgok tovabb
élnek benne: fermentalédnak, majd
finomabb péarlatokkd nemesednek. Te-
hat nem intéz6dnek el véglegesen.

»Egy alak: aki oktalan és vad szor-
galommal tesz jegyzeteket — s ha
megkérdik, ‘miért teszi: — nagyobb
terveire utal, amelyekbdl is nem le-
het semmi, mert a jegyzés mammut-
indulata egészen felemészti minden
erejét és életenergiajat. Amde &6 a
megindult lavinaval szemben tehetet-
len és tovabb munkalkodik most mar
némi Ontudattal és sotéten. A kény-
szer tette: hogy ami eszkdz volt, cél-
1§ lett.” De a nagyobb tervek meg-
val6sitasa sem vélik mind lehetetlen-
né, ott ileljiik, uton-ttfélen kezlinkbe
.akad az érzékeny ,6ramiivek” egy-egy
darabja, vagy inkabb elsé modellje.
Réaakadunk és folkialtunk: ime a szent
séges test egy része: ereklye. Nem.
Inkabb atom. Hogy sugéarzik! Beldle
lett. © inditotta el a lancreakciét, s
sziletett a md. Cimét is mondhatom,
-oly biztos. :
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Az eszkozb6l célla lett naplo, az
erét, energist nyeld mégsem koti tel-
jesen glizsba az alkoté energiat, hi-
szen sorra sziiletnek a remekek: a Bol-
dogtalanok, Catullus, Neveték, Arany-
tél ... Osszefogva az idézetek nyoman
sarjadt tagaddsaimat, az igazsag vért-
jében &ll el6 a Fist Milan-i gondolat:
nincs mivészi alkotds tilzas nélkil.

Negyven év munkaja (1905—1945).
S Budapest ostroma alatt majdnem
egészében odaveszett. Ami maradt,
annak sem maradéktalan kiaddsa a ki-
lencszaz oldalas két kotet. Inkabb ész-
szer(i valogatas. Pok Lajos gondos
munkajanak eredménye. A versek mind
bennmaradtak — 'mondja a bevezetd.
Es sorakoznak a ,holdfény-valtozatok:
ceruza- és krétarajzok: a vonalak haj-
latait, lehetdségeit izlelgetd vazlatok,
amelyek a nagy verseknek csirdit mar
magukban hordozzak.

A vak at, az égmezé és Oroktol
fogva mar az ,igazi” Fust Milan alkoté
leheletétél remeg aranyfustként. A
gondolatok k&zlil ismerds fényt derit
memdéridnkra az egyre menj. Megéllas,
megtorpanas nincs: az élet tjat végig
kell jarni. Es a figyelés. A valtozdsok
orokés figyelése. S varatlanul megszo-
lal .a visszhang. Az Oregség zarésorai
zengnek vissza: :



De a szivében is csupa csend volt
madr akkor, el ne feledjik s egy maésik,
még nagyobb figyelem ...

S a feje koril tompa derengés.

Kétségtelen, a Napld laboratorium
is volt. Kodltemények kiérleléje. Gon-
dolatok tovabbfejlesztéje. Van, ahol a
nyugtalan intellektus megpihen: elfo-
gadja egy-egy kinz6 kérdésre a maga
alkotta megolddst, magyarazatot. De
allandban izgato szellemek is latogat-
jék. Shakespeare miiveinek enigmaja
szimteleniil foglalkoztatja. Ujabb és
ijabb ,,megfejtéseket” taldl a nagy an-
gol dramairé alakjaira, dramai cselek-
ményének kibontasara:

2) ,A mai irék legfébb ballasztja,
hogy szitkségét érzik, hogy mindazt
valgsziniisitsék, amit mondanak. Ezt a
kovetelményt a naturalizmus oltotta
a muvészek vérébe. Shakespeare nem
valgszinisit. Richard kiralya agy kez-
dodik, hogy a kiralyné férjét temeti
éppen s atkot mond férje gyilkosara,
Richardra. Néhany perc muilva mar ott
a ravatal el6tt megjelenik Richard s
feleségiil kéri. S a kiralyné hozza
megy. Hebehurgya gyorsasiggal tor-
ténik az elsd jelenetekben mindez s
az események gyors -egymasutanjat
csak a tiradak késleltetik. Hamisak
ezek a jelenetek s mégis: az a nagy
batorsag, amellyel ily nehéz feladat

yors megoldasat megkisérli: dnkénte-

entl elénk idézi a mai dramairék
nagy Ovatossagat.”
1.).,... valami vulkanikus indulat

az benne, amely kivetiti alakjait. Mar
mikor megijelennek, az az érzésiink,
mintha a vilaglrb6l  robbanndnak
elénk . .. Pillanatokra... S a kozmikus
foszlanyai tapadnak meg rajtuk roha-
nasukban. Mindegyik mint valami pa-
razslé csillag, ott izzik eléttiink s az-
tan elrobban eléliink.”

Tolsztojrél pedig, akit regényiras
terén eszményképének tartott, a ko-
vetkezéket irja:

.Tolsztoj: — a népies elbeszélések
egyikében egy susztermuhelyben va-
gyunk: — lenn a pincében... A susz-
ter dolgozik és nem lat soha tobbet
a kivil zajlé vilagbék, mint az arra
mené labakat az ablak keretei ko-
zott ... Késébb — megrendeld jon, —
leveti a cip6jét s a laba nagy ujjat
mozgatja a harisnyaban... J6| mond-
ja Nagy Zoltan: — ezek a realitasok a
hitelesség pecsétje: — valéban meg-
tortént a dolog s valéban igy tor-
tént...”

- Aztan Fiist azt is hozzateszi, hogy
6 ilyen megfigyelésekre nem képes.
Pedig a Cicisbeo cimi novellajaban
példaul a. hitelességnek nem egy fe-
ledhetetlen pecsétjére bukkanunk. Az
oreg hegediikészit6 mester, mikor az
éj leple alatt folfelé tart a. falépcsén,
hogy az ne recsegjen, nem 1ép a fok
kozepére, hanem arra a részére, amely
az oldals¢ tartogerendaba ékelodik,
mert ott a jlegstabilabb. Micsoda tu-
dds, az anyagnak milyen ismerete!

Tolsztojon és Shakespeare-en ki-
viil a lelkesedésig fokozott szeretettel
csak egy masik angol kéltérél szdl:

WVégre egy nekemvalé kolté: Ro-
bert Burns! Ezt a gydnydriséget! Még
ilyen boldogsdgot nem is éreztem, —
egész éjszaka nevettem. S a: »John
Anderson my jo, my John« — kezde-
tiit kétszazszor olvastam el, régton.
Ezt a csodas jatékot és gyengédséget
és édességet!”

Erdekes mind az ir6i eszménykép,
mind elemzésének Orokds targya, s
az imadnivalé kolté mind kiilfoldi: egy
orosz, két angol. Kortdrsai koziil Fiist
Milan a legtobbet Osvat Ernbvel fog-
lalkozott, akit emberi gydngeségei el-
lenére nagyra becsiilt és szeretett:

,0. E. volt szellemem koszoriikove,
— nékem semmi mas nem volt. Mint-
hogy nagyon kemény ké volt: 6t va-
lasztottam — s minthogy hozzaszok-
tam e keménységhez, — a puhabbak
hozza képest mit sem szamitottak
tobbé.”

Milyen kegyetleniil hangzik, ahogy
kimondja: ,nékem semmi mas nem
volt.” Pedig hany helyen lehet nyo-
mat lelni annak, hogy Osvéat Erné Flst
Milannak sokkal tobbet jelentett egy
csiszol6 alkalmatossagnal.

Hidnyzik az index, a két koétetben
szereplé nevek jegyzéke. Az el6fordu-
lasok gyakonisagabdl azonnal evidens-
sé valna, hol voltak a nagy kolté ér-
deklodésének epicentrumai.

Karinthy Frigyes és Kosztoldnyi,
Ggy latszik, azonos erdsségl vonzast
gyakorolt Fist Milan egyéniségére.
Méricz Zsigmond emberi mivoltaval és
mivészetével is tobbszor foglalkozott.
Az 1919 és 1922 kozott tortént be-
jegyzések kozott ez a péar sor éll
Adyral:

Plakatstilus. — Odadobott, nagy
szemtelen szinfoltok. Rikoltok, szin-
falhasogaték. — S mégis mily nagy-

szer(il Mily tehetséges: egy-egy sza-
va vel6kig hat s kinyitia a vilag pa-
noramajatl”
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De vannak ennél jéval révidebb,
egymondatos jellemzései: ,Babits: be-
teq, izz6 kagylé.”

Amit irétérsairél rdgzit, nyoma
sincs benne a rosszindulatnak, irigy-
ségnek, szakmal gégnek. Szinte ma-
génak rajzolja meg a megfoghatatlant,
az enyészot. Berzsenyi, Arany £és Pe-
t6fi, Té6th Arpad, Nagy Zoltan... hogy
a német és francia, orosz és skan-
dindv rék nevét ne is emlitsem.

Fist Milan Napléjat tehat lehet igy
is olvasni: koncentralni a vélemények-
re, egy nagy gondolkod6 értékbirala-
taira. Mert olyan gazdag ez :az anyag,
hogy mint képtarlatogataskor, csak
egy-egy kor festményeit képes agyunk
befogadni, vagy ha témaksrékbe si-
ritjik a latnivaldt, agy itt is hidba csu-
pa szem és fil az olvasé, minden sz6-
val, ahogy halad el6re, szinte a leg-
for|1tosab‘bat érzi kicsiszni a keze ko-
zal.

Hany tanulmanyhoz is merithetne
innen anyagot a Fist Milannal foglal-
koz6 irodalomkutatd?

Akadna elég adat a nagy kolt6 és
a zene viszonyat kifejteni, kiilonos te-
kintettel Bachrdél, Debussyrél és Wag-
nerrdl alkotott véleményére.

Gytjtémunka targya lehetne egybe-
fogni a Naplénak azokat a részeit, me-
lyekben vallomast tesz alkotasi méd-
szerérél.

Igen értékes eredményeket hozna
a konyvben végzett képzémiivészeti
tartalma kutatémunka. Kik érdekelték
a mestert a festészet nagyjai koézil?

Kilon kellene foglatkozni gyermek-
kolréval, édesanyjadhoz val6 viszonya-
val.

Es mindenekfolott gondolataival,
allasfoglalasaival az élettel szemben;
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vitaival, melyeket a Naplé lapjain a
legnagyobb elmékkel folytatott.

Osszefogni a verseket, toredékeket
és levegds skicceket, meghtizni a péar-
huzamot kozottiik és a kotetekben
szerepl6, végleges formaju Fust-ver-
sek kozott.

Es a kortdrsak viszonya, az egy
életre sz6l6 sérilések:

~Mondjatok meg azoknak, akik ne-
tan valaha miiveimet méltanyolni fog-
jak, hogy soha még tarsadalom intéz
ményesebben és gyaldzatosabban irét
nem akadélyozott még munkajaban.
Mintha meg akarnanak fojtani.” -

A politika gonosztetteire valé rea-
galas, amelyet mégis sehol sem irt
meg szebben, mint Advent cimi kis-
regényében.

Es az utazasok, ismerésokitél hal-
lott bizarr térténetek bejegyzései.

A latdésméd? A pesszimista? A
Karinthy Frigyes definidlta ,objektiv
szomorisag'-b6l ered6? Az, amelyet
a vartan allé katona érez, akinek meg
kell halnia, P6k Lajos ma sem latja
masképp: .

+Az embert testi-lelki kiszolgalta-
tottsdga hatdrozza meg: az dregedés,
a halal, a téarsadalmi igazsagtalansag
rettenetes kalodaja... Lézado, forré
pesszimizmus €z, nincs benne semmi
rezignacio: éppen ez adja nagy, huma-
nus értékét.” -

Erzések és gondolatok gyljtemé-
nye, amelyrél a szerz6 egy helyiitt
ugy nyilatkozott, hogy talan a kozon-
ség fjelentés hanyada a folyamatos
reflexiok miatt nem is fogja érdekes
kényvnek tartani. Fiist Milan tévedett.
Napl6ja nemcsak kimerithetetlen gaz-
dagsagh lirodalmi alkotas, de lebilin-
cselé olvasmany is.

VIRAG AGNES



