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MIBEN REJLIK AZ UJ
TAJEKOZTATOIRODASKODAS LENYEGE

A jugoszlavok és a Tajékoztaté Iroda szervezete kozott 1948-ban kirobbant
Osszelitkozésnek sokkal nagyobb torténelmi jelentésége volt, mint ahogy az
bizonyos politikai ellentétek korili partkozi konfrontacié esetében lenni szo-
kott. Az Osszelitkozés a nemzetkdzi kommunista mozgalom alapjaiig hatolt
és ott €rintetbe azokat, ahol a j6l meggydkeredzett dogmatizmus az eszmei-
ség vonalan, a merev birokratikus f6lény pedig politikai vonalon veszélyez-
tette a szocializmus marxista és leninista meghatarozasat. Ezént maga az
6sszelitkdzés tavol allt a nemzetkozi politikai viszonyokban oly gyakran €l16-
fordulé véletlen 6sszekoccanasoktél. Ellenkezéleg: az Osszeiitkdzés ezeknek
a viszonyoknak aj latokorét nyitotta meg, amelynek szélességét késobb a
sztalinizmus leépitési folyamata is igazolja.

Miben vannak ennek az dsszeintkizésnek az igazi okai?

Ha a kérdést mai szemszdgbol vizsgaljuk, szem elott kell tartanunk
a kommunista mozgalom 1ényegéig haté torténelmi és elméleti feltevéseit.

Mar a sztdlinista korszakban érezhetdek voltak ezek a feltevések a
lil. Internacionalé muakodésében. 1919-ben szervezte meg Lenin @ Kominternt
azzal, hogy folytatéjava valjék a l. Internaciondlé felosztasaval és dicstelen
bukasaval megszakitott munkasmozgalom szervezésének. A habord utin —
Lenin véleménye szerint — a mozgalmi kapcsolatokat egy jol megfontolt
kommunista egységben kell feldjitani, nem pedig szocidldemokrata jelleglben.
Tehat a Komintern azoknak a torekvéseknek az eredménye, amelyeknek az
a célja, hogy az imperializmus elleni kéz8s harcunkban egy olyan kdzpon-
tot hozzanak létre, amely egyesiti a kommunista partok erdit és lehetéve
teszi szorosabb egyiittmikodésiket. :

Kdzben Lenin mar 1922-ben észrevette azt a negativ torekvést, amely
fokozatosan veszélyeztette a kitlzott cél megvalésitasat és felhivta a figyel-
met arra a lehetoségre, hogy a Komintern eltérhet elsddlegesen elképzelt
koncepcioitél, Attél kell félniink — irja Lenin —, hogy a Komintern nagyon
~orossza” vélik, ami azt jelenti, hogy a legnagyobb part tapasztalata kote-
lez6 tapasztalatként ra ne kényszerittessék a tobbi péartokra és nehogy esz-
mei és politikai dogmatizmussa alakuljon 4t. Amennyiben ez bekovetkeznék,
a demokratikus partkdzi szervezet helyett a Komintenn egy kdzpontositott
parton feluli felépitménnyé alakulna at az elidegenilt legfelsobb politikai
vezetdk birokratikus hatalmaskodisanak minden negativ kovetkezményeivel.

Sajnos, Lenin aggodaima mdar a haldla utani els6 években beigazols-
dott. Sztalinnak révid id6 alatt sikeriilt a Kominternt a nemzeti kommunista
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partok folotti hatalom eszkozévé atalakitania, és a demokratikus viszonyu-
ldsok modszereit legelészor a politikai hatalom egyetlenegy kdzpontja ha-
tarozatainak rakényszeritésével helyettesitenie, majd nyilt terrorral hatni mind-
azokra a vezetGségekre és egyénekre, amelyek, illetve akik barmilyen mé-
don igyekeztek szembehelyezkedni. A partok és kadereik kozott a torvény-
telenséggel Osszekotdtt onkény hozta létre a bizonytalansag, rettegés és
bizalmatlansdg [égkorét, aminek a fokozodé biirokracian és Sztdlin  nem-
zetkdzl méretekben terjedd személyi kultuszan kivid mas eredménye nem
is lehetett. A sztdlinista rémuralom korszakdban a megrendezett birosagi
perek, a renddrségi zaklatdasok vagy az emberek egyszer( eltlinése a gydj-
t6téborokban kiterjedtek a Komintern kédereire is, és a negyvenes évekig
szamos isment jugoszlav forradalmart is likvidaltak. J6 kifogés volt nem-
csak a Szovjet Szovetségben, hanem a Kominternhez tartozé tobbi par-
tokban iis szamos kiemelked6 egyén, politikus és teoretikus osztalyellen-
séggé valo nyilvanitdsdra a Sztalin altal kikozositett osztalyharc kiélezé-
sének szikségessége. Masrészt, a torvényesség és alkotmanyossag fogal-
ménak mint az osztdlyellenségre nem vonatkoztathaté allitolagos polgari jogi
kategoridknak a semmibe vevése korlatlan alapot teremtett a proletariitus
diktatirajanak a burokracia diktatarajava valé atalakulasana és akaratanak
kibéviilésére. A Komintern korabeli birésagi eljardsok ilyen véltozatanak Vi-
sinszkij elmélete is kedvezett, mely szerint a politikai ellenség ellen foly-
tatott vizsgalatban szikségtelen a targyi bizonyiték, elegenddé csak a be-
ismerés, vagy éppen csak a blintény feltételezése és gyanija. Marxnak és
Lenin a szocializmusrél mint @ munkasosztaly uralmarol szél6 elméletével igy
éltek vissza kozvetlenil, mert a vagyonos osztadly a harmincas években a
Szovjetuniéban mar megsemmisiilt €s az osztalyellenség fogalmanak fokozato-
san €l kell tlinnie. Ennek ellenére, az .osztalyellenség fogalmat Sztélin rendsze-
resen alakalmazta minden, dogmdival Bssze nem egyeztetett véleményre, kiild-
nosen attol kezdédéen, hogy a dialektikus és térténelmi materializmusrdl sz6l6,
1938-ban kézzétett irdsa a marxista gondolkodéds szabalyava valt.

Ezt a dogmatizmust a Komintern ideolégusai kiiléndsen abban az irany-
ban dolgoztak ki gondosan és részletesen, hogy a szocializmust csak egyetlen
helyes modell alapjan lehet kiépiteni, az pedig a szovjet, pontosabban Sztalin
koranak a modellje. A szocializmus minden mas mintdjat vagy mint revizio-
nistat, vagy. mint kispolgdrit elvetették. Létrejétt a kommunista partok ideols-
l6gidjanak ,kdszikla egysége” élén Sztalinnal és ,bolcs vezetSségével”. Idével
ez a ,bolcs vezetGség” jogot formalt arra is hogy egész partok sorsarol
dontsenek. [gy hozta meg a Komintern a harmincas évek masodik felében a
lengyel és jugoszlav kommunista part feloszlatdsara vonatkozé hatarozatat,
mivel ezeknek a partoknak allitélag nincsenek meg a feltételei a forradalom
megvaldsitadsara. Ezt a katasztrofalis dontést Tito elvtarsnak a part élére
kerlilése akadalyozta meg Jugoszldvidban, és a vélemények szerint mar ekkor
megfogamzott Sztdlin bizalmatlansdga a jugoszlav kommunistakkal szemben.

A Komintern ilyen kéritmények kozott egyre gyorsabban alakult at
demokratikus szervezetb6l a sztalini diktatira eszkozévé. Sztalin azonban
nem volt Ugyetlen politikus, aki sajat céljainak elérésére ne hasznélt volna
ki bizonyos objektiv lehetéségeket. Leninnek még haldla utan is olyan oriasi
tekintélyét a nemzetkdzi munkdsmozgalomban nem dlehetett mas tekintéliyel
ethomalyositani, de azt ki lehetett hasznalni annak az embernek az istenitésére,
akit Lenin egyetlen igazi tanitvanyanak tart a mozgalom. Sztalin azzal, hogy
a machiavellista modszereket gyakorlatilag kulisszak mdgotti politikai harcokka,
megfélemlitésekké és zsarolasokka véltoztatta at, mar a harmincas években
feltételeket- biztositott maganak arra, hogy nézeteinek, az &llitolagos igazi
marxizmusnak és leninizmusnak a rakényszeritésével, fokozatos beoltisaval a
nemzetkodzi proletaridtus tudatdba, azt a meggyb6zédést keltse, hogy valéjaban
6 a kijelolt Lenin-tanitvany, mig a régi lenini garda tobbi tagja -kiilonbdz6 mé-
don cserbenhagyta tanitasat, ezért el kellett oket tavolitani a politikai élet-
bél. Lec Trockijnak és hiveinek, valamint mindazoknak a nemzetkézi iildozése,
akik a mozgalmat teljességében eldrultdk, kedvezett az ilyen felfogasnak,
ezért kiméletlenil meg kellett 6ket semmisiteni. Ugyesen hasznélta ki Sztalin
a trockizmus elleni terrort sajat ideoldgidjanak mint Lenin gondolatainak egyet
len helyes ideolégiai €s politikai drokségének .magasztaldsara és nem utolsé-
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sorban gazdagitasara. Itt az eszmeiség és -a politika egyitt haladt. A ,koszikla
egység’ dogmajanak megteremtése gyakorlatilag Sztalin személyi kultuszanak
megtestesit6jévé alakult &t. Idével ez a kultusz mint valami ,tomegkabitas”
hatot tudatukra és kiviilr6! raer6szakolt tudomanytalansagaval oly mértékben
kabitott, hogy Sztilint a megfelelé definiciok rendszerével valéjaban a - nem-
zetkdzi .proletaridtus egyedili torvényes vezérének tartottak. Ekkor a dogma-
tizalt tudat Sztalin ellenfelei ellen fordult, ami meggyorsitotta a mozgalombél
valo eltavolitdsukat, s6t a negyvenes évek végéig sokak megsemmisitését,
akiket mint a megrendezett birésagi eljardsok artatlan aldozatait nemsokara
Sztalin haldla utan rehabilitaltak. '

Sztalinnak ez az ligyes félrevezetése, amelyet a Kominternen keresztil
igyekezett valora véltani Jugoszldvia kommunista péartjaval kapcsolatban, kilon
kifejezésre jutott a forradalomban a szervezet felosztasaig 1943-ban. Tobb
okbol kifolydlag, kiléndsen Jugosziavia habord utani két érdekteriletre vald
felosztasara vonatkozé szamitasaiban €s ebben az értelemben a nyugati sz0-
vetségesekkel valé nagyon korai szembesitési kérdésnek mell6zése végett,
Sztalin nem lelkesedett forradalmunk proletar jellegéért. A jugoszldv kommu-
nistak torténelmi vallalkozasat, véleménye szerint, igy <az egyes megszallt
orszagokban is el6fordulé klasszikus ellenalldsi mozgalomnak kellene tekinteni,
vagy népi demokratikus forradalomnak, amelynek osztalyjellegét nem kel
feltétleniil hangsdlyozni. Ma mar ismeretesek akadékoskodasai harcosaink par-
tizanjelvényeivel és brigadjaink ,proletar” elnevezésével szemben, dgyszintén
fegyveres tamogatdsara tett aruld igéretei 1943-ban, végiil elégedetlensége az
AVNOJ masodik (lésének hatarozataival szemben. Szitkségtelen kilon kiemelni,
hogy méar ezekbGi az eljardsokbdl érezhetéek a Tajékoztaté lrodaval elkovet-
kezd OGsszeitkozés korvonalai, mert vezetdségiink hatdrozottan visszautasitotta
a jugoszlav forradalom kivilrl valé vezetését és nem kell szem el6l tévesz-
teni Sztalin bossz(allé vagy — ahogy 6t Lenin jellemezte — goromba, neve-
letlen, elviselhetetlen természetét.

A Kominternt, mivel Sztalin szerint elvesztette létjogosultsagat, 1943-ban
feloszlattak. Ennek a hatarozatnak a hatterében azonban Sztalinnak az a szin-
déka allt, hogy a vildgnak a gy6zelem kivivasa utan varand6 4j €rdekdvezetekre
valoé felosztasaban egy fennallé kompakt kommunista szervezettel ne ingerelje
a nyugati szbvetségeseket, hanem a kérdést diplomaciai tirgyalasokkal és
titkos megegyezésekkel oldja meg.

Ha ma a JKP és a Tajékoztaté Iroda Osszeiitkozésének korszakalkotd
jelentésegét értekeljik, nemcsak azért kell feltétleniit beszéini a Komintern-
rol, mert az itt Ggy jelentkezik, mint annak k6zvetlen oroktse, hanem azért is,
mert tapasztalataik majdnem azonosak. A Komintern ramutatott arra, hogy a
nemzetkozi kommunista mozgalom csak azzal, hogy proletar és felszabadité
mozgalomként jelentkezik, nincs megvédve a Marx altal emlitett politikai
elidegenedést6l, épp ellenkezéleg, az elidegenedés jelentkezhet kegyetlenebb
és embertelenebb formaban is. Ez a Komintern szerkezetében akkor kezdett
fejlodni, amikor az erék egy sérthetetlen kdzpontban valé Gsszpontositasaval a
kozpont koril Osszegyllt partvezetdségek elvaltak kornyezetiktél, €s nem
volt betekintésitk annak- viszonyaiba. Az elidegeniilés akkor fejez6dott be,
amikor ezekre a vezetdségekre visszavonhatatlanul ranehezedet: a legerésebb
akarata, és amikor Sztalin személyes felligyelete ala helyezte partunk kivéte-
lével valamennyi nemzeti pant vezet6ségét a Komintern kotelékeibdl. Kiilon
jelent6séglvé valik ez @ tény abban az idében, amikor mindjart a habora utan
egyes allamokban a szocializmus épitését a haborit Moszkvaban toltétt vezetdk
veszik &t Sztalin gondos feliigyelete alatt, akik ezlftal elvesztették onallo fel-
lépésik lehetdségét és nagyon goromba modon véltak Sztdlin dekotelezetteivé,
aki nem tirt meg semmiféle engedetlenséget. A jugoszlav forradalom eredeti-
6gét éppen az Orizte meg, hogy vezetGsége az egész haborut sajét teriiletén
toltétte, és mert Tito elvtdrs mar 1937-ben figyelmeztetett arra, hogy az igazi
forradalmat csak kilfoldro]l hazajaba visszatért és osztdlyaval, parttagsigaval
allandé kapcsolatot tarté kader tudja eldkésziteni és kivivni.

Mintha semmit sem tanult volna a Tajékoztaté Iroda a Komintern tapasz-
. talataib6l. Vagy talan csak mas megszivegezés alatt jott létre? Elsé tekintetre
a cél artatlannak latszik: a Tajékoztaté Irodat alapité kilenc péart (kdztik
Nyugat két legnagyobb kommunista pértja, az olasz és a francia) kozotti kol-
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csnds tdjékozodds és véleményvaltds a szocialiomus kiépitésének kérdésével
kapcsolatban. Kilonben a szervezetet 1947 szeptemberében alapitottak egy:
Varsé melletti gyégyfirdoben. Belgrad volt az elsé székhelye és itt adtak. ki
Tartds békéért, népi demokrécidért cimii lapjat is egy orosz filozéfus kizaro-
lagos szerkesztésében.

Tekintettel @ korlatlan manipulaciok folytataséra az alig megalakult szoci-
alista &lamokban Sztdlin tébb okbél kifolydlag szallt sikra egy ilyen testii-
let megszervezéséért, amelyek kozid, dgy tinik, elsédleges volt: a Tajékoz-
tat6é lroda Belgradban valé elhelyezésével arra torekedtek, hogy a szervezet,
szorosabb kapcsolatba keriilve pértunkkal, machiavellista mddon idével telje-
sen folé kerekedjen, amit mér Sztslin rutinmunkanak tartott, mintha nem is
szamolt volna a sikertelenség lehet6ségével.

Mi az Gstorténete ennek a zavaros szamitasnak Jugoszlavidval szemben?

Az internacionalizmus fogalma volt Sztdlin fellépésének egyik alapvetd
amitasa a haborat kovets idészakban a nyugati t6kés vildg és imperializmus
elleni harcadban. Marx és Lenin erre a kérdésre vonatkozé nézeteit a végso-
kig leegyesziisitve, Sztdlin Ggy vélte, hogy a nemzetkézi mozgalomnak gyor-
sitott iitemben kell megszabadulnia minden nemzeti sajitossagitél és minél
elobb bele kell nonie a szocialista vilagkozosség egységes szerkezetébe. A
szocialista vilagkozosség korvonelait Sztdlin méar csirdjaban megsejtette, me-
lyet képzeletében a keleteuropai és batkani szocialista orszadgoknak a Szov-
jetunié korid témorilve kellene képezni az ¢ kozvetlen irdnyitasa alatt. Ennek
az elképzelésnek meg volt a maga gazdaségi, politikai és kulturdlis szem-
pontja. .

A jovendé szocialista kbzosségnek gazdasagi szempontbol egyféle szikre
szakositott munkamegoszldson kellene nyugodnia. A nemzetgazdasagot a nem-
zeti folotti helyettesitené. Egyes szocialista orszagok elhagynsk sajat terme-
l6eréik onallo fejlesztési politikdjat, és egyoldalilag tokéletesednének a szo-
cialista allamok kozbssége é&ltal diktdlt iranyban. Sztalin kezdetté! fogva péar-
tolta azt a gondolatot, hogy Jugoszlavia alakuljon at a mezdgazdasagi termékek
kiszallitojava és gazdasagpolitikajat alapitsa a féldmivelésre és annak rokon
tevékenységeire. Jugoszldvia a szitkséges termékekhez az ekvivalens csere
dlapjan jutna més orszdgokbol. Sztdlinnak ez a nézete kiterjedt Jugoszlévia
védelmi erdire is. Véleménye szerint a Vords Hadsereg megvédhette Jugoszla-
vidt az imperialista tdmadasokt6l, viszonzdsul pedig Jugoszlavia katonai kiada-
sainak java részét &tdmlesztené a tobbi allam kozbs tervén bellili gazdasagi
4gazatokba. Mas széval Jugoszlavianak nincs feltétleniil sziiksége erds had-
seregre, csak egy szimbolikus fegyveres erére. Lényegében azonban egész
masok voltak Sztdlin igazi széndékai: a szocialista allamokat a szigorGan
végrehajtott munkamegoszlds alapjan egyméstél fiiggévé kell tenni, s azutén
valamennyit a sztélini burokracia érdekeinek kell alarendelni. A veégsé elkép-
zelés az egyes orszagok gazdasigi elszegényesitésére €és Moszkvdhoz, az
Uj metropolishoz viszonyitva a provincidlis statusra valé lefokozasara irdnyult.

Erdekes megemliteni ebben a gondolatmenetben azt a mddot, ahogyan
Sztalin  Jugoszlavidaval kapcsolatos mélyrehaté terveit meg akarta valositani.
Vegyes szovjet—jugoszlav tarsasagok voltak ezek a termelés kiilonbdz6 terii-
letein, cserében és kbzlekedésben. Ezek kozil gyakorlatilag csak ketté kelt
életre (a polgéari légi forgalomban a Justa, a folyami hajézasban a Juspad).
Szerkezetitknél fogva mérhetetlentl nagy hasznot hajtottak a szovjet félnek,
a jugoszlav félre pedig az Uzleti véllalkozéds teriletén idével a jellegzetes kor-
latolt szuverenitist kényszeritették ra. Sztdlin tervei szerint az emlitett tarsa-
sdgokkal pérhuzamosan alapitandé vegyes jugoszlav—szovjet banknak a fela-
data a jugoszldv gazdasdg életrevalé szektorainak ellenérzése, valamint az,
hogy kilonféle pénziigyi eszkdzokkel aldrendelje azokat a tébbi 4llam gazda-
saganak. Ezeken a tdrsasdgokon keresztil Sztalin killon érdeklodést tandsitott
természeti kincseink kiaknazasara. Amikor azonban mély felhaborodast kivalto
terveit honfitdrsaink atvizsgaltak, el kellett azoktél &llnia. 1947 derekan cini-
kusan be is vallotta, hogy a vegyes tarsasigok alltaldban a gyarmati és
félgyarmati allamokra nézve sajitsagosak és azokat a szabadszerzédéses vi-
szonyoknak kell felvéltaniuk. : C

530



. Az internacionalizmus eszméjét politikai szempontbdl Sztédlin ez uralkodd
kommunista péartok szovjetizélasdval és gyakorlatilag egy valamilyen jévends
vildgpart agazataira valo lefokozasukkal igyekezett megvaldsitani. Els6 lépés-
ként Sztdlin ezen az Gton egyidejiileg az egyes szocialista allamok (Lengyel-
orszag, Csehszlovdkia, Romania, Magyarorszag, Jugoszldvia és Bulgdria) sz6-
vetségének létrehozasat tekintette. Legvonzébb szaméra taldn az utolsé volt,
mivel még 1944-ben” megsziletett a gondolat egy allamkozosség kialakitasara
Bulgaria és Jugoszlavia kozott. Benniik vélte latni azt a lehetdséget, hogy a
jugoszlav forradalom eredeti jellegét beolvassza egy hibrid szdvetségbe a
bolgar kommunistakkal. Ezek a gondolatok szertefoszlottak akkor, amikor a
bolgarok azt kovetelték, hogy a potencialis allamszévetségben a mi hat koz-
tarsasagunkhoz viszonyitva megGrizhessék kivaltsagos helyzetitket a kolcsonds
egyenjogiisdg és nemzeti szolidaritas helyett és igy Sztdlin sem tdrekedhetett
erre tovabb. De egy valami mégis sikeriilt neki: az internacionalizmus eredeti
jelentéségének — ahogy azt Marx és Lenin lattdk — tudatos elferditésével
fokozatosan létrehozta azokat a feltevéseket, hogy az egyes kommunista
partok minden 06nallo politikai vezetésre valé torekvéseit nacionalizmusnak
minésitse és a kispolgari mentalitds és burzsod ideoldgia megujitasaként pe-
csételje meg. A JKP és a Tajékoztaté Iroda kozdtti késSbbi Osszelitkzésben
a pértok tobbsége magééva tette azt a szemléletet, és a mozgalmunk elleni
els6 vadak egyike éppen ezen a teriileten mozog. A |, kdszikla egyséqg” dog-
mava emelkedett, amit nem volt szabad kivizsgalni. Ebben a id6ben alig volt
valaki szaméara megkdzelitheté, hogy az internacionalizmusra vonatkozé nagy
frazisok mogott a legprézaibb egyeduralmi érdek bujt meg.

. Végil kulturolégiai szempontbél az unifikalt szocialista kbzosség lato-
mésat Sztalin a kulturalis alkotas egyetlen, de minden part szaméara kotelez6
mintan keresztiil latta. Ezt a modellt szocialista realizmusnak definialtak. Esz-
mehordozdik a mivészektdl, iroktol, koltoktél és gondolkoddktél a Szovjetunid
eredményeinek dicsditését kovetelték meg s azt, hogy azokat a jové kiépitése
egyetlen mintaképének allitsak és hirdessék minden szocialista allamban. A
szovjet frok mivei a muvelGdéspolitikai egyenldtlenség révén gyorsan elérasz-
tottak ezeket az orszdgokat, s azok alkotoit hattérbe szoritottdk. A szellemi
alkotasok szférajaban az atlagossag, unalom és szinkeség uratkodott el, toké-
letes intellektualis sivarsdgot hagyva maga utdn. Nagyon kevés mu élte tat
ebb6l az id6bol a sztalini konjuktirat. A feledés vastag porrétegében meriiltek
el ezek a mlvek.

Nalunk is elhangzottak a Tajékoztaté lroddval valé Gsszelitktzés eldtt
olyan vélemények, hogy a szocialista realizmust hivatalos doktrindva kel tenni.
Ideolégusai kozid néhanyan (akik kozll egyesek, mint pl. Milovan Djilas, késébb
egy halalugrassal ,demckratikus kommunistakka” kialtottak ki magukat) Zdano-
vot mint mintaképet utanoztdk, s mint az alkotds minden teriletének birai
kezdtek fellépni. Partunk azonban szerencsére ebben a rovid korszakban is
megldtta a problémak igazi nagysdgdt. A szoviet vezetdség figyelmét mar
joval az osszeilitktzés eldtt tobb esetben felhivtdk arra, hogy viszonyitva a
mi kulturalis alkotasaink és hagyomaénydink nagyon szerény jelenlétéhez a
Szovjetuniéban és a todbbi szocialista allamban, kulturalis életiinkben aranyta-
lanu! nagy a szovjet mivek jelenléte. )

- 1947 végén az Osszelitkdzés kérvonalai mar élesebben kezdtek kirajzo-
16dni. Sztalin stratégiajanak és taktikajanak alapvetd vetiletein mar atlattak.
Nem lehetett tobbé a nyilt figyelmeztetést kikeriilni, hogy a Szovjetunié és
Jugoszldvia gazdasagi - viszonyai kevésbé alapszanak a szocialista, mint a
félgyarmati viszonyokon; hogy Sztalin hirszolgalata jugoszlav polgarokat tobo-
roz és hivatalos forrasaink megkerilésével szerzi be az adatokat; hogy: a
szoviet szakemberek olyan kivaltsagos statust kovetelnek, amely a jugoszlav
szocializmus kiépitését elbsegité emberek kommunista erkdlcsével ©sszhang-
ban lenne; hogy vezet§ embereinknek a Téjékoztats Iroda lapja, a Tartés bé-
kéért, népi demokréciéért szédméra irt szbvegeit rendszeresen cenzuraljak, ro-
viditik vagy egyszertien alapvetd értelmiikben ferditik el; végll mindezek, vala-
mint a tobbi megcafothatatlan tények alapjan a Szovietunié Ggy kezd visel-
kedni Jugoszlaviaval szemben, mint a nagyhatalom a kis &llammal szemben,
ami legkevésbé utal a marxizmus és leninizmus szellemének alkalmazdsara.
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Vildgosabba valik az Gsszelitk0zés lényege, ha ehhez még hozzdadjuk Sztalin.
nak azt a kivételes kovetelését, hogy a jugoszlav kormany a kilpolitikai “kér-
désekben koételezéen tartson megbeszélést a szovjet korménnyal.

© A nyilt szakadast Sztdlinnak a JKP KB-hoz 1948. mércius 28-4n intézett
levele jelezte. Sztélin a péartkdderekkel valé érintkezésében a tdle megszokott
arrogancidval és parancsolé hangnemben egész sor vaddal maganak a jugoszlav
forradalomnak a létét tette kérdésessé. A JKP a kapitalizmus visszaéllitdsanak
Utjara lépett — irta. — Bele olvadva a Népfrontba, elvesztette vezets .szerepét
a szocializmus kiépitésében. A kezdeményezést (b6l a magéanszektor . és a
kulédkelemek vették at. Magaban a félig torvényes partban egyre jobban tlinik
el a bels§ demokracia. A KB nem vélasztott, hanem kooptélt. Masrészt a
rendérség gyorsitott {itemben emelkedik a part folé és diktatoroskodik a pért-
kaderek folott. ,Ezek a tények — emelte ki Sztdlin levele végén — valtottak
ki a nép és az SZK(b)P KB-nak elégedetlenségét, és a Szovjetunié és Jugo-
szlévia kozotti viszony megrontdsdhoz vezetnek.”. Ezek voltak a szovjet katonai
és polgéri szakemberek visszavondsédnak okai, ami mdr néhany nappal Sztilin
levele el6tt elkezdédott. , _

Sztalin levelére a vélaszt a JKP KB 1948. 4prilis 12-én megtartott ilésén
allitottak ossze. Tito a bevezetében  hangsilyozta: ,Elvtarsak, szamoljanak
azzal, hogy itt valamilyen elméleti vitdrél sz6 sincs, nincs itt sz6 a JKP
hibairsl, sem a mi éallitélagos eltavolodasunkrol. Nem szabad megengedniink,
hogy errél vitdba kényszeritsenek benniinket. Elvtarsak, itt mindenekeldtt
allam és allam k6z6tti viszonyrél van szé. Ugy vélem, hogy nyomésukat rank
és orszdgunkra ideolégiai kérdésekkel igyekeznek aldtamasztani.”

Sok allamférfiti bolcsességre és nagy politikai tapasztalatra utal ez a
prolégus az Osszeiitkozés egész lényegének &ttekintésében. A tovabbi vitdkban
az egész szikebb vezetéség — két tagjanak kivételével — Sztalin levele elien
nyilatkozott és ennek az egységes allaspontnak az alapjan 1948. 4prilis 13-4n
hivatalos dton vélaszoltak a szovjet korménynak és az SzK(b)P Kozponti Bi-
zottsdganak. Az 6sszes vadak bizonyitékokkal val6 megdontése €s a tovabbi
egylttmikodés alapjaira vonatkozé javaslatok utan (elsGsorban teljes egyen-
joglsdg, bizalom és be nem avatkozds) leveliinkben a kovetkez6 gondolatot
emelték ki: Barhogy szereti valaki koziilink a szocialista Szovjetuniét, semmi
esetre sem szeretheti kevésbé a szintén szocializmust épitd sajat hazajat,
konkrét esetben a Jugoszlav Szovetségi Népkoztarsasdgot, amelyért a legha-
ladobb emberek szédzezrei -estek el ... Sok szovijet ember él abban a hitben,
hogy Jugoszlavia széles néptémegeinek rokonszenve a Szovjetunié irant magéatol
fakadt valamilyen, még a céari Oroszorszag idejéb6! valé hagyoményok alapjan.
Ez nem &ll. Nem jott ez a Szovjetunié iranti szeretet magatol, kitartéan Ultet-
ték azt 4t a tdmegekbe az Uj Jugoszlavia mai vezetSi, elsGsorban azok akiket
a levélben olyan stlyosan védolnak. Jugoszldvia mai vezet6i azok, akik joval
a héabori el6tt sem faradsagot, sem &ldozatot nem sajnélva, kitartéan tarték
fel a tdbmegek el6tt az igazsdgot a Szovjetunibval, beleolvadva Jugoszlavia to-
megeibe a szocializmus orszéga iranti szeretetet. )

A JKP Kozponti Bizottsdgahoz intézett mésodik levelének elkiildéséig
(1948. majus elején), Sztalin az els6é levél alapjan, vélaszunkr6l nem érte-
sitve a tobbi péartot, beinditotta a Tajékoztaté lroda szervezési gépezetét.
Kozponti Bizottsdgunkhoz maér 1948 é&prilisénak masodik felében é&tiratok kezd-
tek érkezni a Tajékoztaté Iroda tagjainak péartvezetGségeitél. Ezekben az &t
iratokban gyakran még wvulgérisabban ismétlédtek meg Sztdlin levelének véd-
jai. Legsértébb hangd a Bolgdr Kommunista Part Koézponti Bizottsdgénak uze-
nete volt, s egyebek kozdtt ez 4allt benne: ,Ugy latszik, hogy a jugoszlav
vezetd elvtdrsak egy része 4&tédllt arra az dGtra, amely tagadja a Szovjet
uni6 vezetd szerepét az imperializmus elleni harcban, a marxizmus és' lenin-
izmus némely alapelve tagaddsanak dtjara. Mélységesen valétlan és kéros
az a kijelentés, hogy Jugoszlavia egyedil is felszabadulhatott volna a német
iga algl. Egy orszaghan sem gy6zedelmeskedhetett volna a népi demokrécia
a Szovjetunio és a szovjet hadsereg nélkil.” .

Sztalin 1948. méjus elején keltezett masodik levelébol az elsénél is
jobban hianyzott a j6izlés. Elég, ha olyan helyeket emlitink meg beldle,
mint az, hogy ,Jugoszlavidban az USA kévete hdzigazda modjéra viselkedik”,
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.a jugoszlav népek hohéranak baratai €s rokonai konnyen és kényelmesen
helyezkednek €l Jugoszlavia allam- és partapparatusaban”. Ebbdl is kivilaglik
az, mennyire igaza volt Mo8a Pijadénak abban, amikor azt mondta, hogy
Sztalin leveleiben legmegddbbentébb hihetetlentl alacsony elméleti szintjiik.

A jugoszlav kommunistdkat Sztalin mésodik Uzenetének kilondsen az a
része keseritette el, ahol tagadja a jugoszlav forradalom eredeti jellegét.
Levelében a Népfelszabadit6 mozgalomra vonatkozdlag azt allitja, hogy az
1944 majusaban lezajlott drvari tamadas utan ,nehéz valsidgba kerilt, és a
szovjet hadsereg sietett a jugoszldv nép megsegitésére, szétverte a német
megszallokat, felszabaditotta Belgradot és igy megteremtette a kommunista
part hatalomra jutasanak szitkséges feltételeit... Ha Tito €s Kardelj ‘elvtar-
sak tekintetbe vennék ezt a cafolhatatlan tényt, kevesebbet larmaznanak ér-
demeikrd), tiszteségesebben és szerényebben viselkednének.”

A szemmel lathaté torténelmi igazsagnak ilyen goromba megragalmazasa
és meghamisitdsa utdn az elkivetkezd Osszeiitkozés méreteihez tobbé nem
fért kétség, kilondsen abbsl kifolyslag, hogy a szovjet kormany €s KB a
masodik Jevél végén megtagadtak kuldottségik elinditasat Jugoszlavidba, hogy
ott a helyszinen gy6z6djenek meg vadjaik igazsagtalansagarél. Miutdn tel-
jesen érthetévé valt, hogy a JKP elitélését mar meghoztak (amirél az egyes
partievelek tanaskodtak legjobban), Kozponti Bizotisdgunk az 1948. majus 9-€én
megtartott Glésén gy dontott, hogy a Tajékoztaté lroda elkdvetkezé ilésén
nem képviselteti magat. ,Kilenc part — hangsilyozza Uzenetiink — elsé
leveliiket mar megkapta, anélkil, hogy arrél benniinket eldzetesen értesitet-
tek volna, és dallast is foglalt. Levelik tartalma nem maradt egyes partok
belsé tgye,. hanem az illetéktelen kordkbe is kiszivargott, aminek kovetkez-
ményeként egyes allamokban, mint Csehszlovakiaban, Magyarorszagon, ma
nemcsak partunkat, hanem egész hazankat 6cséroljak. Kozponti Bizottsagunk
a Tajékoztats Iroda 1948. majus 19- megismételt felhivasara sem adott
pozitiv valaszt, tehat a kildottség visszatartasara vonatkozo dontés a Koz-
ponti Bizottsag 1948. majus 20-4n megtartott Ulésén visszavonhatatlanna valt.”

A tovabbi esetek logikdja nagy jelentéségi torténelmi eseménnyé duz-
zasztotta az OsszelitkGzést, amelynek igazi értelme a nemzetkdzi kommunista
mozgalomban a Sztalin halalaig tartd, kiildnféle dogmatikus reakciok utan,
csak a sztdlinizmus felszamolasa utdn leplezédstt le. Bukarestben 1948. ju-
nius 26-dn Ult Ossze a Tajékoztats Iroda, és két nappal késébb kozzétetie a
JKP-ben uralkods allapotokkal kapcsolatos hatarozatat.

Sajtonkban — Sztalin és a Tajékoztaté Iroda varakozasa ellenére —
1948. junius 30-an valaszunkkal egyatt kozoltik a hatarozatot. A tajékoztats-
irodds sajto Keleten is és Nyugaton is csak a hatirozat szovegét kozdlte.

A hatarozat egyértelml visszautasitdsa a jugoszlav kommunistak ré-
szér6l (egy jelentéktelen szazalék kivételével, akik elfogadtak). eloszlatta Sztalin
minden reményét, hogy — eddigi tekintélyét latba vetve — szakadast idéz-
zen el6 a JKP-ben, és a tijékoztatSirodas frakcidt juttassa hatalomra. Sztalin
az utolsé lakalmat a JKP 1948. jdlius 21-én kezd6dé V. kongresszusaban

Iéttg, ahol beteges lazalmai szerint kilatas nyilt arra, hogy — titkos sza-
vazasd elvei alapjan — Tito és az akkori jugoszldv vezetdség kisebbségben
marad.

2344 kildott a JKP 468 175 tagjat képviselte az V. kongresszuson. A
kiildottek osszetétele: 979 munkds, 525 paraszt, 102 katona, 499 értelmiségi,
154 alkalmazott, 139 egyetemi hallgaté és 48 mas foglalkozdsi személy. A
delegdtusok kdziil 227 né volt. »

A kongresszus 1948. julius 28-4n titkos szavazassal fejezte be munkajat.
2318 kiuldott a 2323 szavazé koziil Tito elvtarsba vetette bizalmat. A sza-
vazds utani lelkesedésnek a spontan kitdrése egydttal Sztalin és a Tajékoz
taté lroda vereségét is jelentette.

A ‘kongresszusunkon kifejezésre jutott egység — emelte ki Tito elv-
térs zarészavaban —, parttérténetink felejthetetlen egysége zaloga partunk -
még erdteljesebb |éptekkel valé el6rehaladdsanak mind sajat fejlédése, mind
pedig {j szocialista hazdnk kiépitése tekintetében.”

Az 1948 és 1953 kozotti iddszak nemcsak hazank Gjabb torténetének,
hanem ‘a nemzetkézi kommunista mozgalomnak is egyik hési korszaka. A
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korszakra jellemzé és 1949-t6} teljessé valé gazdasagi és politikai zarlat ki- -
terjedt a kelet-eurépai 4llamokkal {iétrejott kapcsolatainkra is. A gazdasagi
zérlattal éhinséget ekartak Jugoszlévidban el6idézni és népfelkelést szitottak
a T4jékoztaté Irodaval valg 6sszelitkdzés utén bekovetkezett nehézségek oko-
z6jaként megvadolt JKP vezetésége ellen. A politikai zarlatnak egy- meggyor-
sitott folyamat végrehajtaséval kellene a Jugoszldv Kommunista Partot mint
a marxizmus &és leninizmus arulgjat és eretnekét bemutatni, amelynek teljes
kikdzositése az akkori vezetéség megdontésében és a jugoszlav tarsadalom
.egészséges erdinek” felszinre hozataldban fog kulminalni. )

Végil, a kulturalis zarlaton at igyekeztek ramutatni arra, hogy a szo-
cialista realizmus elvetésével és a polgari szellemi -dekadencia elfogadasaval
Jugoszlavia lehetévé tette a killonféle ideoldgiak versengését, ami el-
keriilhetetleniil, a marxizmus és leninizmus csédjéhez vezet. A valdsdg ép-
pen az ellenkezéje ennek. A ,szocialista realizmus” doktrindja a kulturalis
alkotasrél ,az emberi lelket atprogramozé sztalini elképzelésen alapult; me-
lyen keresztiil az ember a szocializmusban teljesen elszemélytelenedik, meg-
tagadja személyiségét, ,tomegemberré” vélik (pszicholégial €rtelemben), el-
hanyagolva a marxista humanizmus alaptételét, hogy minden ember egy
kiilon “sors, amit a tarsadalomnak kell megszemélyesitenie €s szaméra meg-
hataroznia a szocialista igazsdg megfelelé méretét, a mindennapi viselkedés-
ben a , tipikus hés” viziéjdhoz kénytelen alkalmazkodni. - .

Miroslav Krleza leplezte le ezt a teljesen szellemi, erkélcsi €s politikai
nyomorisagbhan vergéds doktrinat a jugoszlav irék Ljubljandban megtartott
HIi. kongresszusan 1952-ben.

Abban a korban, amikor a kommunista partok a gyakorlatban ilyen mé-
don viszonyultak egymashoz, mindharom folyamat bizonyos eredményekkel
jart. Nem tartottdk becstelennek gazdasagi nyomdéssal 8sszeroppantani egy
szocialista allamot, amennyiben azt a ,fels6bb cél”, az 6nkényes ,kommuniz-
mus globalis stratégigjanak” érdekeiként mutattak be. Egy kommunista part
erkdlcsi lejaratasat igazoltnak tartotték, ha azt a partot ,a fasiszta gyilko-
sok, bérencek és kémek kezében" levé szervezetnek tekintették (a Tajékoz-
taté Iroda 1949-ben meghozott mdsodik hatarozata). A sajat forradalmi és
térvényesen megvalasztott kormanya (amely népszavazassal dontdtte meg az
ellenforradalmat) elleni népfelkelésre valé buzditast normalisnak tartottak, ha
azt az ,egészséges erdkhdz" intézték. Tarsadalmi életiink minden teriiletén
sorolhatnank ezeket az ,amennyibeneket” arra valé tekintet nélkul, hogy
valamennyi cs6dét mondott, miel6tt még megjelent volna. A légkér vég-
s6kig radikalizalédott. Nemcsak a tajékoztatSirodas korok biztak a jugoszlav
forradalom kozeli vereségében, hanem u nyugati reakcié is, abban remény-
kedve, hogy hazankban sor keriil a kapitalizmus restaurdciéjara. Jugoszlavia
gazdasagi nehézségeit 1949 és 1953 kozott politikai zsarolasra is megpré-
baltak kihasznalni, harcunkat pedig &ltalanos szovijetellenes hisztérikus poli-
tikai folyamatta 4talakitani. Partunk azonban — elegendé térténelmi elvsze-
riiséggel rendelkezve — ellendllt minden ilyenfajta szamitasnak. Bar a vég-
s6kig kedvezétlen viszonyok kézepette, a nyugati orszagokkal a miszaki
tamogatasra. vonatkozd szerz6dések megkotése kizardlag a kélcsonés gazda-
sagi érdekek alapjan jott létre. Masrészt a Kelet és Nyugat tamadasaikkal
kapcsolatos parbeszédekben minden vélaszunk vildgosan elvalasztotta a lenin-
izmust a sztalinizmustél. A jugoszldv kommunistak sem akkor, sem késébb
nem azonositottak Lenint Sztalinnal, a Lenin altal bejelentett és késébb
Sztalin altal kivitelezett szovjet rendszer lényegét, a demokratikus centra-
lizmus lenini elvét a sztalinista centralizacié gyakorlataval. Nem fogadtak el
azokat a modozatokat, amelyek révén a nyugati reakcié a JKP és Tajékoztdtod
Iroda kézdtti Osszelitkézést a nemzetkdzi kommunista mozgalom kiengesztel-
hetetleniil egymasra uszitott frakcidjanak, aramlatanak és szovetségesének
stratégiai teriletévé akarta atvaltoztatni.

Ezért a Tajékoztaté irodaval valé Osszelitkdzés kordban a JKP hely-
zete kifejezetten kétértelml, de ugyanakkor a méd, ahogy azt partunknak
sikerilt megoldania, nem kétértelmd.- Minél jobban bonyolédott az &sszeiitkd-
zés, annal inkabb novekedett egyik részrl a sztalinista nyomds. A masik
oldalon viszont a nyugati kapitalizmus nem tért el torekvéseitél, amelyek
nem ritkdn a hagyomanyokra és a nacionalizmusra hivatkoztak. A JKP mind-
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két fronton hatdrozottan nemet mondott. Ha ma Osszegezzitk ennek a don.
tésnek - torténelmi megvalésitasat, azt latjuk, hogy azok a szocializmusnak °
egy . Gj tavlatdhoz vezettek, melyet a jugoszlav kommunistdk sohasem szan-
dékoztak mint kételez6 format rakényszeriteni, de ha veszély fenyegetné,
mindig védelmére. kelnének. Ebben a ‘tavlatban, vagyis azzal parhuzamosan
jottek létre az Onigazgatds eszméi és az el nem kotelezett politika eszméi.
p Ma is elhangzanak olyan vélemények, hogy Jugoszlavidban az dnigaz-
gatas mint valami ,politikai csakazértis” fejlédott ki a sztdlinizmussal szem-
ben, a forradalom utani elsé években kialakult sajat &llamisagunkkal szem-
ben. Ehhez még hozza kell adni az un. Gj baloldalhoz tartozé néhany onké-
nyes ,radikalis marxistank” nézeteit is, amelyek szerint a sztdlinizmus fel-
szamoldsa 1948-ban nem volt mas, mint ,antisztdlinista sztdlinizmus”, vagy
— az 6 szétdruk pontosabb meghatdrozasaban — a sztalinizmusnak a hazai
programban val6 elrejtése a sztélinizmus nemzetkdzi programban valo fel-
szamolasaval. Ebbol a ,radikdlis kritikusaink” altal elnevezett zavaros dialek-
tikabal az ©Onigazgatds nem mint a forradalom gyermeke szilletett, hanem
A Part ujévi ajandékaként a munkasosztilynak” a negyvenes évek &tmene-
tében az 6tvenes évekbe.

Mindkét megallapitas sztalinista beallitasi. Sztalin élete végéig az elo-
z6leg emlitettekkel hajszéalpantasan azonos éllaspontokat hangoztatott: a jugo-
szlav kommunistak azért, hogy neki személyesen és a nemzetkdzi kommunista
mozgalomnak kart okozzanak, belebocsatkoztak a szocializmus ,méas” modell-
jeinek kieszelésébe, és az ilyen véllalkozds végsé célja belsé diktatarajuk
elrejtése a demokrdcia és Onigazgatds zengzetes frazisai alatt. Eppen ezért
egyes ,radikalis marxistainkat” emlékeztetni kell arra, hogy programjuk, ,min-
den létezének kiméletlen kritikdja”, nem szabadalmazott taldlmany a jugoszlav
szocializmusban.

-

A torténelemben az 1949 és 1953 kozti idészak ,a sztalinista terror maso-
dik hullama” néven valt ismeretessé. Mig az els¢ hullam 1935-t61 1940-ig a
Szovjetuniora korlatozodott, a mdsodik minden szocialista orszégra kiterjedt
és sok kivalo ember sorsat pecsételte meg. A rémuralom célja mindenaron
megakadalyozni a ,,jugosziav példa” befolyasat a sztalini dominacié kereteiben
megbrzendd kommunista péartokra. EzGttal a rémuralomhoz hozzajarult az 1949-
ben kezdédd s csaknem Sztdlin 1953-ban bekovetkezd halalaig tartd, birdsagi
eljdrasok latszatat keltd formalis-jogi kiils6ség. Koco Orodzeunak Albaniaban,
Rajk -Laszlonak Magyarorszdgon és Trajcso Kosztavnak Bulgarigban megren-
dezett pore jelezte a nyitdnyt. A befejezést viszont a tizennégyek monstre
pore 1952-ben Csehszlovakidban. Kozjatékként megrendezték a birosagi eljara-
sokat Romaéanidban, Lengyelorszagban. Ezek az eljarasok valdsziniileg folytatod-
tak volna 1952 utan is, ha a pragai pert kdvetdéen Sztdlin nem halt volna meg
oly. gyorsan. Kelet-Europaban jbél Grra lett a rettegés. Nyugaton kérdrven-
doen iinnepelt a reakcio: Nem igazolodtak-e be allitasaink, hogy a sztalinizmu-
son kivil nem lehet valamilyen mas szocializmus? — hangoztattdk ideolégu-
saik.. Ezzel szemben a halads korok mélyen elgondolkodtak. Valéjaban érthe-
tové valt, hogy a Tajékoztaté Iroda és a JKP kozti osszelitk6zés nemcsak . a
kommunista partok kozosségének belsé csaladi perpatvara, hanem a szoci-
alizmus ) tavliatai megnyitdsanak szempontjabol korszakalkotd jelent6ségu.
Nyilvanvalé volt a sztalinizmus kikezdése, de nyilvanvalé volt az is, hogy ép-
pen a jugosziav példa renditette meg a sztdlinizmusnak mint a szocializmus
fatalis {ényegének az allaspontjat. Ezért @ birosagi perek a modern torténelem
sotét foltjai maradnak, ugyanakkar végét is jelezték a kommunizmus huma-
nista lehetdségei f6lé emelkedett elnyomé rendszernek.
.. Milyenek voltak a sztdlinista rémuralom masodik hulldamanak feltevései?
1947 végén, mindjart a JKP és a Tajékoztatasi Iroda kozti Osszelitkbzés
jelei utan, ebben a beteges munkadban kilon jelentdségi két tényezd gondos
Kombinacidjaval készitették el Oket. Egyik részrél a 1l. vilaghabora egykori
szévetségesei kozott hirtelen kiélez6ddé hideghaboru. volt ez; a masik részrol
azoknak a politikai és ideologiai feltételeknek a fokozatos elckészitése, ame-
lyekkel Jugoszlaviat ugy kell bemutatni a nemzetkdzi kommunista mozgalomban,
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mint azt az orszagot, ahol a kapitalizmus felijitasa (a késGbbi verziokban még
a fasizmusé .is) mar nagy méreteket oltott és €ppen ebbdl kifolydlag tudato-
san és rafinalt modon vallalta a tréjai falé hodité szerepét a népi demokracia
orszagaiban. Most sem biztak semmit a véletlenre. A Tajékoztatdé Iroda elide-
geniilt kodzpontjdban 1948-ban megkezdSdott az ,aldozati bardnyok” kiszeme-
lésének folyamata a Kominternhez tartozé majdnem minden kommunista part-
bol. Az eljarasok :azonosak voltak az 1936 és 1940 kozti elsé rémuralom hulla-
méval. LegelGszor is a legfelsdbb vezeték valasztottak ki az egyént vagy cso-
portot azzal az indoklassal, hogy az illeté ,,partnak” magas rangi politikai
eljardsra van szikksége. A legkisebb gyanu is elegendé lehetett a politikai elja-
rasra, a vad elvét rendszerint az Un. objektiv felelGsség tartalmazta, anélkiil,
hogy a vadlét megkérdezték volna a szubjektiv inditékok létezésérsl, hanem
kizérolagosan a vadlott és az inkriminalt fél kozti — kozvetett vagy kozvetlen
—— kapcsolat jelenlétérd]l. Egyes targyalasokon pl. mint a vad legfébb bizonyi-
téka az lesz, hogy a spanyol habortban 1939-ig a védlottak a jugoszlav harco-
sokkal valé meghitt baratkozds sordn a nemzetkdzi brigadokban ,trockista—
titoista Osszeeskiivést” szottek, noha még ekkor senki sem latta elére a
sztalinista politika kés6bbi palfordulasat. ‘

A folyamat tovabbi lépése az ilyen kiragadott tények mesterségesen
kialakitott egységbe valé dsszekapcsolasa azzal a céllal, hogy a vadlott minden
elobbi forradalmi tevékenységét szamitassal iranyitotta a kommunista partok
.kbszikla egységének” aldasaséara, és hogy mar elébb megfontolva kapcsolatot
teremtett a ,titoistakkal”, ,anarchistakkal”, trockistdkkal” és a nemzetkdzi
munkasmozgalom t5bbi renegatjaval. A per el6készitésének befejez6 szaka-
szaban majdnem kételezé volt a vadlott Jugoszlavia valamelyik neves part-,
allam- vagy katonai vezet6jével valé kapcsolatainak lenyomozasa 1949-ig (ami-
kor ezek a perek elkezd6édtek), mert Jugoszlaviat a kapitalizmus szolgalataba
szegbdott orszagként konyvelték el, amely kilépett a szocialista allamok szd-
vetségébodl, ezért automatikusan ,imerialista kémnek” és az idegen hirszerzé
szolgalat gyndkének mindsitették. fgy a két részrdl, ,a vizsgalatbol és birs-
sagi targyalasbol” allo biraskodas felepitésének elég tdg kerete jott létre.

Visinszkij elmélete (a beismerés elegendd a blintett bizonyitasara) alap-
jan a vizsgalati szervek az igazsagszolgaltatas beavatkozasa esetén — tekintet
nélkil a polgari jogok alkotményos és formalis-jogi térvényes biztositisara —
szabad kezet kaptak a vadlott személyiségének megtorésére és a nyilt targya-
lason neki szant szerepre vald felkészitésére. Az ezeket a pereket tuléltek
késobbi valloméasai kétségteleniil igazoltak a fizikai €s pszichikai kényszer
kombinaciéjat, aminek a vizsgalat alatt a vadlott ,,agymosdasa”, személyisé-
gének a teljes tehetetlenség és erkdlcsi megsemmisiilés allapotdba val6 haj-
szolasa volt a célja. Minden vizsgalatot Sztilin nyomozsinak felligyelete alatt
és utasitasai szerint folytattak le, akik a habord el6tt lezajlott nagy moszkvai
perekben szerzett tapasztalataikat kiadésan alkalmaztdk a sztélinista rémuralom
masodik hullamaiban is.

A megtorés eljarasa mar a letartoztatas el6tt megkezdddott. A politikal
aldozatként kijelolt személynek bizonyos idével mar szabadsagatél valé meg-
fosztasa el6tt egyre fokozéds kikdzositésével, az Osszejovetelekrdl vald ki-
hagyasaval, a magantalatkozasok keriilésével, rendérségi megfigyelésekkel és
minden nyugtalansagot, félelmet és rettegést eldidézhets eszkdzzel hallgato-
lagosan tudtara adtdk, hogy gyanis. Ezt a kinzé lelkiallapotot tudatosan fokoz-
tak addig, hogy személyiségén Grrd valt a bizonytalansdg €s a jov6tol vald
félelem, igy mar el6re felkészitették a megtorésre. Egyesek megkdnnyebbii-
lésnek vették a letartoztatast, azt remélve, hogy végil megismerik az iigy
valodi allapotat és rovid kihallgatas utan, amelynek folyaman, ahogy hitték,
beigazolédik a blindsségiikkel kapcsolatos tévedés, és visszatérnek a min-
dennapi életbe.

Semmit sem bizott azonban a sztalini biirokracia a véletlenre. A per meg-
tervezésének tokéletesnek kellett lennie, mint egy szémtani miveletnek, amely-
ben minden ismeretlen fokozatosan eltlinik és a végén kijon a pontos ered-
mény. A vizsgalat politikai megdolgozassal kezdodott. A letartéztatott elé
élete és munkaja bizonyos tényezginek olyan magyardzatat tartdk, amilyen
megfelelt a birésagi jatéknak és lelkileg ugy hatottak ra, hogy azt sajat beis-
merésének fogadja el. Mivel hibait megcéfolhatatlanul megallapitottdk, a part
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aldozatot kovetel téle, hangoztattédk a meggy6zés elején, tehat az elkdvetkezd
per-nem is lenne klasszikus per, inkabb az egyiittmikodés formaja kozte és &
part kozott. A part nem hibdzhat, de meg is bocsathat. Ezért a bintetés foka;
hangoztattdk a vizsgdlo birdk, az illeté magatartasatsl fiigg. A biintetés lehet
relative enyhe és végs6 fokon nagyon szigori. A per valojaban a partontudat
ellen6rzése, aminek a mércéje pedig a beismerés. Amennyiben a beismerés
elhizédik, olyan mértékben valik szemmel lathatova, hogy a vadlott- egyre- mé-
lyebben siillyed a part eldrulasdban és vele szemben alkalmazni kell a part-
igazsagot minden szigoraval. : :

A kihallgatas elsé szakasza rendszerint sikertelen volt, mivel a gyanu-
sitottak a vadirat megismerését kovetd elsé megrazk6dtatds utan binik
beismerését visszautasitottdk. A kihallgatas ekkor mas rendszerre tért at. A
vadlottat az elszigetelés részletesen kidolgozott killdnleges rendszere ala
vetették, amelyben a kényszer eszkdzei jelentds -szerepet kaptak. Ejjel-nappal
tartd kihallgatasok kovetkeztek a vizsgalok allandé valtoztatdsaval. A test pon-
tosan meghatarozott helyzete a celldban valé tartézkodas alatt, a csalad - alla-
potardl kiagyalt adatok kozlése és annak tovabbi sorsaval kapcsolatos allandé
fenyegetések és a megtorés tébbi moédszere arra irdnyult, hogy a vadlottban
kivaltsak a teljes tehetetlenség elhagyatottsag és akaratnélkiiliség érzését,
fokozatosan csokkenjen ellenallasa és végiill maga kérje a per minél gyorsabb
meginditasdt. Hasonléan az els6héz, a sztdlinista rémuralom masodik hulla-
manak tapasztalatai is tragikusak voltak; ilyen eljardst a vadlottak . kdzil
senki sem allt ki és el6bb vagy utébb, de minden esetben aldozatava valt
durvasaganak és embertelenségének. Pszichéje minden teriilete alland6 fel-
tgyelet alatt alft, 6 maga pedig éalland6- réviiletben volt. Csak igy lehetett
hozzalatni a f6 cél megvalésitasahoz: Kicsikarni a beismerést, lefektetni egy
nyilvénos politikai rendezvény alapjat. :

Ebben a lelkidllapotban a wvadiottak kétféleképpen viselkedtek. Egyesek
idével val6jaban kezdtek hinni sajat hibgikban és vadolni kezdték 6nmagukat
(voltak olyanok, akik Sztilin halala utan visszautasitottdk a kegyelmet és azt
tartotték, hogy lelkiismeretesen ki kell toltenitk a kiszabott biintetést).
A tébbség azonban a vizsgalat borzalmas nyomésara tett beismerd vallomast,
eljutva a kétségbeesésnek arra a pontjdra, ahol minden megoldast passzivan
elfogad, ahol a személyiség a nemlétezés élményén keresztiil bomlik fel.

A nyomozasban tehat a beismerés volt az egész per tovabbi megrende-
zésének eldfeltétele.

Maganak a pernek pedig a rendezokkel, szinpadi feliigyel6kkel, forgatd-
kényvirékkal és természetesen a szerepeket részletesen és pontosan betanult
szinészekkel valamilyen beteges szinieldaddshoz kellett hasonlitania. A vizs-
galoébirak ugy jelentek meg, mint akik mindezt dsszeegyeztetik. Hetek, sét ho-
napok farasztd munkaja volt szitkséges ahhoz, hogy a bemutatét megel6z6
végtelen probskon a beismerés szovegét bevéssék a vadlottak agytekervé-
nyeibe, mert a bemutatot kifogdstalanul kellett eljatszani a tervezdk lathatat
lan segitségével. Legeldszor a vadlottak kulon-kiton vésegették beismerésiik
minden pontjat és vesszojét emlékezetitkbe, majd bekapcsoltak Gket a per
szerepléinek tagabb egységébe. Az egyén szerepe szigorian be volt progra-
mozva. Meggyozbleg kellett hatnia, egy mozdulatival sem kelthetett olyan
benyomast, hogy nem gy érez, ahogyan beszél. Ellenkezéleg: a lelkesedés
legmagasabb fokat kovetelték meg. A per szerepljének &nmagat kellett meg-
vadolnia - és kérnie a legszigoribb biintetést. Masrészt, védbje gyakran éle-
sebb vadléjanal. A védé val6jdban az utdn nyomoz, amit a vadirat nem tar-
talmaz és a pernek olyan befejezésére torekszik, amilyennek védence sze-
mélyiségét erkolcsileg és politikailag megsemmisitheti. A véadlottaknak szin-
tén tudtukra adtdk, hogy az elsé foku itélet megfelebbezését még csak meg
sem emlithetik. Egy politikai perben, amelyben Sztidlin személyesen is érde-
kelt, ahogy a vizsgalobiraik hatottak rajuk lelkileg, a fellebbezés megenged-
hetetlen diverziét jelentene. Mivel Sztalin nem tévedhet, Ggy az 6 szelleme
altal -iranyitott igazsdgligy sem. A nyomozas végén, amikor mar az elbadés
szinrehozasanak minden kelléke készen allt, jelen voltak a magas rangid veze-
tok Is, hogy meggydzédjenek annak kifogastalan el6adasarél. Az ez alkalommal
lefolytatott beteges pszichologiai jatékban a vadlottakat még batoritottdk is,
hogy ,minden jora fordul, ha szerepitk kovetelményeihez tartjdk magukat”,
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habér sorsukr6l mar- elére dontbttek. Helyzetiik is lényegesen megjavult azért,
hogy a fétargyalason a testi és a lelki kinzasok nyomai eltiinjenek. De ugyan-
akkor figyelmeztették Gket arra is, hogy vizsgaléik a per egész ideje alatt a
targyalasi terem kulissz4i mogstt tartézkodnak és a sziinetekben erélyes be-
avatkozéssal meggéatolnak mindennemi eltérést a kiosztott szerepiktdl.

Val6jaban igy is volt. A f6targyalas formalisan nyilvanos volt, féleg azért,
mert a per rendez6i biztosak voltak abban, hogy minden az eldiranyzott prog-
ram szerint fog lezajlani. Egy programszertii vadirattal kezdodik el a per, amely-
nek mar az elsé mondatai eloszlattdk a szereplGkben a kedvezé kimenetel re-
ményének minden sugarat, amennyiben ilyen remények méar elébb is taplaltak
oket. Jellegzetes sztalinista sz6tdruk volt: megfogalmazasaiban kegyetleniil
goromba, a kiagyaldsokban konyortelendl lelkiismeretlen, a fenyegetésekben a
barbarsagig vad. Ezen elemek gorgetegének kellett nemcsak: a vadlott személyi-
ségét felingerelni, hanem az egész nyilvanossagot is, és a kozvéleményt is
azzal, hogy az hajtsa végre a vadlott teljes erkdlcsi és politikai meglincselését.
Részben még keresztill is vitték a nyilvanossagnak ezt a rossz politizélasat.
Arthur London emliti meg, hogy Pragaban 1952-ben a megtartoti itélet elott
két teherkocsira valé tavirat és levél érkezett, amelyekben halalos itéletet
koveteltek minden vadlottra. i

A vadiratok legnagyobb szamaban a térgyi bizonyitékokat meg sem emli-
tették. A halalba vagy a hosszan tart6 raboskodasba vezeté dtra elegendének
bizonyult a beismerés is. A perek szervezli szerint a beismerések kifogastala-
nok. A vallomasokban sehol ellentmondas, sehol ellentét a tobbi vadlott val-
lomasaval. Trajeso Kosztov volt az-egyetlen kivétel. Miutdn a per els6 részé-
ben mindent tagadott. {gy jelezte azt, hogy vallomasat kényszerhatis alatt tet-
te. Ezzel a sztalinista biirokratikus szerkezet szamara elképzelhetetlen botranyt
idézett el6. A hangerésitéket a kulisszék mogotti szervezok abban a pillanat-
ban kikapcsoltak, majd a nap folyaman Kosztovot megdolgoztdk, dgyhogy a
per folytatasaban beismert mindent, amit koveteltek téle.

A jugoszlav példatél valé megfélemlités értelmében a Tajékoztatd lroda
altal reprezentaci6ésnak minGsitett perek a fovadlottak halalos itéletének meg-
hozatalaval végzodtek. llyenek az albaniai, magyarorszagi, bulgariai és cseh-
szlovakiai esetek, amelyekben 11 halalos itéletet hoztak. A biintetést gyorsan
és hatasosan, legfeljebb egy héttel az itélet meghozatala utan végrehajtottak.
Borzalmasan hat ma Arthur Londonnak a pragai perre valé visszaemlékezése,
kilondsen a rész, ahol a kis csukott autd vezetdje két utasdhoz fordulva azt
mondja: ,Ma ebben a kocsiban tizennégy embert viszek. Mi hadrmunkat és azt
a tizenegyet, akiknek hamvait felakasztasuk és elhamvasztdsuk utan ebben a
zsakban visze szétszérni a Vitava folott.” .

PALINKAS J6zsef forditasa
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