Majtényi Mihalynak riportjaiban, dtirajzaiban sem valtozik meg a hang-
vétele. igaz, ennek a mifajnak a koévetkezményeit igyekszik fegyelmezetten
betartani, de poétikus atszovések — ha helyenként a bedekkerszerii részle-
tes leirasok meg is torik — irdsaban érvényesiilnek. A Kézeli messzeségekben
Dubrovnik vardzsa megigézte, és itt nem egyszer a ,képzelet mankéit” kel-
lett igénybe vennie, hogy azt a megigézé képet adja az 6si adriai varosrol,
az egykori szabad szellemii koztarsasagrol, mely a jugoszlaviai koltészet, dra-
mairodalom, zenemiivészet és képzémiivészet egyik legésibb bolcsohelye. Ta-
lan éppen ezért érezzilk, hogy ez az értékes iras nagyobb terjedelemben és
nem publicisztikai feldolgozasban, hanem esszében egy mas &sszeallitasd ko-
tetbe kivankozik. A téma nagysdga koéveteli meg ezt a foldrajzi, a torténelmi
és a mivészettorténeti anyag fejezetekre bontéasaval.

A Kézeli messzeségek t6bbi riportjaban, amikor mar egy kézponti téméra
szlikiti le mondanddjadt — Dante cseppkdbarlangjaban, Lattalak eredni, Téjak
énekelnek —, Majtényi Mihaly maradando irasokat adott.

Tomén Laszlé6 — az Utdszé szerint — eldbb a szerzével, utana pedig,
amikor Majtényi Mihaly &rokre eltavozott koziliink, egyedil — csaknem ha-
rom esztendeig — dolgozott immar klasszikus irénk publicisztikai ‘munkainak
Osszegyljtésén. Olyan munkat végzett, amelyr6i csak a legjobb elismerés
hangjan szélhatunk. A gydjtés, a targykérok szerinti csoportositds — a cik-
lusokba valé feloszt4ds — nagyon lelkiismeretes és &ldozatos munkdra vall.
Ez a kotet valogatasaban is, megmunkélasiaban is érdemes ir6nkat az 6t meg-
illetdé helyre allitotta. Ehhez természetesen sokban hozzajsrult az is, hogy a
tarcak, krokik, karcolatok, hirkopfok legkisebb pérsenéseit is kigyomlalta,
s els6sorban ennek koszonhetS, hogy az olvasé egy olyan publicisztikai gydj-
teményt kap kézhez, amelyben megleli a sokak altal annyira szeretett és
kedvelt kitliné iré, ragyogé tolld publicista, Majtényi Mihaly igazi arcat. De
ez az arckép csak akkor lesz tokéletesen az alkot6 mivész arcképe, ha a
Toman Laszl6 4ltal emlitett, még Osszegyijtésre és feldolgozasra varé anyag
szintén sajt6 ala kerdl.

LEVAY ENDRE

A ,VALOSAG” MUVESZEIROL

BORI IMRE: Fridolin és testvérei.
Forum, Ujvidék, 1976.

Nagy érdeklédéssel vartuk a kényv megjelenését, annal is inkabb, mert egyes
fejezeteit mar eldadasformaban hallottuk, tehat bizonyos elképzeléseink vol-
tak mar rola.

Meg is jelent, Gulacsyképpel a fedSlapon, ami nem véletlen. Ugyanis
a képet elemezve kovetkeztethetiink a tartalomra, illetve a kényvben targyalt
irék vilaglatdsara. Gulacsy mivészetének rokon voniasa van a szecesszidval,
képei altaldban gazdag alombirodalmabél sziiletnek, lagy vonalakkal. Ez a
kép a Krddy-regények vildgat illusztrdlja a legszemléletesebben, ahol jelen
van Szindbdd Georgindval, de Szindbdd mar az utcan foéltint budai szegény
polgérlany, Strimmer Lotti bokaja utan fordul. Lotti biztosan szinészné akar
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lenni és — az iré izlését ismerve — aranysdrga haja van, finom tartasa és
valészintileg ibolyaszinii, kancsal szeme. Tovébba itt van a kocsma is, amely
a nobilis férfi életének fontos helye a kavéhazzal, orfeummal, varietével
egyiitt. Krudy vildga ez, de egyuattal a tanutmanykotetben elemezett miveké is.

A cimben levé név gyijtéfogalom, Fridolin, Cholnoky Laszlé Tamds c.
regényének hoése, aki késza almodozé és az ,egyetlen valésdgos™ ember
egyszerre, a kettdsség szerencsés egyesitje. Azért lehet gyljt6fogalomnak
tekinteni, mert a targyalt négy ir6 elemzett és felsorolt mivében ilyen hé-
sokkel talalkozunk, tehat Fridolinhoz hasonlékkal, testvéreivel. A Fridolinok
a valésagban élnek, ahol nem érzik j6l magukat, ezért poétoljak az almok-
kal, abrandokkal azt. Bori Imre azt bizonyitja tanulmanykétetében, hogy mind
a négy szerzé a val6sagot irja, amely latszatokkal és &brandokkal van teli.
A kozb6s a témaban van, az eltéré a megformalasban, illetve a megkozelités
médjaban. Ennek bizonyitasara a legjellegzetesebb miiveket elemzi, ami altal
teljes képet kapunk a tizes évek ir6i vilagarol.

A tanulmanykotet a szazadfordulonak és a XX. szdzad kezdetének ,mo-
dernjeivel” foglalkozik, akik a magyar irodalomban a préza terlletén telje-
sitették ki a modernség eszméjét, megteremtve a szecessziés prozat. A
kiilonleges, a titokzatos, a csoda lesznek az elemei, és ezzel parhuzamosan
a megforméalasban a koltéiség, tuldiszitettség a stilusjegyek. A val6ésag és
slom kettésségének miivészi latdsa bontakozik ki eléttiink. Ugyanis Bori Imre
az elemzett alkotasokban egyfajta kettésségre mutat rd, amely a latszat és
a valésag kozott van. Azt vizsgélja, miben van ez a kett6sség, mi az alapja,
mi valtotta ki. Kutatdsa soran a kovetkezd fogalmak keriilnek egymassal
szembe: latszatval6sag—val6sagos valésdg; valosdag—emlék; valdsag—vagy;
ember—szerep. Mindezt a miivészi latds sokféleségében vizsgdlja, kitérve a
betegségkultuszra, neuraszténidra, kalandra, miivészet és kor viszonyéra.

A tanulmanykotet Cholnoky Viktor mivészetének vizsgalataval kezdédik.
akinek novelldira a titokzatossag és a kisértetiesség, rejtélyesség a jellemzé.
A csoda révén torténik minden, mert az rendkiviili médon tudja egyesiteni
az alom és valésag ellentétét. A valésag elemei az alomképek hatterében
lebegnek. A vilagban a latszatok uralma érvényesiil. Minden latszat valo-
sagot takar, és hogy az ir6 ezt a val6sagot felszinre hozhassa, szovetkezik
az orddggel. Ezt tette a két Cholnoky is, aki az 6rddég foldi helytartéjat az
alkoholban taldlta meg, mig Cséath az ,6piumpipsban”. Tehat az Orddog satani
ereje hozza felszinre a ,valésdgos val6sdgot”. A csodahajhaszok, titoklesok
folfedik a vagyott vildgban a titkokat, ez pedig az élvezetet jelenti. A mi-
vészi 4abrazolas lényege a megalmodott és kidbranditéan valésagos ellen-
téte lesz.

Bori Imre részletesen elemzi a Tammdiz c. kdnyvet, megallapitvan, hogy
az irénak legharmonikusabb valogatdsa ez. Beldle ,megtudjuk élet és mu-
vészet felfogasanak harom alapvetd tézisét’, amelyre novellamivészete épil:
1. szbvetkezés az ordoggel; 2. a félszemi Trivulzié6 problémdja, aki fél sze-
méve! latja teljesnek a vilagot, mert csak felét nézi; 3. senki sem ura on-
magéanak, ,,valaki mindig cibéalja”.

Erdekes szerz6i asszocidcié Félix Krullt és Trivulzié testvén rokonitésa.
A hasonlésag a kalandbél ered, mert mindkét esetben a valosdg és képzelet
Osszejatszasarél van sz6. A Thomas Mann-hds is kalandor vildgutazé; Trivulzié
szintén. Félix szépségével manipulal, Trivulzié erejével — mindketten élel-
mesek. Vildgirodalmi vonésokat fedez fel Bori Cholnoky mas miveiben is,
amikor példaul Franz Kafkat emlit. Kortinetek ezek a hasonlésagok és nem
azonossagok — hangstlyozza. Tovabba értesiliink Cholnoky Viktor novellainak
misztikus vildgarél. A novelldk alapja a valésdg, de a megformalas médjaban
van az Ujszeri, a misztikus. A redlis képeket a megrajzolds teszi irredlissa.
Cholnokynal a novellavalésdag az almot, a novellaban abrazolt dlom a ,val6sé-
gos valésagot” jelenti. A két ellentét, az &lom és a valésdg Osszekdtdje a
csoda. Ez a csoda azonban mar nem a XIX. szdzad fantasztikuméaval jaré kiséré
elem, hanem az abszurdot megteremts sajatsag. A csoda a realitdsban van
és abbol teljesiti ki az abszurdot, az élet ,logikatlan logikajat”, amelynek
cslicsa A kévér ember c. novella. A vonatban egy gyilkossdg torténetét meséli
el a kbvér ember, és csak a végén deriil ki, hogy 6 az aldozat, akit a hulla-
szallité vagonbdl engedtek ki.
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Cholnoky Viktor izmusok hatasatél mentesen épitette ki adbrazolasmédjat,
iranyat maga hatarozta meg — éllapitja meg szerzénk.

Cholnoky Laszlé kett6ssége mas tenmészetd, tobbet 4ldoz a  mire, ami
az élet karara megy. Az élni és irni probléméja néala az élet elvesztésébe
fulladt. A dzsentri élet biopatolégiaja jelenik meg, ami a személyiség és miivé-
szet kettdsségének ellentétébdl ered. Cholnoky Léaszl6 a periféridra szorultak-
kal foglalkozik. Az élet elesettjei korében taldl témaéra, egyiitt érez a lelki
sebesiiltekkel, megértéssel van az alkoholistak irant. A kocsmdk héseinél azt
az 4llapotot rogziti, amikor az ®nuralom megszlnik. A végsé fokot abrazolja,
vagy pedig méar az 6riiltség kezdetét. Redlis dolgok ezek, csak rejtelmesek,
csodalatos’ mélységeket hoznak felszinre. Hései menthetetlen hdssk, a sors
és szeszély dllandé forgatagdban 6rlédnek.

Cholnoky Laszlénal a kettésség egyenld abrdzoldsanak mérlege megbil-
len, és a valdsag lesz a kdnnyebb, a kevesebb. Az dlom a dominans és annyira
uralkodo elem, hogy a valosag kbzvetlen abrazoldsa megszlnik. Olyan ez a
Cholnoky-valésadg, mint egy alkalom, egy helyzet, amelybdl az almok kitelje-
stlnek. Ezért allitja Bori Imre, hogy az emlitett ir6k tagadva a valésagot
vonjék be az &almot, de Gtkdzben szdvetkeznek az ordoggel a valésdg meg-
javitasa, a j6, a jobb illuzorikussagdnak elérése érdekében. Héseiket a harmé-
niavagy vezérli. De a tavolsag valésdg és vagyott kozott nem szinik meg,
sohasem érnek célba, allandé lesz a vagy. A vagy viszont kétpélusi: a gyer-
mekkoré és a természetes életé. A Cholnoky Laszl6-hGsdk élete a kettd
kbzott van kijellve. Tehat mindketté méar elérhetetlen, azonban ott, ahol van-
nak, a sajat valdésaguk elviselhetetlen, azért hanyagoljak el, ami a ziillési
folyamatot eredményezi. A realitasérzék megmarad, de képei sziirrealistak,
hisz a gyermekkor megidézése és elképzelt miszticitisa masként nem 4&bré-
zolhato.

A tanulméanykétet leghosszabban targyalt iréja Krady Gyula. Bori Imre
Krady alkotdsat harom részre osztotta. O a kdzépsét targyalja, bizonyitvéan,
hogy Kridy a jelen irdja. Opusénak ebben a szakaszaban, mely a tizes évekre
esik, az ir6 szembesiti az emlékeket a realitdsokkal, de az elsGdleges, a
kiindulépont mindig a realitds, a jelen. Kritikusunk Szindbad-torténetek elem-
zésével kezdi a kdzéps6 szakasz targyaldsat és a Hét bagolyig jut el. A jokai-
as stilust Francia kastélyon és a Vérds postakocsi nobalakjainak csoportosi-
tasan at a Palotai dlmok babonavildgaba vezet, hogy az Aranykéz utcai szép
napokban a nemcsere utani vagyrol értesuljiink. Lezdrva a férfi €s né viszo-
nyanak sokrétl elemzését, elhagyva a moralista Kradyt, politikai gondolkodasat
ismerjiik meg az Oszi utazds a voros postakocsin, majd ismét a moralista
sz6l a Bukfenc c. tézisregényben (ahogy Bori nevezi), és a ,hogyan €lni" regé-
nyéig jutunk, a Napraforgdig, amelyben Kridy ,életet akar &brézolni és a
halalrél kell irnia”. , A XX. szazadi magyar proza legszebb elégidjat”’ is meg-
ismerjiik: Az dtitdrs c. regényét. Bori e konyvet Krudy legszemélyesebb kony-
vének tartja az id6sddo férfi fiatal lannyal kétott hézassdganak problemati-
kaja miatt. A romantikusb6l a torz emberi viszonyok &brézolédsshoz vezet, az
Asszonysdgok dijdig, hogy azutdn Vak Béla latasardl értesitsen, aki mindent
latott. A sort a mlivészeti tudatosodds regénye zarja, a Héf bagoly.

Kridy regényvilagat foglalja Bori rendszerbe a motivumok kutatasa és
csoportositdsa révén. Osszefliggéseket é&llapit meg, parhuzamot von regények
kozott, vilagirodalmi utaldsokat végez, a jellegzetes Kridy-képekre hivja fol
a figyelmet, értékes szempontokat ad a Kridy-regény tanulmanyozaséhoz. Leg-
sokrétlibb és legizgalmasabb ir6i korszakat ragadta ki Kridynak, azért is
lehet oly sokoldali az elemzés. Hisz a regényekben &brazolt vilagban a vala-
mikori tisztasdg és a mai romlottsag szembedllitdsa, a szent és a profan keril
egyméas mellé. Az élet devalvalédott, a hésdk hiszterikusak, a nagy szertartdsos
szerelmek percekké zsugorodtak.

Az elemzett miivekb6l Bori meggy6z6 érvekkel hoz példat annak bizo-
nyitdsara, hogy Kridy a jelen iréja, aki az emlékeket keresi: ,A valésagos
valésagon inszisztalé ir6i program a Kridyé, akit immar nem érdekelnek a
latszatok és nem akar engedményeket tenni kozizlésnek sem, amely az
erkolcsi vilagrendet sértetlennek és épnek akanta latni egy korban, amelyben
mar csak fonakja mutatta magat.” (110.)
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WA XX. szazad magyar prozajanak legfilozofikusabb regényirojaval”, Kosz-
tolanyi Dezsével zarul a tanulmanykétet. Osszehasonlitva az el6zékkel, dagy
véljik, a kettésségek vizsgalasa szempontjabdl kevésbé érdekes a Kosztolanyi-
regényvildg. A latszat és valdsag kettOssége mas természetl, az el6zok-
t6] merében eltérd, szimplabb. A kettdsség az ember és szerep dualitésabol
fakad. A latszatok vilagat abrazolja regényeiben, ahol a szerepek takarnak
valdsagot. A klasszikus szerkezet(i regenyektol elfordulva irja meg az Esti
Kornélt, amely Szentkuthy Prae cimi esszéregényével tart rokonsagot Es a
maga idejében volt annyira érdekes, mint a Prae. A ,Jhogyan élni és irni egy-
idejileg” kérdését taglalja, azt a problematikat vizsgalja részletesen, ame-
lyet Cholnokyék és Krady csak érintettek a regényeikben, viszont 6 egy

egész konyvben elemazi.

A négy tanulmany a mivel foglalkozik. Bori Imre a miikozponti elemzést

hirdeti és koveti.

Nem az ir6 életrajzabol és annak elemeibél kovetkeztet az

alkotasra. Nem abbol magyardzza a valdsaghatteret, mint azt annyian teszik,

hanem a mdvet vizsgélja, elemazi,
iréi €letrajz, nem memoar.
kozo6lt tanulmanyai.

mert .meggyozodese hogy egy mi nem
Eppen ezért értekesek és érdekesek e koétetben

FRANYO ZSUZSANNA

EGY NYELVESZET! MUNKA NEPRAJZI TANULSAGAI

PENAVIN OLGA: Szlavéniai (kordgyi) szétdr K—P.
Hungarolégiai Intézet — Forum, Ujvidék, 1975.

A jugoszlaviai magyar néprajzi cso-
portok kozil hiteles képet csak a szla-
voniai szérvanyokrol kaphatunk. Nem-
csak szellemi miveltségiikr6l, hanem
targyi naprajzukrél s vannak isme-
reteink. Mar a mult szazad hetvenes
éveiben felfedezte &ket a nyelvtudo-
many Szarvas Gabor jovoltabdl, s az
6 nyoman indult el aztan Balassa J6-
zsef nyelvjarasgydjté dtra, hogy a
néprajznak is gazdagitsa ismereteit.
Maig is fontos adatokat tartalmaz Ga-
ray Akos 1910-ben késziilt monografi-
dja a harom szigetfalurdl: Szentlaszlo-
rol, Rétfalurdl és Korogyrol.

A negyvenes években ismét felfe-
dezték a kutatok ezt a tajat. Bartha
Katalin nyelvjarasgydjtése mellett Kiss
Lajos népzenei kutatasa nélkiilozhetet-
len e vidék etnikai képének megrajzo-
laséban.

Jo negyedszazaddal ezel6tt kezdte
feljegyezni a szlavoniai hagyomanyo-
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kat Penavin Olga. A csaknem harom
évtizedes ilyen iranyd tevékenység el-
s6 eredményeit a Hidban tette kozzé
(Szlavoniai sziget-magyarsdg. 1950 és
1951; Szlavéniai magyar népballaddk.
1951; Koérdgyi lakodalom. 1951; Ha-
14l és a temetés SzlaviGnidban, 1951).
Ezeket az értekezéseket kovette a Ju-
goszlaviai magyar népmesék (UMNGY
XVI., Budapest, 1971) szlavoniai me-
seanyaga, legutébbi munkaja az ot-
tani magyarsag életérsl pedig az alta-
la szerkesztett Szlavéniai hétkéznapok
{(Forum, 1973).

Sokévi kutatdmunkajanak Osszege-
zése a Szlavéniai (kordgyi) szétar. El-
s6 kotete még 1967-ben megjelent, a
masodikra azonban mar majdnem egy
évtizedet kellett varnunk, pedig nél-
kilozhetetlen mi, a tovabbi helyisme-
reti kutatasok kiindulopontja, nem
szolva a nyelvjaraskutatasban betol-
tott fontos szerepérdl, hiszen a koré-



