SZEKERES LASZLO

MONOGRAFIA ES REGESZETI KUTATASOK

Még joval az elétt, hogy a szabadkai torténeti monografia megirdsanak gon-
dolata {egy emlékezetes palyazat alakjaban) megért volna, kisérletek tor-
téntek egy olyan mozgalom meginditdsdra, amelynek végeredményben Sza-
badkarol egy torténeti attekintést, egy mindent feldlelé monografiat kellett
volna eredményeznie.

1963-ban vetddott fel komolyan annak a gondolata, hogy egy a Varosi
Muzeumhoz f(iz6d6, idénként megjelend tanulmanygyijteményt vagy folyéiratot
kell meginditani, amelyben kévékbe tudnank szedni mindazokat az eredmé-
nyeket és dokumentumokat, amelyekb6l a monografia szilard vazat fel tud-
nank épiteni.

A kezdeményezés anyagi, de még inkiabb — legyiink §szinték — szub-
jektiv okoknéal fogva kudarcba fulladt. Talan nem is volt az éppen kudarc,
csupan lassi lemondas, beletér6dés, vagy még inkdbb, szeretnénk hinni,
tetszhalal. Nyilvanvals, hogy azok az erék, amelyekre ezt a projektumot ak-
kor épiteni kellett volna, még nem voltak érettek egy ilyen feladat meg-
valésitasara.

Az eltelt 13 év alatt torténtek dolgok, amelyek dj helyzetet teremtettek.
A legfontosabb: intézményesitették a monografiaval kapcsolatos munkat. Ezen
tal, tobb-kevesebb sikerrel, eréfeszitések torténtek a folyamatos kutatémunka
megszervezésére €s a korilbelil két évvel ezelott kinevezett, sorrendben
mésodik monografiabizottsag most mar hatarozott lépéseket tesz a koncep-
ci6 tisztazasa terén, valamint az alkoté munka meginditdsa érdekében.

Az évek elég hossz(i soran &t elkdvetett mulasztdsokat azonban nem
lehet potolni. Vannak kutatési teriiletek, amelyeknél a kedvez6 alkalmak nem
ismétlédnek meg, ahol a kutatasi lehet6ségek évrél évre csokkennek. A
régészeti anyaggydjtés, adatgyiijtés terén alapveté hidnyossagok észlelheték,
amelyeknek kikiiszobolése még nagyon sok munkat, esetenként jelentds anyagi
tamogatast igényel.

Az alabbiakban arrél szandékozom beszélni, milyen feladatokat hivatott
a régészet megoldani, feltéve ha azt akarjuk, hogy a tervezett monogréafia
ne régebbi, sok esetben mar elavult adatokat legyen kénytelen ismételgetni.

A lista hosszi. A szemlélé nem szabadulhat attol a benyomastdl, hogy
a véros sokaig talan még a minimdlisndl is kevesebbet tett, amikor nem
kevesebbrdl, mint sajat maltjarél volt szé. Olyan problémak koriil is homaly
terjeng, amelyek nyugodtan nevezheték kulcsfontossagiaknak. Ez mint majd
latni fogjuk, kivaltképpen a varos kozépkori tdrténetére érvényes.

Kezdjiik egy rovid dsszefoglalval.

Szabadkan a régészeti targyak gy(ijtése, mas szdval a varos és kor-
nyéke iratlan torténetének néma maradvanyainak nyilvantartdsa csaknem egy
évszazaddal ezelétt kezd6dott. Attél kezdve, hogy a legelsé targyakat meg
mentették, egészen a legujabb iddkig, kiilonbéz6 jelszavak alatt, kilonféle
szervezeti formakban folyt ez a munka. Sokszor décogott, még tobbszor
akadt el, maskor érzékeny karok is érték a gydjteményeket, de a befekte-
tett energia nem veszett el; ma mar kezd gyiimdlcsozni. Szédmottevd, igen
becses régészeti dokumentdciés anyag birtokaban vagyunk, amely o6riasi idét
élel fel a paleolitikumtél, a jégkorszak végétsl kezdve egészen a késébi
kozépkorig. Az egyes targyak vagy targycsoportok mintegy szdz, pontosan
meghatdrozott lel6helyrél szarmaznak, s mindezek képessé tesznek benniin-
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ket arra, hogy nagy vonalakban végig tudjuk kovetni az eurdpai kultdra és
tarsadalom fejl6dését 15000 évre visszamenden. Es ez nem kis dolog.

Ezt' a ,nyomkdvetést” azonban megneheziti, hogy nincs minden korszak
egyforma mértékben, egyforma értékii anyaggal képviselve; egyes peri6du-
sok csak szérvanyleletekbsl vagy csupén felszini megfigyelések alapjan is-
meretesek. Ez pedig csak arra elég, hogy megtudjuk: ebben és ebben az
idészakban is éltek erre emberek. Mas szoval, olyan hidnyokat észlelink,
amelyeknek feltdltése csakis tervasatasokkal lesz lehetséges.

Ezen felil nehézségeket jelent az is, hogy egyes kisebb &satasok bi-
zonyos problémak wmegolddsa mellett egész sor djabb, egyenl6re megolid-
hatatlan kérdést vetettek fel csak azért, mert nincs mdédunkban &tfogé terv-
4satasokat végezni.

Meg kell itt emliteni még néhdny kérdést, amelyek szorosan ugyan
nem tartoznak a régészet korébe, de foglalkoznunk kell veliik, mivel csakis
régészeti modszerekkel oldhaték meg kielégité mddon. Arra a problémakérre
gondolok, amely a szabadkai védrhoz mint épilethez kotédik és azon til a
var, illetve a késébbi ,szabadkai séanc” védelmi rendszeréhez kotédik (an-
nak a sancrendszernek a - probléméja ez, amellyel Szabadkat 1693-ban ko-
ralvették).

A fent ismertetett Aaltalanos keretbél kiindulva, vegyiik most sorba
azokat a kérdéseket, amelyeket lehetéleg még a monogrifia megirdsa el6tt
kellene tisztazni.

Szigord valogatassal a folmeriild kérdéseket 6t terjedelmesebb fejezetbe
témoritettem Ossze:

1) A legkorabbi neolitikum problémai kérnyékiinkdn (i. e. VI. évezred).

2) Azok a kérdések, amelyek a szarmatdk megjelenéséhez fizédnek a
Duna—Tisza k&zén, a szarmatadk itteni szerepléséhez, valamint a po-
litikai porondrdl valé eltlinéstikhoz {I.—V. szédzad).

3) A népvéandorlas eléggé komplikélt szakaszahoz fiiz6d6 nyitott kérdé-
sek (V.—IX. szédzad).

4) Eszak-Bacska kozépkori telepiiléshalozatanak kérdése és ezen beldl
Szabadka és a korildtte elhelyezkedd telepiilések problematikaja
{XI.—XVI. szazad).

5) Azoknak a kérdéseknek sorozata, amelyek a szabadkai vérhoz és a
hozzatartozd védmiivekhez kapcsolédnak, valamint a XVII. szdzadi san-
cok kérdése.

I. A legkordbbi eurépai foldmivels kulturdk nélunk az dgynevezett Kéros
kulttirahoz kapcsolédnak. A szabadkai mizeum gydjt6terilletén ma t6bb fon-
tos lelshelyet ismeriink ebbél az idészakbol; ezek a Ludas-td, illetéley a
Kelebiai-té partjain 6sszpontosulnak. Ludas és Nosza kozelében ketté rész
ben mar fel van tarva. Joggal tételezheté azonban fel, hogy a ludas—budzsaki
és egy még feltaratlan kelebiai leldhely parhuzamosan végzett alapos kiku-
tatdsa egész sor nagyon fontos, szélesebb tudoméanyos kérokben is érdek-
l6déssel vart kérdésre vethet fényt. Olyan kérdésekre, amelyeket eddig
senkinek sem sikeriilt részletesebben kikutatnia, sét kitapogatnia. Ezek a
kérdések a kora neolitikus kultirdk hordozéinak gazdasédgshoz és a termé-
szetes kornyezetbe valé beleilleszkedés problematikajahoz kapcsolédnak (.
Laszlé Szekeres: Neki aspekti istrazivanja ranog neolita u Severoistocénoj Backoj.
A tanulmény az 1974-ben Belgradban megjelent Poceci ranih zemljoradnickih
kultura u Vojvodini i Srpskom Podunavlju ciml gyijteményben taldlhat6). Hang-
stlyoznunk kell, hogy az emlitett kérdések pillanatnyilag nagyon idészerdek,
és az Ostorténeti kutatds kozpontjaban allnak. Nagyszeri eredményképpen
kényvethetnénk el, ha itt Szabadkén oldanank meg ezeket a problémaékat és
igy ,sajat” problémdink tisztazdsdval a nemzetkdzi tudomanynak is szolgé-
latot tennénk.

Il. Kérnyékiinkén szinte érthetetlen mennyiségben fordulnak el6 olyan
telepnyomok, amelyek a Fekete-tenger mellékérsl ide &ttelepedett szarmatak-
t6l szérmaznak. Ezek a szanmaték, akik hérom hullamban érkeztek a Tisza
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vidékére, a rémai birodalom szomszédjaiként, annak arnyékadban, az . és
V. szazad kozotti idészakban sajatos kultirat teremtettek, amelyet azonban
tobbnyire véletleniil elékeriilt leletek alapjan, csak kevés tervasatdson ke-
reszti] tanulmanyozhatunk. Es nemcsak nalunk. Kézenfekvé tehat, hogy ennek
a népnek néhany telepiilésérél kellene &satdsok Gtjan megbizhaté adatokat
begydjteni. .

IIl. A népvandorlas korabol Kozép-Bicska teriiletérl néhdny jelentds te-
met6t ismeriink, amelyekhez azonban hidnyzik a mai igényeket is kielégitd
dokumentdcié. Nem szamitva a bacstopolyai dsatdsokat, amelyek elsérendi
eredményeket adtak, tébbi asatds az |. vilaghdborit megel6z6 években folyt.

Bajmokon péar évvel ezelétt akadtak ra egy avar kori temetbre, amelyet
érdemes lenne kutatas targyava tenni.

IV. A torok hédoltsagot megelézéen kornyékinkon virdgzé telepulések
egész sora létezett. Majd minden 5—7 kilométer tavolsagban volt egy tele-
pilés, amelynek magjat egy-egy kis falusi templom képezte. A mai Szabadka
kozség teriiletén pillanatnyilag 17 ilyen templom romjainak a helyét ismer-
juk! Ezek a templomocskak azért nevezetesek, mert ezek voltak felénk a
legelsé szilard anyagbél, téglabél emelt épiletek. Az emlitett telepiilések
mar magukban véve is impozans héalézatot képeznek, amelynek kikutatasa
nemcsak indokoli, hanem egyenesen kovetelmény. Mert bar hihetetlennek
tinik, ezeknek a romoknak a kikutatdsa olyannyira el van hanyagolva, hogy
kozoluk csak egyetlenegyet asattak meg, azt is nagyon régen, még 1913-ban,
s még annak az egy asatdsnak a dokumentacidja sincs meg. A .t6bbi rom
nagy része nincs olyan allapotban, hogy kutatdsdhoz hozzd lehetne fogni.
Még szomoribb, hogy a maradék parra is hasonlé sors var, hacsak idejében
észbe nem kapunk.

Els6sorban meg kellene az arra alkalmas romokat vizsgilni és meg-
allapitani épitésik, illetbleg pusztulasuk pontos idejét. Ezekkel a kutatdsokkal
parhuzamosan meg kellene asatni az egykori templomokhoz tartozé telepi-
léseket is és adatokat gydjteni az annyiszor emlegetett kozépkori jobbagy-
sag életkdrlilményeirél és kultarajarol.

Tisztdban vagyok a probléma horderejével és az ebben a fejezetben va-
zolt feladat nagysagaval, Osszetettségével. Egy kilonallo, részletes terv ke-
retében kellene vele foglalkozni. A kutatdsok is sokaig tartananak és jelen-
t6s Osszegeket igényelnének, de ha. egy komoly elhatdrozas sziletne, ame-
lyet megfelelé anyagi vonatkozasd intézkedések kisérnének, akkor biztosan
minden nehézséget at lehetne hidalni. Még talan szomszédos muzeumokat
is be lehetne egy ilyen projektumba kapcsolni.

V. Az, amit mi Szabadkarél, a XVI. szazadot megel6z6 Szabadkarél tu-
dunk, inkdbb taldlgatasok, mint kétségtelen tények halmaza. Sajnalatos és
lesGjté tény, hogy vérosunk nagyon sz(ikolkodik kozépkori irott forrésokban.
Alig van néhdny olyan okirat, amely red vonatkozik. De nemcsak a forrasok
hianyoznak, nagyon kevés tortént a kutatdsok terén is; (gyszélvan semmi.
A varat, amely mér szazadok 6ta all a varos kodzpontjaban kiildnboz6 bonta-
soknak és d&tépitéseknek kitéve, csak néhany szlikés lejegyzés alapjan is-
merjiik — hisszitk, hogy ismerjiik. Koréje legfeljebb legendas torténetek fo-
nodnak, amelyek a kétes igazsdg kontosébe vannak bujtatva.

Amit a vérral kapcsolatban mondtam, még inkdbb vonatkozik a XVII.
szazad végén épitett sancrendszerre, amely a jovend6beli vdros magjat egy-
kor korilvette.

#*

A fenti problémak kutatasa nagy figyelmét, ésszehangolt munkat, tobb
megértést és természetesen elegendé pénzt igényel. Csak ilyen  feltételek
mellett juthatunk el olyan megismerések és felfedezések birtokaba, amelyekre
a szabadkai monografidnak sziiksége van, amelyek méitan kielégithetik a
varos kozonségének is gyors litemben ndvekvé ilyen iranyd igényeit is. :
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