PATO IMRE

SIMOKOVICH ROKUS,
A HID FELELOS SZERKESZTOJE (1936)

A fokozddd imperialista veszély, a terjedé fasizmus, az orszag
bels6, rendezetlen gazdasagi és politikai viszonyai arra késztették a
partot, hogy rendezze sorait, és késziljon fel a még nagyobb kiizde-
lemre. A fokozéddé rend6ri beavatkozasok el6jele volt az 1934 okts-
berében és novemberében végrehajtott Ujabb letartoztatasi hullam,
amelynek soran csaknem 100 parttagot és osztalyharcos szakszerve-
zeti aktivistat tartéztattak le Szabadkan és kornyékén. Ezzel ugyan
egy szepen megindult politikai és publicisztikai tevékenységet szaki-
tott félbe egy id6re az osztalyellenség, azonban a part — rugalmas
politikat alkalmazva — a tevékenységét most mas teriileten folytatta.

1935-ben mintegy két hénapig folytattak sztrajkot — jalius 9-t6l
szeptember 9-ig — a szabadkai Faké gyar munkéasai. A munkat 180
munkas sziintette be, és ebbdl 76 munkds mindvégig kitartott. El is
érték, hogy a tervezett 25%)-os bércsokkentést az igazgatdésag nem
hajtotta végre.

Még ez év oktdberében sor keriilt Szabadkan egy tartomanyi jel-
legii szakszervezeti értekezlet megszervezésére, amelyen a szabadkai
delegatusokon kiviil megjelentek Zombor, Zenta és Becskerek és mas
varosok képviselGi is. Az értekezlet legfontosabb feladata az volt, hogy
egy egységes szakszervezeti mozgalom feladatait rdgzitsék, valamint
hatdrozzanak az Egységes Munkasparirdl és a széles néptomegeknek
a népfront mozgalomba valé bevonasérdl. Ez a tanacskozas igen je-
lentés volt a tovabbi szakszervezeti és politikai tevékenységet illetGen.

Az 1936. év kiilonO0sen a népfrontos szellem kialakuldsa és meg-
erésddése vonatkozasban meg is hozta az eredményt:

— Majus 1546 jinius 26-ig 250 faipari munkas sztrajkol.

— Majusban tobb ezer mezbgazdasagi és mas munkés folytat bérharcot
Szabadkan és kornyékén.

— Jlnius 16—19-e koz6étt 134 kirdlyhalmi (bacsszol6si) féldtulajdonos
400 mezbgazdasagi munkasa folytat sikeres sztrajkot.

— Szeptember 13—27-e kozott Ujvidéken megalakult az Ifjasagi Kultd-
ralis és Gazdasagi Mozgalom (OMPOK), de még ezen az 0Oszon a
part és a JKISZ aktivistai vezetésével Szabadkan is létrejon ez a
szervezet, és betiltasailg — 1937. november 10-ig — jelentés szerepe
volt az ifjusag tarsadalmi, politikai és mivelédési eletének szervezé-
sében és iranyitasaban. Hatasa a betiltds utan is érzodott.

— Oktéber 14—30-a kozott 179 épitbipari (kémlives) munkas folytat ered-
ményes bérharcot.
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A szépen megindult és eredményekben gazdag munka egy igen
rovid idére Gjbdl megtorpant: novemberben a JKP vajdasagi szerve-
zeteiben ismét lebukasok voltak, amelyeknek soran a parttagoknak
csaknem egyharmadat (350 parttag koziil 123-at!) vettek renddéri &ri-
zetbe.

Negyven esztendd tavolabédl az eseményeket, a folyamatokat any-
nyira izekre bontani mar nem lehet, hogy azokbdl pontosan rekonstrual-
hatnank Simokovich Rékus szerepét egy-egy konkrét akciéban. Azt hi-
szem, ez nem is annyira lényeges, hogy elsérendl feladatunknak kelle-
ne tekinteniink. Sokkal fontosabb egy altaldnos, egy hi Osszkép be-
mutatasa, ugy, hogy abban benne tudjuk, érezziik Simokovich Rékus
eszmei és fizikai hozzajarulasat is.

Az pedig mindenképpen megvolt: ,,.a szabadkai munkasmozga-
lom atyja” volt 6 — egy volt a munkasmozgalommal, olyannyira, hogy
tdlzas nélkul mondhatjuk, & maga volt a mozgatom.

Es miel6tt Rokus 0jabb partfeladataré! szélnank -— 1936 maju-
satél a Hid szerkesztését veszi at —, még egy igen fontos politikai
mozzanatra kell kitérnink.

Nagyjabol ebben az idében adja ki a JKP (vajdasagi) Korzeti
Bizottsaga a vajdasagi partszervezetek életében igen jelentds szerepet
jatszd korlevelét!, amely a vajdasagi kommunistak feladataival foglal-
kozik.

A teriedelmes kérlevél — amely Osszegezi az eddig kialakult
gyakorlatot, és egyben tovabbi tavlatokat is nyit — részletesen foglal-
kozik Vajdasag gazdasagi és politikai helyzetével, majd ezeket ele-
mezve &llapitjia meg a kommunistdknak az ezekb&l eredd feladatait.
Tovabbra is sulyt helyez mind a legalis, mind pedig az iflegalis mun-
kéara, de kiléndsen fontosnak — célszerlinek — tartja a parttagok egy-
mas kdzti kapcsolatdnak a megieremtését tevékenységitk egybehango-
lasa céljabdl. Az akcidegység elengedhetetlen feltétele a szervezett,
az eredményes munkanak, aminek pedig jelen pillanatban elsGsorban
a néprontmozgalom megerdsitése a feladata.

A korlevél megfogaimazasa szerint a népfront ,,valésagos és test-
véri szévetsége a januar hatodiki rezsim valamennyi ellenségének, és
nem valami mandverezés. Mindazok a szervezetek és partok, ame-
lyek a népfrontba tdmoriinek, kell, hogy kézdsen dolgozzak ki koéve-
teléseik platformjat, és kozosen allapitsaék meg a népfront felada-
tait”.? A kommunistak azonban javasoljak, és allast foglalnak ameilett,
hogy a népfront magaéva tegye e harom {6 feladatot:

— a januar hatodiki rezsim megsemmisitését,

— Jugoszlavia népeinek egyenjoguisagat,

— annak megakadalyozasat, hogy a valsdg terheit a nép viselje, vala-
mint a széles néprétegek gazdasagi helyzetének megjavitasat a gazda-
gok rovaséra.

A korlevél széles népi Gsszefogast sirget, és kihangsulyozza,

hogy ,,mindent, ami nem fasiszta, mindent, ami a békéért és a Szov-
jetunioval valé szbvetségért van, mindent, ami a maradisag és a re-
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akcié ellen van, mindent, ami alapjaban demokratikus és haladd, a
kommunistaknak tamogatniuk kell és elfogadniuk és egyesiteniiik az
altalanos népfrontban.’?

A partprogramnak ehhez az iranyvonaldahoz kapcsolhatjuk azt a
feladatot, amit Rokus ebben az id6ben kapott, s ami talan mozgal-
mas, allandéan tevékenykedd életének egyik legnagyobb feladata volt:
atvenni a Hid folydirat szerkesztését, a Hid életében pedig egy meg-
indult folyamat — a balratolodas, az ,atszervezés” — els6 konkrét
megnyilvanulasa, datummal is jelezheté allomasa, peridédusa.

A Hid tulajdonképpen 1934 majusaban indult, de indulasakor még
nem volt elkételezett. A szabadkai ifjusag egy haladé csoportja az Or-
tliz ciml didklap végleges megsziinése utan a Népkdr tamogatasaval
hozta létre ,tarsadalomtudoményi és irodalmi ifjusagi folyodiratat”. A
lap indulasakor Lévay Endre szerkeszté és kiadd vezetésével a lap
iranyitasdra szerkeszté bizottsag alakult, amelynek vidéki tagjai is
voltak, és amelynek az Osszetétele igen gyakran valtozott. Ez a gya-
kori valtozas a lap belsd érlelédésének a tiikdre.

A tarsadalmi ellentétek elmélyllésével, az orszag kil- és bel-
politikai helyzetének egyre szdvevényesebbé valasanak idején a Hid
sem maradhatott meg .a meghirdetett ,nemes liberalizmus” eivei mel-
lett. A haladé ifjusdg és egyéb tarsadalmi erék egyre nagyobb nyo-
méast gyakoroltak a lap koré csoportosuld fiatalokra: az elkotelezett
irasok beszivargasa egyre gyakoribb, ennek hatédsara mindinkabb ki-
élezédik az ellentét a mar a lap téboran belil is er&sebb baloldali
ifjisagi csoport és a ,nemes liberalizmus” szarnyai alatt a maradi
iranyzatot védé és mar kisebbségben maradt csoport kézott.

Ezt a folyamatot altaldban azonositottak az ,atszervezés” fo-
galmaval. A tulajdonképpeni ,atszervezés”, a lapnak a halad6 erék
kezébe valo atmentése gyakorlatilag 1935 elején indult meg és a ko-
vetkezé év tavaszara lényegében be is fejez6dott. Az | évfolyam
utolsé szamaiban mar talalkozunk Latak Istvan, Schwalb Mikids, Sin-
ger Adolf és Szabd Géza nevével, majd 1935-ben csatlakozik hozza-
juk: Cseh Karoly és Nador Tamas, 1936 elején pedig Mayer Ottmar,
Kek Zsigmond, Simokovich Rékus, Malu$ev Cvetko és Thurzé Lajos,
az év masodik felében pedig L6bl Ivan, Atlasz Janos, Hock Rezsd
és Steinfeld Sandor is.

Az 1936. évfolyam tavaszi szamaiban az ,atszervezés” irasos
nyomait is megtaldljuk, amelyek részben a lap formai arculatanak a
megvaltozasaban, részben pedig tartalmi megnyilatkozasokban is
érzédik.

Ett6] mar nem volt messze az az idS, amikor sor keriilhetett
egy szélesebb értekezietre — megbeszélésre —, amelyet Kek Zsig-
mond lakasan tartottak meg, és amelyen Mayer Ottmar, Cseh Karoly,
Simokovich Rékus, Szabé Géza, Latak Istvan, Kun Szabd Gyodrgy és
Kek Zsigmond vettek részt. A megbeszélés résztvevéi a lap atvételét
targyaltdk meg: korvonalaztdk a lap jovojét és atvételének moédozata-
it. Itt és ekkor dontdttek a lap fGszerkeszté személyérdl is. Az egyéb
adottsagok mellett azt is figyelembe kellett venni, hogy a fészerkeszt6
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olyan valaki lehet, aki a rezsim szemében még nem kompromittalo-
dott. A lehetdségek megtargyalasa utan a valasztas Simokovich Ré6-
kusra esett.

‘Feladat volt, tehat vallalta a munkat és a felelGsséget. A szer-
keszt6i tevékenysége mellett a legaktivabb terjesztbje is volt a lapnak.

A HID 1936. majusi szamanak impresszumaban mar Simokovich
Roékus nevét olvashatjuk, valamint a szerkeszt6ség Uj cimét: Parcetic¢
utca 39. A tulajdonképpeni legénylakas mint ,,szerkeszt6ség’! Ma mar
meg sincs az éplilet, de az utca se, a varos képe ezen a részen azoéta
jelentésen megvaltozott.

Ett6l kezdve a lapnak egy Gj iranyvonala bontakozott ki, uj kor-
szaka kezdddik, amelynek legfontosabb eredménye, hogy a polgari
ifijasadg lapja kijut az ideoldgiai Gtvesztébél, az utopizmustol és a
»nemes fliberalizmustél” eljut az osztalyharcig — igy a harcos fiata-
lok lapjava lesz.

Az atszervezés jelentésen megvaltoztatta a lap arculatat: felhi-
vas jelenik meg, amely a lap tadmogatasara szdlitja fel a fiatalokat,
és ugyanakkor azt is koézli, hogy a szerkesztéség szépirodalmi rovatot
nyit, tovabba, a marciusi szamban Gj jelenség: a sajtéalap javara ér-
kezett adomanyokrél sz6lo jelentés. A lap ugyanis 1936 elejére igen
zilalt anyagi helyzetbe keriilt, ezért az atszervezési programnak egyik
legfontosabb tétele az anyagi helyzet rendezése volt.: ,,...Legelsé
teendénk, hogy egyediili lapunkat, a Hidat, eléfizeték szerzése Aaltal
szilardabb anyagi alapra fektesstik . ..”*

Ugyanez év aprilisatél Gjabb rovattal gazdagodik a lap, a szer-
keszt6i Gzenetekkel, ugyanis ,,... a szerkesztéség az olvasdkkal akar
szoros kapcsolatot létesiteni, hogy a jovében olvaséink a lapot sajat
lapjuknak tekintsék, szeressék azt, és ha kell, harcoljanak is érte...”
(Kiemelés: P. 1.)

A julius—augusztusi kettés szamban a szerkesztéség vélemény-

kutatasi akciét indit, mondvan, hogy ,, ... egy lap csak akkor tehet ele-
get ideoldgiai feladatanak, ha olvaséival és terjesztbivel minél szo-
rosabb kapcsolatot épit ki...”¢ (Kiemelés: P. 1)

Az ideoldgiai feladat felismerése, szamontartasa és az a t6-
rekvés, hogy az ,atszervezett” lap ennek eleget tegyen, méar egész
vildgos megfogalmazasa és kijeidiése az elkotelezettségnek.

A lap nem csupan kuls6ieg vaitozik, hanem egyre Gjabb belsd
tartalmi jegyzékkel is gyarapodik. Ujabb munkatarsak jelentkeznek a
hasabjain: Racz Magda, Wohl Lola, Gal Laszlo, Jovan Popovié, majd
Pap Pal gazdagitottak irasaikkal, er&sitetiék jelenlétiikkel, koézrernd-
kodésiikkel a terebélyesedé mozgaimat. '

A folydirat igényes, koriltekintd munkéat kovetelt meg nemcsak
Rokustél, hanem mindazoktdl, akik korilotte voitak: Ottmar, Laték Ist-
van, Kun Szabé Gyorgy, Szaboé Géza, Racz Magda, Wohl Lola, ké-
s6bb Steinfeld Sandor voltak elsésorban segitségére azzal, hogy el-
végeztek egy-egy részfeladatot. Az anyagi Ugyvitel rendezésében és
altalaban a ,haztartas” gondjainak magara vallalasaval pedig Malu-
Sev Cvetko végzett igen eredményes, j6 munkat. (Ennek a kezdeti
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jO megalapozasnak volt kbészonhetd az akcidk kiterjesztésének lehe-
tésége: Hid-kényvtar, 1938-ben naptar, majd 1940-ben testvérlap meg-
inditasa Vilagkép cimen.)

A szerkesztés iranyelveinek kialakitdsaban mindvégig figyelem-
be vették az olvasdk igényeit is. Elemezték, megvitattdk a vélemény-
kutatasi akciora érkezett valaszokat, és ezek nyoman szilettek meg
a tézisek: ,Le akarjuk szdgezni azt, hogy lapunk nem pihentet6 csa-
ladi lap, szérakoztatdé vasarnapi képeslap, hanem komoly és fontos
mozgalom. Ma nincs idd cselekvéstdl eltavolodott olvasgatasokra, iro-
dalmi csevegésre, ebéd utani szunditdshoz alomba merité olvasma-
nyokra..."7 (Kiemelés: P. |.) »

igy Rokus jegyezte ugyan a lapot, azonban a szerkesztés és a
lap terjesztésének megszervezése a sz6 legigazibb érteimében kollek-
tiv feladat volt, és ha igy fogjuk fel — marpedig igy a helyes —,
Rékus stromansaga is elveszti pejorativ jelentését, helyette inkabb
az akcidegységre vald torekvést, a parttagok egymas kozti kapcso-
latanak megszitarditasat és tevékenységiuk egybehangolasara valé to-
rekvést kell latnunk. Ugy, ahogyan azt az emlitett korlevél is szor-
galmazta.

Azzal, hogy a Hid terjesztését a szakszervezeti sajtdé vidéki —
egyébként mar korabbrol viszonylag jol funkcionalé — terjesztd ha-
lozatara alapoztak, elérték, hogy a lap példanyszama jelentésen no-
vekedett, de ami még ennél is fontosabb: olvasétabora szinte ugras-
szer(ien novekedett. Olvasédrakat, olvasécsoportokat szerveztek, vagy
kdzOsen Osszeadott parakbol véasaroltdk meg Oten-hatan, vagy akér
tizen is a lapot. Egyes becslések szerint — amit egészen realisnak
tarthatunk — az olvas6k szama igy elérte a negyven-Ovenezret is.
Oriasi szam — a negyven év el6tti viszonyokat véve alapul!

Persze ezt nem a kényelmes szerkesztbségi szoba parnazott
foteljébdl — mert ilyen nem is volt — és nem direktivdk osztogata-
saval érték el, hanem faradtsagos munkaval: szinte csaknem allandé
terepjarassall Még ma is idézik az idds aktivistak egy-egy videéki
sajtokonferencia emilékét, izzé hangulatat: zsufolasig megtelt para-
nyi, foldes szobak, petroleumiampa, a falon Eurépa térképe, elbtte
egy elvtars, aki a legfrissebb politikai eseményeket kommentalja,
vagy éppen ismeretterjeszté el6adast tart... Hajnalig tarté vitak...

S a fél labara béna Rékus — miként a tobbi szerkesztdségi tag
is — jarta a terepet, a falvakat. Faradhatatlanul. Céltudatosan.

Akkor is, amikor mar Ottmar vette at a lap felelé6s szerkesztéi
tisztét, akkor is ott volt, ahol a legnagyobb szikség volt ra!

»A Hid terjesztése érdekében 1938-ban kuloéndsen nagy erd-
feszitések torténtek vidékinkdn — irja Brindza Karoly — WMayer
Ottmar, Simokovich Rokus és a szerkesztéség mas tagjai sorra jar-
tak a jarasi székhelyeket és a fontosabb teleplléseket, ahol Hid-bi-
zottsagokat alakitottak. Ezek a bizottsdgok olyan egyénekbdl allot-
tak. Ezek a bizottsagok olyan egyénekbdl allottak, akik a politikai
tevékenységbdl is aktivan kivették a résziiket. Ha ma elemeznénk a
Fels6-Bacska, a Tiszavidék, Banat és Baranya Hid-bizottsagainak és
terjesztéinek személyi Osszetételét, akkor kozottiik taldlnank az 1938
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—1941-es évek legkiemelkeddbb helyi és regionalis partaktivistait. Nyil-
vanvalé tehat, hogy a Hid terjesztésének feladata, de még inkabb
a folyéirat tanulmanyozasara alakitott olvas6- és tanulécsoportok mun-
kaja, az e csoportokbdl kinévé partmunkdsok nagy szama, ezek ér-
tékes forradalmi munkéssaga, a fasizmus elleni harc szervezésében
valé részvételiik intenzitasa, egyéni sorsuk vizsgalata stb. megdont-
hetetlen bizonyitékat nydjtja a Hid kozvetlen eszmei-politikai hatasa-
nak, forradalmasité6 mozgalmi szerepének.”®

Ebbdl az idébsél a Hid négy szama 6rzi Simokovich Rékus ira-
sat — 6 a Hid Santha (és Santa) Pétere.

A Béacska Topolan® és a Siipped6 talajon’ cim(i irasai szépirdi
ambicidkkal megirt novellisztikus szociografidk, amelyekben a Krivaja
arteriiletére telepitett szerencsétlenek reményeir6l, majd a tavaszi
aradasok soran bekoOvetkezett katasztrofajardl ir. A Beszélgetés' cimi
frasanak témaja a kisinasok elvisethetetleniii nehéz helyzete.

Ebben az idében az imperialista hadviselés kudarca is foglal-
koztatja. A Japan katonaj ereje’? cimi kiilpolitikai kommentarjaban

Az 1939-es Hid-naptarban novellaja jelenik meg Péter-Pal'® cim-
mel. Az aratasi elGkésziletek Urligyén a szegényparasztsag rétege-
z6désére hivja fel a figyelmet, de bizik osztalyhelyzetiikk tudatosoda-
sanak kozeli eljovetelében.

A jobboldal nem hagyhatta szd6 nélkil a Hid koril bekdvetke-
zett valtozasokat. Az Ujvidéken megjelend Reggeli Ujsag csaknem
egy egész oldalon foglalkozik a folyoirattal.' Blazsek Ferencet a
Hid 1936. szeptemberi szama késztette a dorgedelmes cikk megira-
saya, mert 6t még az is sértette, ami az agyoncenzirazds utan a
lapban megmaradt. A cenzor alapos munkat végzett: a 36 oldalnyi
terjedelmet 12-vel — tehat egyharmadaval — csonkitotta. Nem jelen-
hetett meg a Biolégia és szocioldogia, valamint A né és a fasizmus
cimi{ iras, és csupan toredékesen a KoOzségi valasztasok — mind-
6ssze 18 sora! — és az 71936. szept. 3. cimii cikk.

Mi az hat, ami Blazsek Ferencet még ezek utan is annyira fel-
bészitette, hogy nyilvanossag elé vigye a kérdést: ,Igy is lehet irni?”
— Az, ami a Hid egyik legszebb, legnemesebb internacionalista meg-
nyilatkozasa: kidllasa a spanyol nép védelmében, majd Percy B. Shel-
ley: Enek Anglia férfiaihoz cimii verse, valamint az, hogy a Hid a
népies helyett a népi kultdrat tartja igazi értéknek és azt helyezi el6-
térbe. S hogy a tadamadsé hangja nyomatékosabb legyen, az lgyetien
érvelések mellé az iréniat és a sértegetést hivja segitségul. Persze
ett6l — és a hasonld tobbi — tamadastol nem lett kevesebb a Hid
olvasbinak a szama, még ha a cikk iréjanak az is a véleménye, hogy
,valésziniileg csak kevesen tudjak, hogy SzuboticAn megjelenik egy
Hid cim{ tarsadalmi, irodalmi és kritikai szemile, amely t6bb nagy-
képlséggel, mint joggal a fiatalok lapjanak vallja magat... ez a
havi szemle szinte a nyilvanossag teljes Kkizarasaval jelenik meg...""”

Az id6 haladt tovabb — a Hid és a kordtte kibontakozé moz-
galom pedig egyre erdsoédott. ..
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