daktikus ifjusdgi regénynek tlnik, a
masik miatt pedig nem eléggé erd-
teljes lirai visszaemlékezésként és
tilsagosan is tudatos és egyértelmi-
ségében  bénité  fejlédésregényként
hat. A mltba valé visszatérés irodal-
mi alkotas esetében tudatos vallalko-
zas, legtobbszor példa statualdsa a
ma szaméara, de ez az Emlékvdrban
nem jut kell6képpen kifejezésre. Olva-
sasakor féleg a nosztalgikus érzés ra-
gad meg benniinket, a tartalmi Uzenet
nem elég arnyalt. A szerzd elbtt szin-
te minden esemény vilagos, s ezt ve-
link is ugy kozli. Nincs mdédunkban a
tanulsagot 6nalléan levonni, mivel ezt
elvégezte helyettiink. Ez az emlitett
kettés szemszoégbdl vald abrazolasmad
kovetkezménye. A tarsadalom bonyo-
lultsdganak, az emberi lélek mélysé-
gének megjelenitése hianyzik ebbdl a
regénybél.

Gajdos Tibor a lirai visszaemléke-
zésnek mint kifejezési formanak meg-
feleléen alkotdsaba bevonja az almot
is és funkciét szan neki. Hésének fej-
I6dése folyaman 6t kilonb6z6, de
egy-egy korszakban makacsul ismét-
l6dé  alom jelentkezik. Elképzelése
szerint ezeknek mintegy dsszegeznilik
kellett volna a korszakok élményanya-
gat, ki kellett volna fejezniok hése
viszonyulasat a valésaghoz. Az elgon-
dolds j6, de megvalsitasa mar ke-
vésbé sikeriilt, mert az olvasé nem
14t szorosabb 6sszefliggést az almok
és a hos valosagélménye kozott. Ugy
rémlik neki, hogy &nkényesen jelent-
keznek és a mar feln6tt hés szamol
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be roéluk. Emiatt funkciojuk is meg-
szlinik, idegeniil hatnak a regény re-
alisztikus szerkezetében.

Zavarolag hat a mifaji keveredés
és az emlitett bels6é kifejezési for-
mak diszharméniaja is. Hiszen mar az
eddigiek folyaman is tébb médon ki-
séreltem meg mulvét osztalyozni: li-
rai és nosztalgikus emlékezések, fej-
l6désregény, énregény, riport, realisz-
tikus regény. Mert mindezek elemei
valéban jelen is vannak. Az Emlékvar
tehat nem egységes alkotds, hanem
kissé heterogén otvozet, amely azon-
ban elsésorban a klasszikus polgari
nagyepika hagyomanyaira tamaszkodik.

Mégsem sikertelen vallalkozds. Mar
utaltam kozértheté egyértelmiségére
— ennek és mas tulajdonsagainak jo-
voltabél népszeriivé valhat —, de mas
pozitiv vondsa is van. A csalad életé-
nek egy-egy jelenete remek allokép,
s tartdsan megmarad az ember em-
lékezetében. Tiszteletet ébreszt az ol-
vaséban a szerzé viszonya a munka-
hoz és az egyszerli emberekhez. Hala
a nosztalgikus hangvételnek, az emo-
cionalis hatas gyakran igazi érzelmi
reakciot valt ki. Rendkivil gazdag a
felvonultatott szereplék tabléja, bar
ugyanakkor hianyolhaté, hogy elma-
rad ezek plasztikusabb bemutatasa.

Az érdekes és kozlésre mindenkép-
pen érdemes mondanivalé — béar Eu-
répadban mar elvonuléban van a nosz-
talgikus hulldm — minden bizonnyal
rokonszenvet kelt majd azokban, akik
szeretik az olvasményos, cselekmé-
nyes és lirdval atszétt regényeket.

VARGA ISTVAN

KAICH KATALIN: A zombori szinmivészet torténete €s repertériuma

1825—1918.
Hungarolégiai Intézet, Ujvidék, 1975.

Vajdasag szinmiivészetének mdltja
sokkal tobb figyelmet érdemel, mint
amennyit eddig szellemtérténetiink
emlékeinek, fejlédésének feljegyzdi: a
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szinhézi emberek, a monogréfia mive-
161, a tetraolégusok szenteltek ennek
az eddig nalunk igényesebben fel nem
dolgozott terlletnek. Amire hivatkoz-



hatunk, az is a kortarsak muive, tehat
tegnap, vagy nem is olyan régen ir-
tak ezeket a visszaemlékezéseket. El-
ismerésre mélté példa erre Garay
Béla nem egy kényve, szinészportréi,
melyek féleg a szabadkai szinhazi élet
multjabol  kozélnek  komoly  értéku
fragmentumokat. Mdvei kozul Az ec-
hos szekértél a forgdszinpadig cima
munkaja mar egy kor korvonalait raj-
zolja meg. Ezt a konyvét akkor firta

meg, amikor forrasmunkakhoz még
alig lehetett hozzaférni — 1953-at ir-
tunk —, mégis tobbet adott, mint

utana azok az irdk, akik egy beveze-
tének szant tanulmanyba akartak be-
legyomoszolni masfél szdzadot. Es
egyik is, masik is valamivel adéds
maradt. A rendszeres kutatomunka
nyoman feldolgozott adatokkal, szin-
haztorténeti kronoldgiaval, a legfon-
tosabb dokumentumok ismertetésével,
az évszamok, a datumok hiteles le-
jegyzésével, a korabeli sajté kozlemé-
nyeinek kritikai feldolgozasaval min-
den mivelédéstorténeti mozzanatot fi-
gyelembe vettek, még azt is — erre
viszont igen sok figyelmes olvasé
szamit —, hogy ezt vagy azt a szaz
vagy szazotven éves szinhdzat kinek
a terve alapjan, mikor és milyen kd-
rilmények kozott épitették. Mert a
kocsiszin és a nagyvendéglé utdn
csak akkor kezdédhetett igazi szin-
hazi élet, amely a hosszan tarté mu-
kedvelés utan végre elhozhatta ide
az eurdpai vagy a kozép-eurépai szin-
héazak tzenetét.

Az Alfold nehezen mozdult, mert
a letlint szazadokban a vaskalapos fi-
liszterek és a rideg parasztok Vvila-
gédban a szellem mivese volt a leg-
mostohdbb gyerek. De — mégis moz-
dult. Sokkal szélesebb rétegeket meg-
mozgatott, és sokkal tébb tarsadalmi
kérdést folvetett abban az idében,
mint azok, akiknek a szabad kirélyi
varosokban vagy a varmegyék szék-
helyén éppen ez lett volna a hivatasuk.

Es ezek a filiszterek mit csele-
kedtek akkor, amikor az imént emlitett
.elhagyott teriileteken” jelentkeztek a
kezdeményez6k?

Kaich Katalin A zombori szinmu-
vészet torténete és repertériuma
18256—1918 ciml( munkéja erre a

kérdésre igyekszik valaszt adni. Mar
az els6 és mdsodik fejezet elolvasdsa
utén olyan izelitét kap az ember, a-
mely tovabbolvasdsra készteti, mert

érzi, hogy szinte minden mondatat az
emberdlték aldl kiemelt és portalani-
tott adatokra épitette.

Zombor szinhdzi életének torténe-
tébe csak azok tudnak ma igazan be-
tekinteni, akik keziikbe veszik ezt az
értékes tanulményt, és vesznek ma-
guknak annyi erét, hogy eleitél végig
elolvassdk a szerz6 sorait.

Mert ennyit elvarni a mai tele-
kommunikaciés vilagban egy olvasg-
tol sok: talan egy kicsit tal derdlato
gondolat, s johiszemien tébbet eldle-
gez, mint amennyit ilyen esetben
a még nem ,szakositott” tirelmesebb
olvaséinktsl elvarhatunk.

Mégis reméljiuk azt, hogy legalabb
tartomanyunk szellemi életének kuta-
t6i, a szinhazi események allando ki-
sérdi, €s azok, akik nem a provincia

langyos vérmérsékletét mérik egy
nem félmilliGs varos érverésében,
ezuttal nagyobb figyelemme! fordul-

nak az Oket igenis érdeklé kérdések
felé, annal is inkabb, mert ebben a
konyvben csaknem szaz esztendd ide-
vonatkozéd eseményeivel és leghitele-
sebb adataival talalkozhatnak.

Jéllehet szaz évvel ezel6tt a var-
megye székhelyén — legalabbis koz-
igazgatasilag — nagyobbak voltak a
lehetéségek, mint a hatésugaraba tar-
tozé mas varosokban, mégis az elsé
szinieldadasokat a Szerb és a Ma-
gyar Olvasékorben és a vendéglékben
tartottdk meg, a legtobb esetben a
tagsag igényének megfelelé repertodr-
ral. Késobb a Szinészek Lapja mar
arrél irt, hogy , ...a kozonség elé-
gedetlen a bemutatott misorral”, an-
nal is inkdbb, mert a Zombori Szin-
haz Részvénytarsasdg 1882. aprilis 23,
tlésén elhataroztdk, hogy Voyta Adolf
papai tervezé palyamunkaja alapjan
felépitik a varosi szinhazat, melynek
befogaddképessége 600 nézd. Az &
pitkezéseket majus 10-én elkezdték,
és a kijelolt hataridére, november 15-
re hefejezték.

A szinhdz mar uj fejlédési lehetd-
ségeket tart fel a Zomborba szerzd-
dott tarsulatok el6tt, de a terveket
nem tudtdk a részvénytdrsasdg eldre
kidolgozott programja szerint megva-
Idsitani, mert azokban nem jutott ki-
fejezésre a varos szerb—bunyevac—
magyar lakossaga éltal kiépitett kap-
csolatok érvényesitése.

A zombori magyar szinmlvészet
fejlodése — a szerz dolgozata volta-
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képpen erre a kérdésre 6szpontosul —
hasonloképpen alakult, mint a tobbi
vidéki varosban. A szerzédtetett tar-
sulatok a fejl6dé kapitalizmussal ural-
kodova vélt lzleti szellemet vitték be
a szinhaz falai kozé, és ,,...egyre
tobb igazgaté csindlt a szé szoros
értelmében vett »lizleti szinhdzat«.”
Am ha végigolvassuk A Zomborban
vendégszerepelt tarsulatok miisordanak
mutatéjat, 1825 és 1918 kozott olyan
szerz6kkel is talalkozhatunk (nem egy-
szer!), mint Ibsen, Gorkij, Moligre,
Sienkiewicz, Tolsztoj, Shakespeare, a
magyar dramairok kozil Madach Imre,
Katona Jozsef, Kisfaludy Karoly, Szig-
ligeti Ede, Brédy Sandor, a szerb és
horvat szerzék koziil lvo Vojnovié, Kos-
ta Trifkovié, a daljatékok kéziul pedig
Verdi, Gounod mivei szerepeltek a
zombori szinpadon.

HUSEGES KRONIKASOK

A tébb szdz bemutaté koézil csu-
pan néhany szerzét emlitettink meg,
de ez a ropke bepillantas is alkalmat
nydjt arra, hogy nagy vonalakban
felmérjuk a zombori szinhdz egy év-
szazadat, melynek hatasa nem mult
el nyomtalanul. Olyan szellemi életet
érlelt, amely az elkdvetkez6 ember-
olté idején jeles alkotokkal maradan-
dé miveket adott, s olyan. korszakot
nyitott fejlédésében, amely ma méar a
neves varosok ko6zé emelte. A Kép-
z6mlivészeti Osz fényeiben szinhaz-
kultaraja is komoly méretekben ki-
bontakozott, s ez ma mar nem hogy
megengedi, hanem megkoveteli, hogy
... jelentés muvel6déstorténeti orok-
ségunket megmentsik a feledéstodl’”,
és tovabb folytassuk kutatémunkankat,
hogy az elmilt évszdzad minden ér-
tékes szellemt6rténeti mozzanata fel-
szinre keraljon.

LEVAY ENDRE

Sok az eszkimo, kevés a méka. A vajdasagi magyar humonistak évkonyve '75.

Forum, Ujvidék, 1975.

Egy j6 és amolyan tréfasan megfo-
galmazott cim csak hasznara valhat
egy-egy filmnek, szindarabnak s ki-
valtképp konyvnek, amely szdzadokig
elpihenhet a polcon. Természetesen a
cimekrél nem irnak kalon tanulma-
nyokat, és mivel humoros tarcak egy-
begylijtésér6l van sz6, magérol a
konyvrél sem, hiszen a kommersz ,va-
fami” idétlen id6k ota a mar6é guny
targya még abban az esetben is, ha
az ir6k maguk ellen fordulé fegyver-
rel irnak mindarrél, ami részben vagy
egészében jellemezte az elmult esz-
tend6t, mert azért teljességre a hu-
morista torekedhet a legkevésbé. A
kotetet — az olvasé szemszdgébol
taglalom a gyGjteményt — nagy-nagy
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orommel veheti kezébe az érdekléds,
s majdnem hogy az olvasas utan hi-
anyérzet nélkil teheti le azzal a jol-
es6 tudattal, hogy ,no végre ez a
néhany ember nem a vilagot chajtot-
ta megvaltani, ezek valahogy hozzank
szolnak, az egyszerli olvaséhoz, és
ezt a konyvet a buszban, vonaton
is lehet olvasni”, mert ha megnéz-
zik az elmualt esztend6k kiadvanyait, .
akkor bizony tudatos iréi munkasséag-
rél szélhatunk ugyan, de tudatos ol-

vasétoborzasré! aligha. Ezért — min-
den esetleges hibaja ellenére — ez
a nem lényegtelennek tetsz6 szem-
pont teszi értékessé Pintér Lajos,

Szeles Karoly és Szilagyi Karoly gyuj-



