Dr. VESELINOVIC SULC MAGDOLNA

CRNJANSKI PECSI ELMENYRETEGEI

Hogyan épil a régi varoskép az Orékés vandorlds c. mibe

Dzelazade Musztafa, allamférfi és iro, igy irja le Szulejman kan elfoglalasa
idején 1543-ban Pécs varost és kornyékét: ,,A tévelyg6é kiralynak (Ferdinand
nak) azon a vidéken levé jelesebb varai kozé tartozik Pecsevi vara, mely
egy nagy terjedelmi siksdg kbzepén épilt s a paradicsomhoz hasonlé régi és
nagy varos; egész kornyéke kert és rdzsaliget; minden szoglete képet adhatna
a paradicsomrdl és Irem kertjérél... A varat levegébe nyulé fal keriti, tor
nyai és bastyai belenyilnak az égbe'.

Egy szazaddal kés6bb Istvanffy Miklés torténész személyes tapasztalatai
alapjan a kovetkezéket allapitja meg Pécsrél: ,,A varost sem a természet,
sem a mesterség nem védelmezik. Mogotte a Mececus, egy igen magas hegy
emelkedik, melyrél agyukkal igen koénnyl [6voldozni. Falai és tornyai még a
régi méd szerint épultek, de t6bb helyen félig lerombolva éallottak."™

lly médon nyitva, a térténelem folyaman a varos nem egy hadsereg
bevonulasat vagy atvonulasat vészelte at, atélt pusztitast, rombolast és rablast,
lakosséaga pedig ki volt téve a katonak erdszakanak és onkényének.

Milo§ Crnjanski korszakalkoté regényének a Seobenak (Orokds vandor-
las) egyik fejezetében egy hadsereg Pécsre valé bevonulasarél is szél. lgaz,
ez nem héditoként bevonulé ellenséges hadsereg, hanem a Dunamenti Land-
milicié, az ugynevezett szlavéniai—dunamenti ezred, amely 1744 tavaszan a
rajnai harctérre igyekszik, hogy a baro Behrenclau Lipét Janos tabornagy
parancsnoksaga ala érjen és a franciak ellen harcoljon.

A szlavéniai—dunamenti ezred a csaszari hadsereghez tartozott, az in-
dulas pillanataban nyolcszaz kivalasztott emberbdl allott, akiket a szerémségi
és szlavéniai falvakbol toboroztak. A nagyra becsilt Isakovics Vuk érnaggyal
mint parancsnokukkal dicsekedtek, aki el6sz6r Pécsre vezényelte Oket ezred-
szemlére, hogy itt utasitast kapjanak és utana a harctérre mehessenek.

Bar még csak a hadjarat elsé napjait élték, a hatnapos faraszté6 masi-
rozds utan a Pécsre val6 bevonulasuk hasonlé lehetett minden mas hadse-
regnek egy ismeretlen varosba valé bevonulasahoz.

Err6l, valamint a szlavoniai—dunamenti ezred pécsi tartézkodasarol egy
korabbi forras is tanuskodik, a szerb Simeon PiSCevié osztrak—magyar kato-
natiszt Emlékiratai, amelynek iréja részvevéje volt a hadjaratnak.

PisCevi¢ Emlékiratai megihlették Crnjanskit, s regényében, az Orékés
vandorlasban felelevenitette az ott leirt eseményeket.

Szamunkra nem érdektelen megfigyelni, hogyan élte at az eseményeket
a részvevl, és hogyan Oltotte ezeket az eseményeket az ir6 muvészi kontésbe.

Az Emlékiratokban (Memoari) nem talalkozunk Pécs varosanak és festoi
kornyékének leirasaval; PisCevié csupan a korilotte lezajlott eseményekre,
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a torténések részvevéire és az anyagi tényekre vonatkozo részleteket ecse-
teli, amelyek 6t magat érdekelték, vagy amelyekrél ugy vélte, hogy érdekelni
fogjak az Emlékiratok olvasdit.

Tekintetbe kell venniink azonban, hogy PiSCevi¢et éppen pécsi tartoz-
kodasa idején el6léptették, tiszti rangot kapott, valamint azt is, hogy ez ido
tajt még egészen fiatal volt, ugyszélvan gyermek. Az atélt események tehat
Ugy tukrdzédnek az Emlékiratokban, ahogyan évtizedekkel elébb az ujdonsiilt
gyermektiszt tudataban rogzitodtek. Megallapitasai koraérett, de szerény tu-
datvilagrél taniskodnak: ,Nem voltunk mar messze Pécstél, ahol a komissza-
rius vart benniinket (Klein volt a vezetékneve), hogy szemlét tartson. Allan-

déan masirozva, mar elhagytuk Szlavoniat — folytatja Pis¢evic —, atkeltiink
a Dravan, Magyarorszagra értiink, és megkozelitettik a varost, ahol a szem-
lét fogjak tartani... Amig igy lassan masiroztunk, elokészitettik a sziikséges

iratokat, és Pécs felé igyekeztiink. Miutan Pécsre értink, az Ornagy jelent-
kezett a komisszariusnal, aki mindjart elrendelte, hova szallasoljak a legény-

"3

séget’”.

PisGevi¢ XVIII. szazadi mivének szaraz, de érdekes leiraséaval ellentétben
Crnjanski mive élénk, dinamikus, valtozatos, teli dramai fordulattal és kolt6i
képekkel: ,,Olyan torzonborzan, mosdatlanul, izzadtan és diuhdsen vonultak be
Pécsre, hogy a gyerekek sirva fakadtak, az asszonyok pedig, akik a haz elé
futottak, hogy megnézzék Oket, sikongva szaladtak szét a szomszédsagba.
Kiabalva énekeltek, s faradtan, kiéhezve olyan sietés |éptekkel meneteltek,
hogy az ezusttel diszitett tisztekkel korulvéve, hadaszatra hajtott, lancra ko-
tott, kiéhezett kutyafalkahoz hasonlitottak.

Puskatussal utotték be a keritéseket, elverték a kutyakat, a fiatal fakat
kirangattak a hazak elél, s kissé tavolabb, valamelyik udvarba dobtak; egyik
sarok mogott oOkércsordaval talalkoztak, orditva, tréfalkozva hajszoltak, mig
a csorda megfutamodott.'

A kovetkez6 éjszakan mar, Crnjanski regénye szerint, a katonak foszto-
gatni mentek: ,Egyesek azonban a hazakba is berontottak. Mikor a szétto.l
ajtokban megjelentek ... hatalmas lépésekkel odamentek a halalra rémilt
haziakhoz, simogattak, nyugtattak oket... nem tudvan a hazbeliek nyelvét,
mormogéassal, sirankozassal, bdgéssel ... igyekeztek megértetni magukat.”
(25.) ... Néhol gonoszul viselkedtek, s két helyen is minden ok nélkil, oda
lopakodva a sotétben, folgyujtottdk a tet6t.” (26.)

Méasnap a pécsiek ,mar koran bezartak és bereteszelték az ajtdju-
kat, ... s mikor a holdfény végigomlott az utcakon, az egész varos reszketett
a rémulettol.” (40.)

A szemtanl PiSGevi¢ egy szoval sem emliti a fosztogatast és a rendet-
lenséget, amelyrél Crnjanski részletesen beszamol. Emlékiratai szerint az 6rnagy
kiadta a parancsot, hogy a katonak tartsak magukat a rendhez, és illedelme-
sen viselkedjenek a vendégfogaddkkal szemben. Masnap kora reggel megjot-
tek a szerzsanok és jelentették, hogy minden rendben van.

Pisevié szerint, mint latjuk, nem volt semmilyen rendellenesség. Ket-
téjuk leirasa kozill vajon melyikiké all kozelebb a valéban megtortént ese-
ményekhez?

A levéltari kutatasok soran® nem talalkoztunk oly adattal, amely a Duna-
menti Landmilici6 Pécsre vald bevonulasanak a fentiekhez hasonlo részlete-
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ir6l emlitést tenne, bar a bécsi Kriegsarchivum 1744, és 1745. évi adatai
tobbszér is emlitik Isakovics Vukot és elGkészileteit. Ha valamilyen rend-
ellenesség tortént volna, hisszik, talaltunk volna emlitést errél is.

Meglehet, Crnjanski mas olvasmanyélményt, vagy masutt megtortént ese-
ményekre vonatkozo levéltari anyagot is bedolgozott a regényébe, pécsi keret-
be helyezve éat.

A pécsi piispok rendezte linnepélyes vacsorarol, amelyen az ezred tiszt-
jei lsakovics Vuk Ornaggyal az élen megjelentek, Piscevi¢ is, Crnjanski is
eléggé részletes képet ad. Pisevié tudositasa, ezt érezziik is, sok év utani
visszaemlékezés. A pispOkre mint érsekre emlékszik vissza: ,Bementiink 2a
hazba, ahol az érsek a teremben fogadott benniinket; az 6rnagy a keze folé
hajlott, utdana a toébbiek is, de az érsek nem engedte meg, hogy kezet csé-
koljanak neki, hanem csak megaldott benniinket. Ezutan &tvezetett benniinket
a tobbi terembe, az asztalokhoz ultetett beniinket, és folytatta beszélgetését
a komisszariussal és az Ornaggyal.’™

Crnjanski, a jelen ir6ja, ugyanezeket az eseményeket vizsgalja, kib6-
vitve uj elemekkel, s a f6 személy, Isakovics 6rnagy szemszogébdl. Részlete-
sen leirja a misét, amelyet a puspokség kapolndjadban tartottak a tisztek sza-
mara ,Maria Terézia kiralyn6 hosszu életéért és fegyvereinek gyézelméért”,
ezutan néhany oldalt szentel a komisszarius és a piuspok ama igyekezetének
a leirasara, hogy vacsora kozben katolikus hitre téritsék lsakovicsot és édltala
a tiszteket is.

A vacsoraest leirasa PidGeviénél hianyosabb. Emlékezetében megdrzédott,
hogy egész idé alatt hallatszott ,,az udvari zene sokféle hangszerbdl 6sszeallit-
va", vacsora utan pedig atvonultak a ,masik szobaba, ahol édességek és a
feketekavé varta oket”. (15.) Crnjanski sokkal részletesebben ir errél. O is
emliti, hogy ,a szolgak félnyitottak az ebédl6 ajtészarnyait, s a gazdagon meg-
teritett asztal székeire mutattak™ (42.), ahol Isakovicsnak ,.a pécsi piispok hatal-
mas fajansztalai, velencei ilivegedényei (jol kellett vigyazni rajuk, hogy 6ssze
ne torjenek) és a mar meglehetésen faradt, ittas és szalagokkal, bojtokkal
nala is jobban félcicomézott komisszarius kozé szoritva, a mennyorszag €s
pokol dolgairdl, angyalokrél és arkangyalokrdl kellett tarsalognia, mert vendég-
latéi egyszeriien a fejukbe vették, hogy katolikus hitre téritik’" (43.), ami-
r6l, ha ez valéban igy zajlott le, ami nem feltétlenil bizonyos, az egészen
fiatal PisCeviének valdszinileg nem volt tudomésa, vagy ha hallott is errdl
valamit, abban az idében nem is foghatta f6l az értelmét.

Piscevictol eltéréen, aki csak megallapitja, hogy a pluspok a komissza-
riussal és az Ornaggyal beszélgetett, a vacsora lefolyasat Crnjanski ugy irja
le, hogy a hangsulyt éppen a pilispok, a komisszarius és lIsakovics beszélge-
tésére helyezi. A plspokot mindkét ir6 mint magas rangu egyhazi személyt
mutatja be az olvasonak, egyénisége azonban hattérbe szorul. Még a nevét
sem emlitik. Am mindketten hirt adnak arrél, hogy tudott szerbiil. PiS€evic:
.Ezen a vidéken sok az unijatus, s ezért csak olyan személyt neveznek ki
érseknek, aki szerbil is tud” (15.), Crnjanski: , A plispok ismerte az ezred
nyelvét, mivel a kérnyéken sok ezer hivé katolikus szlavja élt.” A hiteles ada-
tok szerint ez idében a pécsi pilispék Berényi Zsigmond grof volt. Az egyhazi
palyara lépvén, elébb poroszléi apat, 1740-ben pedig pécsi puspdk és b. t.
tanacsos lett, 1740-t6l Baranya és Tolna varmegye féispansagat viselte. Mint
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pécsi pispok halt meg 1748. szeptember 25-én. Féuri csaldd sarja, 6sei az
utolsé Arpadok idején tintek fel mint kivalé vitézek. Maga Zsigmond grof nem
tiint ki kilonosképpen.’

Piscevic emlékezetében Zsigmond plispok egyénisége j6 szinben Orzé-
dott meg. Nem felejtette el néhany évtized miltdin sem, hogy a tiszteknek
nem engedte meg, hogy kezet csokoljanak neki, ennek ellenére megaldotta
oket, és miutan megtudta, hogy a fiatal PiSCevicet éppen elGléptették, egy
kitting, kitarté almasderes paripat ajandékozott neki. (16.)

Crnjanski regénye olyan részletekrél is szamot ad, amelyek hitelességét
nem tudtuk ellenérizni, és meglehet, hogy a koltéi szabadsag jegyében szi-
lettek. © egészen mas szinben tinteti fel a plspokot, mint Piséevié, bar 6
is megallapitja réla, hogy ,szelid volt és mosolygds”. Mialatt arra igyekezett
rabeszélni Isakovicsot, hogy térjen a katolikus hitre — Crnjanski vallomésa
szerint —, a puspok ,fehér, puha kezét, amelyen nagy fekete koves arany-
gyari csillogott, idénként a kissé mar ittas Isakovics kezére tette” (46.), s
amikor ez elhéritotta a javaslatot, ,.a puspok levette réla hideg tekintetét,
és borzongva meredt az éjszakaba” (48.).

Emlitettem mar, hogy PisCevi¢ az Emlékiratokban nem irt a varosrél és
kornyékérdl. Meglehet, elhalvanyultak erre vonatkozé emlékei, vagy annak
idején, amikor Pécsett jart, nem is terjedt ki erre a figyelme, észre sem vet-
te talan, vagy pedig a haboraskodasrdl, politikardl, neves allamférfiakrél szél6
Eml€ékiratokban nem is latta helyét a varosra és kornyékére vonatkozo észre-
vételeknek. Nem emlit egyetlen éplletet sem, a varfalakrél sem szél, ame-
lyeket nyilvanvaléan latott és kozottlk mozgott. Pécsre csupan ugy gondol
vissza, mint varosra, amelyben a tisztek ellathattdk magukat a sziikséges
aruval: ,Utédna a varosban jarkaltunk, ahol az uzletekben mindenki megvdasa-
rolta maganak azt, amire sziksége volt. En, egy uzletben fehér disztollat
latvan, megkértem apamat, vegye meg nekem, s 6 ezt az 6romet nem vonta
meg télem ... ugyanaznap estefelé kiadtdk a parancsot, hogy holnap folytas-
suk utunkat, és mi mindent elkészitettiink, mint rendesen... koran reggel
megszoélaltak a dobok, és az ezred elindult... gy masiroztunk Magyarorszagon
keresztil és Stajerorszagig értink.” (16.)

Crnjanski, az iré és kolt6, olyan keretbe helyezte az eseményeket, amely
plasztikusabba tette, élénkebbé vardzsolta a széraz tényeket. Nem jeléli meg
kozelebbrél, mely munkak alapjan irja le az akkori varost és kornyékét, min-
den valdszinliség szerint igénybe vette a rendelkezésére &ll6 monografidkat és
a XVII. szazadi varosképre vonatkozé irasokat. Csupan annyit emlit, hogy az
Orokés vandorlds elsé konyvének a megirasaban Vasa Stajié tanar segitett
neki legtobbet; 6 hivta fel a figyelmét az ,,emlékiratokra és a levéltari anyagra,
amely ennek a korszaknak és ezeknek a személyeknek a megjelenitéséhez
sziilkséges'. Megemliti tovabba, hogy az Orékds vandorlas masodik kényvéhez
,a torténelmi és egyéb anyagot a londoni Britisch Museum kényvtaraban
talalta."®

Crnjanski széba hozza a varos jellegzetes palotéit, amelyekhez a regény
cselekményei fuzédnek. Megemliti, hogy Pécs barokk varos. A piispoki palo-
tat, bar szikszavian, igy Orokiti meg: ,,A fekete épilet el6tt a nagy park-
ban (a tisztek) a kapunal vartak, amely folott angyalok tartottdk a plspokség
cimerét.” (40.) Mas alkalommal a csaszari biztos ,.gyorsan megtisztittatta a
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komor barokk épilet ablakai alatt elteriilé, borostyanokkal benétt udvart...
kezével hadondszott az ablak felé, amely folott égett agyagbdl késziilt mezte-
len néi figurdak Gltek és holmi pancélos félistenek. A szobrokat girlandok
olelték korul és telistele voltak verebekkel.” (34.) A barokk haz belsé beren-
dezésér6l is szél. A komisszarius haza mar abban az idében ,régi épilet”
koves udvarral itt aludt az ezred parancsnoka és ,felébredvén elcsodalko-
zott a feje folott fliiggs .képeken, a muzsikalé éran, amely minden karomkodasa
ellenére is eljatszott egy menuettet.” (30.)

Crnjanski sejteti, hogy a térokok egykori jelenléte tartés pecsétet nyo-
mott a varosra: , Az ereszkedé alkonyatban valahogy kivitte 6ket a mezére (a
katondkat), valami sévény mellé, amely mogil itt-ott régi torok sirkévek kan-
dikaltak el6 a flibdl, akarcsak valami elhagyott tusdk, rdjuk aggatott kétui-
banokkal.” (21.)

Egészen tavolrél azt is sejteti, hogy a varos a vallas jellegét is magan

viseli: ,,A varos harangjainak kiil6nés és idegen hangja sokaig omlott le
rajuk” (22.); ,,a széles hegyoldal f6lott... templom emelkedett, ebben a hatal-
mas ora utotte az idét...”, s a fotér, ,amelyet egészen bevilagitott a hold,

iires és elhagyott volt”. ,,A hatalmas 6ra vasmutatéi szuntelenil nyikorogtak,
mint valami 6reg kocsi, amelyben a kételekr6l minduntalan leszakad valami. ..
A holdfény bevilagitotta a templom el6tti nagy hazakat, a haztetéket és fala-
kat, a varos also részét, s6t a reszketd, csillogé mély ég alatt még a tavoli
hegyet és erddket is.” (26.)

Crnjanskinal minden elmosédottan, eléggé hatérozatlanul jelentkezik.

A varosrél szolé megjegyzések is elég homalyosak: ,Elindultak (a kato-
nak) az éjszakaba, megejtette Gket a nagy és kilonos varos kozelsége, ame-
lyet este a lemend nap fényében maguk mogott hagytak.” (24.)

Ennyi a varosrol. Mégis elég ahhoz, hogy az olvaséban olyan érzés keljen
életre, hogy egy szép, tiszta, kellemes és eldkel6 varosrél van sz, amelyben
a katonak azon az éjszakan, amikor fosztogatni indultak, ,rengeteg fényes
dolgot lattak, s ezek pompéasan és rendkivilien ragyogtak folottik az éjsza-
kaban". (24.)

Crnjanski jol tudja, hogy Pécs a multban is a kertek, gyiimolcsosok és
viragok varosa volt. Magyar nyelvtudasa révén lehetésége nyilt a magyar
forrasok felhasznalasara, amelyekben megtaldlhatta tobbek ko6zott azt is, hogy
Pécs falait mar a torok idékben gyimolcsosék és kertek ovezték, hogy maga
a varos is tele volt virdggal’ s hogy a t6rokok idejovet sok fajta gyiimélcsot
és viragot hoztak magukkal, meghonositottak Oket, s6t a tulipan kultusza is
t6luk szarmazik. (42.)

Evlija Cselebi térok utinapléiré erre vonatkozd feljegyzéseit is olvashatta,
valamint egy masik t6rok kortarsét is, aki dicséri az almat, cseresznyét és a
tobbi gyimolcsot.® Ezek, és a tobbi kortars irdsai szerint a virdgos kertek
és rozsaligetek, gylimolcsosokkel és szélokkel korilvéve széppé varazsoltak
magat a varost is.

Mindezt Crnjanskinal is megtalaljuk: ,,A hegyr6l pedig, és ezt a legjobban
érezték (a katondk), a gyumdlcsfa illata szallt, annyi gyimolcsfaé, amennyit
odahaza egy helyen még sohasem lattak.” (22.) Vagy: ,a gyumolcsésok, ame-
lyek valahonnan a kozelben olyan csodalatosan illatoznak” (23.) és masutt:
,a fényes és deresen fehér holdfény féleg a gyumélcsfakra hullott.” (26.)
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Crnjanski a viragos, bokros kerteket és udvarokat is elénk varazsolja:
.Valahonnan orgonaillat és egy lampa halvany fehér fénye ért ide" (40.),
vagy pedig: ,,A nyitott ajton at orgondk illata aradt.” (45.) S még egyszer az
illatos, tavaszi orgonak: ,Sokdig nyittatta az ajtokat, melyek a kertbdl szinte
kozébuk engedték az orgonabokrokat, az akac- és gesztenyefakat, kozel hoztak
a hegyeket és a reszketé csillagokat.” (45.)

A varos hegyre tamaszkodo, meredek utcai is jelen vannak Crnjanski
muvében: ,Pécs régi meredek Osvényein és az elhagyott temet6 alatti me-
z6n" jartak a katonak (22.), és ,betortek a varosba a meredek sikatorokon és
a vizcsatornakhoz hasonlé lejtés és nedves utcdkon keresztil” (25.), s bu-
cstztak az asszonyoktdl ,tiiskés sovényeken, amelyek alatt halkan csorgede-
zett a hegyr6l leszaladé.csermely.” (26.)

Crnjanski regénye, nem hallgatja el a pécsi sz6loket, hegyeket, ,.ame-
lyek mindenfeldl lathatok”, s a kodben (sz6 hegycsucsokat, riigyez6 erddket,
kodos volgyeket. (28.)

S ezutéan blcsut vesz Pécs varosatdl és kornyékétol.

A szlavoniai-dunamenti ezred Isakovics Vuk érnagy vezetése alatt folytat-
ja atjat egy még gyermektiszttel, aki a kis, de kitarto almasderes paripan
lovagol legkézelebbi taborozasanak szinhelye, Radkesburg varos felé.

JEGYZETEK

-

. Szabo Pal Zoltan: A t6r6k Pécs. Az 1941-ben megjelent, hasonlé cimi mi bévitett kiadésa.
Atdolgozta Ruzsas Lajos. Pécs, 1958, 10.

2. Uo. 10. ’

3. Simeon Piscevi¢: Memoari. Beograd, 1963, 12—13.

4. Milo§ Crnjanski: Or6kés vandorlds. Budapest, 20.

5. Prot. exped. 1744, 1745, Prot. Regis. 1744, 1745, Kriegsarchiv Wien.
6. Simeon Piscevi¢: |. m. 15.

7. Révai Nagy Lexikona, Ill., 145.

8. Nikola Drenovac: Pisci govore. Beograd, 1964, 54.

9. Szabo Pal Zoltan: 1. m. 40.

10. Uo. 42.

980



