VIRAG GABOR

CSANTAVER KERESZTNEVEI

Csantavér azok k6zé a falvak kozé tartozik, amelyek Maria Terézia telepitési
politikdja nyoméan alakultak ki. A valamikori telepuilés, melyr6l Matyas kiraly
adomanylevele tesz emlitést Chontafeyer néven, a térok pusztitisok koévet-
keztében teljesen elpusztult.

1763-ban Chotmann udvari tanicsos ajanlja Maria Terézianak, hogyy itt,
Bacskdban, a falvak nagy tavolsiga miatt, kiilonésen a zsivanyok garazdalko-
dasanak korlatozasa és az atvonulé katonasag konnyebb és gyorsabb tovabb-
szallitasa céljabol, Szabadkatél fol- és lefelé Szeged és Zombor felé egy-egy
falu telepitessék.

,Hogy az (j telep létesitése — Szent Maria Csantavér — gyorsabban
haladjon, a szomszéd uradalmak példajara a viros egy-egy szabados (liberti-
nus) paraszttal szerz8dott, akik szabadsagaik fejében arra vallalkoztak, hogy
harom év alatt mas helységekb6l bizonyos szamu rémai katolikus (ki-
emelte V, G.; a késdébbiek soran ez lényeges lesz!) jobb mddi és fizetni
képes jobbagyat telepitenek altal. igy szerz6dott Szokola Jézsef és fia, Mihaly,
akik egy sessi6 foldet kaptak minden féldestri ad6zas al6l felmentve, 179 tel-

ket igértek hiarom év alatt benépesiteni” — mondja Ivanyi Istvan Csantavér
Ujratelepitésének torténetérol.
1179 oktéberében jott az elsé telepes — Kecskés Janos juhdsz — Maj-

sarol. A falu lakossagat féleg az alfoldi helységekbél (Cegléd, Kecskemét,
Félegyhaza, Csongrad), azonkiviil Heves megyébdl telepitették. Tobb bunyevac
csalad is telepedett le ekkor. Néhany szlovak csaldd is jott a Felsé-Karpatok-
b6l, akik hamarosan beolvadtak a magyarokba.

A telepiték mar a szerz6désben' kotelezték magukat a rémai katolikusok
telepitésére, igy az j faluba csak katolikusok telepednek le. Késébb mas fele- -
kezetliek is jonnek, de ezek szama elenyész6. Szitkségesnek tartom ezt hang-
sulyozni, mert a névadasban a felekezeti hovatartozas jelentés tényezb.

Az 1785 végén tortént Osszefrasbd! lathats, hogy ekkor 816 lélek, romai
katolikus vallasu lakosa volt a falunak. 1876-ban 4621, ebb6l 4595 rémai kato-
likus, 107 izraelita, 4 gorogkeleti, 4 evangélikus és 11 helvét vallasd, 1924-ben
11900 rémai katolikus, 26 reformatus, 10 evangélikus és 15 gorogkeleti vallasu
lakosa volt Csantavérnek.

A vallasi hovatartozason kiviil a falu gazdasagi struktirajat is figyelembe
kell venni, mert a vagyoni megoszlas alapjan kialakulé tarsadalmi rétegek kiala-
kitjagk a maguk névadasi szokasait.

A falu hataranak nagysdga 14 594 katasztralis hold fold. 1786. marcius
29-én késziilt el a kozség telekkdnyve, amely szerint Csantavérre szabadkoltoz-
kodési jobbagyok telepedtek le, éspedig 141 telkes gazda, 19 hazas 25 zsellér
és 39 lako, akinek semmi ingatlanuk nincsen.

Pontos birtokmegoszlasi aranyt csak 1942-b6l kézolhetek, ennek a kimu-
tatdsnak alapjan a helyzet a kévetkezé: 1—5 kat. hold teriiletii birtoka volt
375, 5—20 kat. hold 285, 20—100 kat. hold 150 és 100—500 kat. hold 6 birto-
kosnak, ennél nagyobb teriiletii féldbirtoka senkinek sem volt. Miért sziiksége-
sek ezek az adatok? Lathaté, hogy -lényeges kiilonbség nem volt a lakossag
kozott. A f6 foglalkozas a foéldmivelés volt, de a lakossag életmédjaban nem
talalhaté tilzottan nagy eltérés, hiszen a fenti birtokmegoszlds nem von maga
utdn nagyaranyu tarsadalmi rétegzédést is.
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Létezett bizonyos szamd . iparos is, de ezek, lévén falusiak, nem szakad-
tak el teljesen a foldmiiveléstdl sem, mesterségiik mellett volt fsldjuk is,
melyet sokszor maguk muveltek.

1848-ig az anyakdnyvek jelzik (s6t késébb is) a nemesi szarmazast. A
Gaspéar, Bakos, Toldi, Szabd és Vince csaladok voltak a nemesek. Hangsulyozni
kell, ezek nem képviseltek sem vagyonilag, sem életmédban killon tarsadalmi
réteget. Kik voltak, milyen életmddot folytattak?

A nemeseknek jelzett csaladok — mondja roluk Szabd Ervin — leg-
nagyobbrészt jobbagytelken élnek; vagyonuk és életformajuk megegyezett vagy
sokszor alatta allott a plebejusnak, contribunensnek jelzett, telkes jobbagyoké-
nak és szabadparasztokénak ... inkabb nemesi proletaridtus ... gyakran annyi
foldjik sem volt, mint a legkisebb parasztbirtok; egészen paraszti életet élnek;
szalmafedeles kunyhdikban éheztek és faztak, Oltozetik a paraszti gatya,
vasérnap a kocsmaban leittak magukat és verekedtek.”

Jelentdsebb szami munkdssdg csak a masodik vilaghabora utan alakul ki.
Ezek is ingazok, Szabadka és Verbasz (az idényjellegii cukorgyar), vonzza a
foldmiiveléstdl szabadulni vagyokat. Gondolkoddsmddjukban mégis megmarad-
nak falusiaknak.

Az értelmiségi réteg a felszabadulasig a tanitéra, orvosra, ligyvédre kor-
latozddik. Ezek szama viszonyitva a lakossagéhoz elenyész4; a névadasban
nem képviselnek jelentds tényez6t. .

A nemzetiségi hovatartozas szempontjadbol homogén a falu, az emlitett
bunyevacokon és szlovakokon kiviii — akik felszivodnak a magyarsagba —
nagyaranyu bevandorlasrol 1926-ig nem is beszélhetiink. Ekkor jonnek a délszlav
telepesek, akik két teljesen fiiggetlen telepiilést alakitanak ki, ViSnjevacot és
DuSanovot. Az utébbi a felszabadulds utdni gyors épitkezések sordn teljesen
Osszen6tt a faluval. Ugyanerre az idére esik a magyarok fokozottabb ,bevén-
dorlasa’” ezekbe a telepiilésekbe.

*

A csantavéri romai katolikus plébénidn vezetett anyakonyvben az elsé
bejegyzés 1782. marcius elsejei keltezésh. Ett6l a napté! 1970. december 31-ig,
néhany napos ‘megszakitasokidl eltekintve, folyamatos az anyakdnyvezés. (Vizs-
galédasaimat ezzel a datummal zértam.) 1895. okiGber elsejétdl az anyakonyvi
hivatalban vezetett kdnyveket néztem at. Munkamban 21908 férfinév és 20 862
néi név kertlt feldolgozasra.

A cédulakra kovetkezetesen csak a csantavéri lakosok gyermekeit frtam
ki, a kornyezo (féleg a tanyavilaghoz tartoz) falvak Csantavéren bejegyzett
adatait kihagytam, gondolva arra, hogy mas kozség, mas szokdsok is hatnak
a névadasukra, viszont elenyészé szamuk nem szolgalhatott egy Osszehason-
litas alapjaul.

A nemzetiségi hovatartozds kérdésében bejegyeztem a vegyes hézassé-
gokban sziiletett gyermekek adatait, mert ezéltal a délszlav beiitéseket nyo-
mon kisérhettem. Ha a sziulék egyike magyar volt, maris bekeriilt az ada-
taimba.

A 42770 adatot Otéves idGszakokra osztottam, grafikonjaim ezen az idé-
beosztasokon alapulnak, mert a névadads torvényszer(iségei ilyen mikroperiédu-
sokban vizsgalhatok legjobban.

A torténelmi valtozdsok (rendszervéltozasok) is hatnak, bizonyos sajat-
sagokat kdlcsondznek a névadasnak, ezért az adatokat ilyen szempontbd! -is
feldolgoztam.

*

Csantavér XVIIl. szézadi kialakulasa, uGjratelepitése jéval a keresztény
keresztnevek (uténevek) altalanossd valasa utan tortént. frasom ezért csak
ezt a kérdést targyalhatja. A faluba sok helyrél jottek, a betelepiilék bizonyos
névadasi szokdsokat, névdivatot, altalanosan hasznélt neveket hoztak maguk-
kal; a letelepedés utdn Osszedtvozik ezt a sokféle szint mutatd névadast,
kialakitjak az Gj helység jellegzetes névrendszerét és szokasét.
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A feldolgozott nevek (eltekintve a mai szokasoktdl) az egyhaz altal en-
gedélyezettek és terjesztettek; ez a keresztény eredetli személynév ,nem
mas, mint név, »par excellence«, amelynek semmiféle jellemz4 ereje, semmi

kOznévi kapcsolata nincsen, kizarélag azonosité funkcidja van’” — Deme Laszlo
szerint.
A tulajdonnév — mint a f6név egyik fajtdja — beletartozik a nyelvi

jelek rendszerébe, a nyelvi jelekre pedig jellemz4, hogy van alakjuk és jelen-
tésiik, és ezt a széjelet a valdsag egyes elemeire alkalmazzuk. Mivel a széjel
e feltételeinek megfelel, igy a tulajdonnév is szd. A koznévtdl, a fénév masik
kategoriajatol abban tér el, hogy tobbnyire csak egy dolgot jeldl. ,Minden
jelben — mondja Martinké Andras — a forma (az alak) kézvetleniil, .elsé
fokon mindig a jelentéssel kapcsolédik, kdzvetleniil nem tud utalni a dologra.
A koznévi jelentés sok-sok egyedi dologhbdl valé elvonéas, s mint abstrac-
tum széforma nélkill megragadhatatian, kifejezhetetlen; léte a formahoz van
kotve. Itt tehat a név és a jelentés kapcsolata a leglényegesebb. A
tulajdonnév esetében azonban — és ez elsé megkiilonbozteté jegye — a jel-
tényez6k kozil név és dolog (egy konkrét, egyedi valaki, valami) koz6tt
van a legkozvetlenebb kapcsolat, igy aztan a format utélagosnak, esetleges-
nek, onkényesnek érezziik.”

A kOznév és tulajdonnév koz6tt elsGsorban funkcidjukban van eltérés;
a kdznév altalanosit, az azonos vagy hasonlénak felfogott fogalmak, jelensé-
gek, targyak egyiittes megnevezésére szolgal, a tulajdonnév az egyedi kije-
lolés, egyedi azonositas nyelvi eszkOze. Ebbél kovetkezik, hogy a tulajdonnév
és koznév koOz6tt a jelentés terén mutatkozik eltérés: a koznév hatarozottan
definialhaté, a tulajdonnevet nem lehet értelmezni, csupan a viselgjét egye-
dileg irhatjuk le. .

Mivel a tulajdonnévnek hidnyzik a jelentése, a jel volta alapjan nem
oldhatjuk meg a tulajdonnév problémajat. Ezért kell a jelbe belefoglalni a ,.dol-
got”, a forma-tartalom egységét, azt, amire ez a tudatban vagy a fizikai valé-
sagban utal vonatkozik. ,.S ez a jel az egyén felhasznalasaban, adott kon-
textusban és valésaghelyzetben funkcional.” Ez a tartalom fogalmi
tekintetben nagyon is kilonbozé konkrétsagi. A tulajdonnevek, keresztnevek
nagy részét esztétikai hangulat, térténelmi, vallasi, szakmai, irodalmi stb.
asszociacick kisérik. Erzelmi tulajdonsaga, hangulata, ami a tulajdonnévnek a
jelentés tartozéka. Az érzelmi tulajdonsaghdl kévetkezik, hogy a tulajdonnév
hangulati tartozéka nevenként valtozé er6sségl és kiilonb6z6 arnyalati. A
leger6sebb, a hangulatuk a keresztneveknek, ezért tartunk egyes keresztneve-
ket szépnek, kedvesnek, hangulatosnak, ugyanakkor masokat nevetségesnek,
cstnyanak. A tulajdonnév hangulati tartozéka nagymértékben filigg az egyéni
hozzaallastol, de van altalanos, szociélis vetiiletiik is. Ezek a hangulati elemek
nem alland6ak, idével valtoznak, ez okozza a neveknek a hullamzasat, melyet
névdivatnak nevezink.

%*

Az elnevezés oka gyakorlati szitkségességre vezetheté vissza. Ebben az
embert els6sorban sajat gyermekeinek elnevezése vezérli, de ezt a szil6i
kotelességen kiviil tagabb relacidkra is kiszélesithetjitk. Nem okvetleniil sziik-
széges a szUl6 altal valé elnevezés, szamba johet a nagysziilék, testvérek,
rokonok, keresztsziilok (névadd sziilék) akarata is, akik részt vallalhatnak az
elnevezésekben. [rdsom csak az elnevezés problémajat targyalja, nincs szan-
dékomban a névadas torténelmi attekintése. Mivel keresztény eredetld sze-
ismeri, a gyermeket elnevezik a rendelkezésre all6 névkészlet valamelyik
nevével. Megnevezésrél csak addig beszélink, amig az elnevezé kornyezet
az adott személy tulajdonsagaibél vagy korilményeib6l kiindulva jellemez,
tehat megnevez. ' )

Meghatarozhatjuk az elnevezést Ggy is, mint a gyermek tarsadalomba
valé befogadasat, mert ez az elsé 16pés a tarsadalmasitasara.
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A névadéasnak, gondolok kizarélag csak a keresztnevekre, tadrsadalmi-
-esztétikai, torténelmi vonatkozdsai vannak, melyekrél a késébbiek soran még
lesz sz6 bévebben. Az esztétikai vonatkozdsokat pedig a névdivatnal targyalom.

A gyakorlati szilkségesség kovetkezménye, hogy ugyanabban a nyelvi
kozosségben nem nevez el mindenki mindenkit, csak azokat, akik az elne-
vezd szempontjabdl fontosak. Az elnevezés mindig magén viseli az elneve-
z6nek vallasi beallitottsagat, érdekliGdési korét, szocidlis helyzetét, a nevek
iranti esztétikai fogékonysagat, hagyomanytiszteletét.

Elnevezésen azt az emberi tevékenységet értjik, amikor valaki — az
elnevezd — valakit valamely névvel megjelol; megjelolésének a célja
pedig a tobbiektél valé megkilonbbztetés. Az elnevezésre viélasztott név az
elnevezében _felidézi mindazt az érzelmi tulajdonsdgot, amit részére a kiva-
lasztott keresztnév (uténév) hangulata jelent. A névadéds pedig az a jelenség,
amikor valaki valakirgl vagy valamirél nevet kap. A fentiekb6l kovetkezik, hogy
elnevezé csak él6 ember lehet; névadé is ma mar legtdbbnyire él6 vagy hoit
személy, ,régebben azonban, mikor a névnek még jelentésfunkcidja volt, igen
gyakran természeti targy vagy jelenség, testi vagy lelki tulajdonsag, elvont
fogalom vagy éppen mitolégiai—keresztény viszonylatban: martirologiumi —
személy a névadé” — mondja Pais Dezsé.

A gyermek leggyakoribb elnevezéje a szlilok egyike, de mellettiik igen
nagy része van a tobbi csalddtagnak is. Ezeknek szerepe a csalddot ossze-
tartd erdktdl figg; a felbomlé csaladi kozosségek kordban, amikor tobbé nem
egy fedél alatt élnek a kozeli hozzatartozok, csdkken ezeknek az erdknek a
hatdsa. A szilék utdn legtobb szerepe a rnagysziiléknek van, majd a tobbi
hozzétartozénak.

. A csaldd mellett az elnevezéseknek igen nagy hanyada jut a kereszt-
szilékre is. Napjainkban, kilondsen akkor, ha nincs keresztelés, ezeknek a
hatdsa teljesen kizart.

AZ ELSO KERESZTNEVEK TERHELTSEGE

Az altalam feldolgozott idészakban — 1782—1970 — 21 908 fiG- és 20 862
leanygyermeket anyakonyveztek Csantavéren; 1046 férfival tobb sziiletett, mint
né, azaz 51,6% fiG €s 48,4% leany.

A szaznyolcvannyolc év alatt 189 féle férfinevet és 151 néi nevet hasz-
naltak. A nevek kozlul egyesek a vizsgalt korszakokon végigvonulnak, nagy
terheltség jellemzé rajuk, méasok viszont ritkdbban vagy mindGssze egyetlen-
egyszer fordulnak elé. i

A névaddsnak megvan a maga valtozdsa, ami egyszerre szegényedést és
gazdagodast is jelent. Ezek alapjan megkllonboztetlink atorokité és uajitd, bo-
vitd névadast. |

Az atérokité névadas az, amikor a gyermek a kozOsségben haszndlatos
nevet kap; Ujitd, bévité akkor a névadas, amikor még nem hasznalt nevet kap
egy kozosségen belil valaki. Az atorokités ardnylag kis szamua férfi-, illetve
ndéi névre korlatozodik. A néi nevek kozil Erzsébet, Maria, Anna, Terézia,
llona, Veronika, Rozalia, Julianna, Katalin, Borbala, Rézsa, Eva, Klara és Agnes
Osszesen tizennégy név fordul eld a vizsgalt idGszak kezdetétdl napjainkig.
Tizenkét férfinév: Jozsef, Janos, Istvan, Ferenc, Antal, Péter Mihaly, Andras,
Matyas, Imre, Gyorgy és Karoly azok, melyek végigvonulnak a vizsgalt kor-
szakon. Természetesen ezek a leggyakoribb nevek is, ‘a legterheltebbek. A
tobbi név inkabb a divatjelenséghez sorolhaté, megjelenik, van, tobb mint szaz
évig is él, majd eltiinik. Az atorokitd névadasban kiilonésen a sziilék nevé-
nek az ordklése a jelentds, ennek koszonhetd egy-egy név tovabbélése, bér
az a legritkdbbak kozé tartozik is.

Ezek az egész vizsgélt korszak alatt él6 keresztnevek gyakorisdguk foly-
tén nem korlatozédnak egy-egy rétegre, hanem a kdzésség minden tarsadalmi
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rétegében, csoportjaban hasznaltak. Gyakorisdguk sziirkeséget eredményez. Még-
sem szabad egyoldalrél felfogni a tdmegneveket, mert igazolt Bdrczi Gézanak
az a megallapitisa, hogy a személynevek haszndlata nagymértékben divat-
kérdés. Latni fogjuk, hogy az elsziirkiilt név haszndlata is éppigy hullamzik,
mint a boévité névadas.soran felszinre keriilt divatneveké. Ma mar nehéz volna
megallapitani elterjedtségiik okdt, de ha elemezzitk Oket, lathatjuk, hogy a
legismertebb szentek, vértanik nevei a leghasznalatosabb nevek.

Az atorokitd névadasban legjelentésebb szerep a csalddnak jut. Az elsé-
szUlott fia rendszerint a nagyapa (a patriarchélis csalddokra jellemzé legin-
kabb) nevét orokli, a késobbiek soran az apa nevének oroklése |ép elbtérbe,
a nagy csaladok felbomlanak, az apénak jut az elsddleges szerep.

Jelentés hatdsa van az atordkité névadasban a naptarnak. lgaz, grafiko-
nos kimutatdst nem készitettem réla, de megfigyeléseim alapjdn a legutébbi
hisz-harminc évig a gyermek szilletése napjahoz kdzel es6, rendszerint a
gyakori nevet kapta, csak az utébbi évtizedekben borult fel ennek egyensiilya
az apa nevének oroklése javara, késébb majd lathaté, hogy nem csokkent az
apa, illetve anya nevének oroklése, hanem hirtelen felszokott. Ez a felfelé
ivelés az egész korszakon &t hasznalt nevekre jellemzd. A naptéri nevek érvé-
nyesitésében a papnak is jelentés szerepe volt, aki lehetleg a gyakoribb,
szent nevét ajanlotta (lévén sz6 sokgyermekes csalddokrol) a keresztelen-
dének.

Mindez inkdbb a szokasnak mechanikus érvényesitése, kisebb mértékben
divatjelenség; kétségtelenil az is van benne, de hagyomanytisztelet is, mert
a csalddtagok (nagyapa, apa, anya, nagyanya, esetleg testvér) nevének atoro-
kitésérol beszélink. Marpedig a hagyomanytisztelet a keresztnév hangulati
tartalmanak jellemzéje.

Itt kell széIni azokrél @z esetekrdl is, amikor egy csalddon beliil a gyer-
mekek elhaldlozasa kovetkeztében a sziilok kovetkezetesen az UGjszilottnek
meghalt testvérilk nevét adtak. Az adatok nagy szdma miatt lehetetlen volt
a szarmazds levezetése, igy csak allitisomra a néhdny legjellemz6bb példat
sorolom fel:

A Lovdsz csaladban (ritka csalddnév) 1859-ben fil sziletett, akit Mihalyra
kereszteltek, egy év milva meghalt, 1861-ben ismét fit sziletik, akit djra Mi-
halyra keresztelnek.

1860-ban van Kakas Emerencia bejegyzés, ugyanennek a csalddnak a ko-
vetkezé évben wjb6l kislanya sziiletik, ezt is Emerencidra keresztelik. -

Kiss Albert orvos fiai a kovetkez6 nevet kapjak: az els6é fii 1861-ben
sziiletik, s Albert, Ferenc, Edudr keresztneveket kap, a két évvel késébb szi-
leté szintén fiat Albert, Lajos, Ferencnek nevezik el.

Ennek az atérokitésnek a legjellemzébb példdja az Obrath csalddban
figyelheté meg. Az apa, Obrath Addam kaddrmester, a fiai, akik sorban elhal-
nak, a kovetkez6 neveket kapjak: 1906-ban Adém és Fulop, ikrek, 1907-ben
Adam, Istvan, 1914-ben Adam, Janos, végiil az utols6 fia 1918-ban sziiletik és
Heinrich, Adam névre keresztelik.

A FERFINEVEK TERHELTSEGE

A keresztnévanyag vizsgalatdban sziikkség mutatkozik az Osszehasonlita-
sokra, ezért parhuzamba &llitom Hajdi Mihaly adataival. Adalékok a XVIlI—XX.
szdzad névdivatjanak vizsgéalatdhoz c. irasaban (MNY. LXIV. évf) két magyar-
orszagi vidék, Négrad megye és Sopron kornyékének adatait kozli. Az dssze-
hasonlitisra pillanatnyilag ez a legalkalmasabb, hiszen 1770—1950 kozotti id6-
szak adatait dolgozza fel. Igaz, az én vizsgaléddsomnak korszaka tizenkét évvel
késobb kezdédik és tovabb tart hisz évvel, mégsem lesz nagy eltérés, hiszen
ezek a gyakori nevek 1950 utan is jelentds mértékben meg vannak terhelve,
eltérés csak tizedszazalékokban mutathaté ki.

870



A harom vidék egész (szaznyolcvanegy illetve szaznyolcvannyolc év) anya-
géat vizsgalva a kovetkezé képet kapjuk:

Négrad megye Sopron kornyéke Csantavér
1. Istvan 14,3% Jozsef 15,0% Jézsef 10,2%
2. Janos 14,2% Janos 14,1% Janos 10,1%
3. Jézsef 12,1% Ferenc 9,2% Istvan 10,0%
4. Ferenc 7.0% Istvan 8,3% Ferenc 8,9%
5. Mihaly 5,5% Laszlo 5,0% Antal 8,1%
6. Andréas 5,2% Pal 4,9% Péter 7.2%
7. Laszlo 3,5% Gyorgy 4,1% Mihaly 6,5%
8. Vince 3.1% Mihaly 3,9% | Andras 3,7%
9. Pal 3,0% Lajos 3,.3% Matyas 3,6%
10. Gyodrgy 2,5% Gyula 2,8% Imre 2,4%

Az 6sszehasonlitds (a Noégrad megyei Patak 1660 és Noégradmarcal 960
lakos; a Sopron koérnyékiek: Agyagosszergény 1420 és Volcsej 730 lakos)
utan hangsulyozni kell, hogy Csantavér majd tizszer nagyobb ezek legnagyob-
bikanal, igy csak a szazalékarany kimutatasa a lényeges. Felekezeti hovatar-
tozasuk katolikus.

Az 0Osszehasonlitast elemezve megallapithaté, hogy Csantavér kereszt-
neveinek terheltsége aranyosabb, mint a fenti két vidéké. 4,8% a kiilonbség
az ottani és az itteni legterheltebb két név kozott. Az elsé négy legterhel-
tebb név kozdtt mind a harom kimutatasban ugyanazok a nevek vannak, viszont
a kdvetkezé hat név kézill mar csak a Mihaly, ami mindharom helyen eléfor-
dul, a t6bbi név csak két, esetleg egy helyen van feltiintetve.

Kiilsn kell szélni a csantavéri keresztnevek kéziil az Antal névrél. Ter-
heltsége nagy; ez egyetlen ténnyel magyardzhaté: a falu védszentje Padovai
Szent Antal, névnapja junius 13-a, ami egyben bucsinap is, mindmaig jelen-
t6s linnep a faluban. Az Antal név leggyakoribb bejegyzése jlniusra esett,
de el6fordul méas idészakokban is. 1782—1785 kozott a tizedik, 1786—1790
kozott a tizenkettedik a terheltségi sorrendben. 1790-t6! 1970-ig a tiz leggya-
koribb, legterheltebb név k6z6tt van.

A NO! NEVEK TERHELTSEGE

A ndk korében a vizsgalt korszakban 151 féle keresztnév volt haszna-
latos a 189 féle férfinévvel szemben. A hasznalt néi nevek 15,8%-anal, azaz
24 névnél nagyobb mint egy szazalék a terheltség, a férfineveknél ez az
arany: 9,5%, azaz 18 név. 53 férfinév fordul csak egyszer el6 a szaznyolc-
vannyolc év alatt — 28,2%; 48 néi név, 29,8% az egyszer bejegyzett elsé név.

Ezekb6! az adatokbdl azonna! szembetiinik, hogy a néi nevek terheltsége
aranyosabb, tobb a tomegnév, mint a férfinevek kozott. Figyelemre méltd
eredményt kapunk, ha a tiz legterheltebb férfi-, illetve ndi név aranyat allit-
juk szembe, a terheltségben azonos sorrendi nevek kozott milyen a sziza-
lék egyezés vagy eltérés:

Férfinevek szazaléka NGi nevek szazaléka
1. 10,2 10,3
2, 10,1 10,0
3. 10,0 7.9
4. 8,9 6,9
5. 8.1 6,1
6. 7.2 48
7. 6,5 48
8. 3,7 4,0
9. 3,6 3,9

10. 2.4 3,7
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Ha feléllitjuk a férfinevekhez hasonléan Hajda ‘Mihaly adataival egybe-
vetett tablazatunkat, vizsgéalva a- foldrajzi kiilonbségeket, a kovetkezé ered-

ményt kapjuk:

Nograd megye Sopron koérnyéke Csantavér
1. Erzsébet 18,6% Anna 15,7% Erzsébet 10,3%
2. Maria 16,9% Erzsébet 14,3% Maria 10,0%
3. Rozilia 12,6% Rozalia 10,5% Anna 7.9%
4. Katalin 7.7% Maéria 8,6% Terézia 6,9%
5. Anna 6,7% Katalin 8,3% llona 6,1%
6. Margit 6,0% Terézia 71% Veronika 4.8%
7. Borbala 4,9% Julianna 3,3% Rozalia 4,8%
8. Terézia 4,9% Agnes 32% Viktoria 4,0%
9. llona 3,9% Gizella 3,1% Julianna 3,9%
10. Veronika 3,2% Borbala 3.1% Katalin 3,7%

Csantavér n6i keresztneveinek terheltsége aranyosabb, az els6é és utolsé
adat terheltségi kiilonbsége 6,6%. A hdarom tablazaton levo nevek kozott az
els6é négy kozil csak ketté egyezik meg a harom oszlopban: Erzsébet és Ma-
ria, viszont Négrad megye adataival nyolc, Sopron kdrnyékének tiz leggyako-
ribb néi nevével hét azonos.

Ha megvizsgaljuk a tiz legterheltebb n6i és férfinév grafikonjat, néhany
megallapitast vonhatunk le. Mindkét nem neveinél kiegyensilyozott gdrbéket
latunk. Terheltségik az 6ssznevek 50 szazaléka felett van, kivételt képez az
utolsé harom periédus, itt siillyed csak a fele aléd a gorbe.

Milyen torvényszeriség vonhaté le ebbél? Vizsgalva korszakonként a
neveket, megallapithaté, ahogy né a hasznalt nevek szdma, ugy csokken az
egyes nevek terheltsége. A terheltség aranyosabb, a korszak nevei viltoza-
tosabbak, szinesebbek. A divatjelenségek — kb. 1950 és 1970 kozétt, amikor
nagyon intenziv a divatnevek hullamzdsa — hatéssal vannak az 4torokité név-
adésra, lassan kiszoritjdk a hagyomanyos, ,elsziirkilt” neveket, teret adva a
divatnak. A falu atordkité névadasaban mind nagyobb szerepe van a név-
atoroklésnek, a sziilék nevének tovabbvitelének. Mindez pedig a szaporulat
csokkenésével magyarazhats, kevesebb gyermek sziiletik, s az o6rékolt név
aranya ezekhez viszonyitva novekszik. :

- loo %
1 A tiz leggyakoribb férfinév
szazalékos terheltsége
= So %
]
_l%z. ;ls'oo.-.x.,- g qlgst-’,-«. "‘i%g|'l" |riggover1§7°

872



1 1oof

) A tiz leggyakoribb néi név

4 szazalékos terheltsége

- 50 %
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A legterheltebb nevek goérbéit érdemes egyedi grafikonokra bontani, a
legterheltebb néi és férfinévre, ugyanakkor ezen bemutatni egy mdsik tényezd,
a divat gorbéjét, igy grafikonilag is meghatarozhatjuk a két jelenség sajatos
ivelését. Erzsébet és Jozsef — de a tobbi gyakori névre is ezt a gorbét hiz-
hatnank meg — esetéhen j6l lathaté a nevek oridsi aranyl .inditdsa, le-fel
valé ingadozasa; ez az ingadozas a legjobban terhelt nevek ,divatszerlisége'-
és csak elenyész6 mértékben jatszik kozre az ingadozasban a névoroklése.

20%

A Jozsef és Bonaventura
grafikonja
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1782 1Boo 18%¢0 1900 1950 197¢
Jozsef:
Bonaventura: ........
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Az Erzsébet és Marcella
grafikonja

-l
-
4
4
-
~~"‘--..s':‘ TR T T s s s P T v esdvss vy s sgevvey
1782 1800 1850 1900 1950 1970
Erzsébet:
Marcella: .......
Marcella és Bonaventura esetében — mindketté divatnév — a gérbe

hirtelen emelkedése a jellemzd, majd esés, uténa Gjboli cstics kovetkezik a
mér ereszkeddé gorbén. Sokféleképpen magyarazhatjuk ezt a masodik felivelést:
atorokitéssel, a gyermekkor kedves nevével (kb. egy generaciokilénbség van
a két tetbzés kozott).

Az 4torokité névadas a neveknek a stagnéacidjat is jelenti, hiszen azonos
nevek évtizedeken, sét évszazadokon &t fordulnak el6. A névrendszer gazda-
godasat bévité névadasnak nevezziik, tehat azt, amikor az ujszilott a kozos-
ségben nem hasznéalatos nevet kap. Feldllithaté-e a bévité névadasnak vala-
milyen térvényszer(isége? lgen, de nagyon dvatosan kell ezt a kérdést kezelni.
Egyes megallapitasok szerint az elékel6 térsadalmi rétegek a kezdeményezk;:
bizonyos fokig cafolni kell ezt, mert sok esetben az alacsonyabb osztdlyokbél
indul ki egy-egy név.

A bévité névadas lehetéségeként emlitem a pap akaratat is, mert aka-
rata révén keriilhettek olyan nevek be a névrendszerbe, mint Enoch, Kain,
Leokadia, Skolasztika sth. Nem természetes modja ez a névrendszer gdazda-.
godasanak, de mint jelenséget emlitenink kell.

Ha a korszakonként hasznéalatos nevek grafikonjat vizsgaljuk, meg kell
allapitani a kévetkezoket:

A névrendszer fokozatos enyhén ivel6 g6rbét ir le az 1901—1905-6s
korszakig, ekkor kezd lefelé ivelni, mélypontjat az elsé vilaghabord alatt éri
el, majd Gjra lassi emelkedést mutat. 1946—1950 kozott hirtelen esik. Ennek
magyarazatara két alapveté okot adhatok; az egyik: az egyhdzi névadas, a
keresztelés hatésagilag valé el nem ismerése, az egyhdz végérvényes kiilon-
valasztasa az allamtél; a masik: a masodik vildghabord utani hangulatért, rész-
ben az Un. magyar nemzeti nevek mell6zése (amely bizonyos nacionalista
szint kolcsdndzhetett akkor az elnevezének, habar teljesen indokolatlan volt
ez akkor is, ma is). E két ok mellett harmadikként megemlitem, hogy ebben
a korszakban olyan sziil6k nevezték el gyermekeiket, akik az elsé vilaghaborud
alatti és utani években sziilettek, akik (mivel csak csekély idejli anyanyelvi
oktatasban részesiiltek, ha egyaltalan egyesek részesiiltek is) nem ismerték
teljes gazdagségaban és valtozatossdgaban a magyar keresztneveket, igy csak
a kozosség é&ltal gyakoribb, ismertebb neveket adtdk a szilletett gyermeknek.
1951-t6] ajra felfelé ivel a gbrbe, s6t az utolsé korszakban tetéznek a néi
nevek.

874



loo

A korszakonként hasznalatos férfi
és noi nevek grafikonja

PURE W YU Y YT YO DUPUEN S WIS YT G S W)
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1785 1Boo 1850 : 1900 1950 1970

Férfinevek:
No6i nevek: ........

Vizsgalva a néi és férfineveket egy ujabb jelenségre kell felfigyelni:
a hagyomanyos névdivat mellett kialakuléban van a nevekkel valo divatozas,
vildgosabban: ma erdsen kialakul6 tendencia, hogy lehet6leg minél idegenebb,
ismeretlenebb, szokatlanabb, de kellemes hangzasi nevet adnak a szulék az
Ujszulottnek. o

A bovité névadds fontos tényezbje a délszldv—magyar érintkezések és
hazassagok, mert ezek révén a szlav keresztnevek bekeriiinek Csantavér ke-
resztnévanyagaba is.

A tarsadalmi osztidlyok és rétegek névaddsi szokasai nem mutathatok ki
olyan pontosan, mint pl. a divatjelenségek, azért, mert az anyakonyvek nem
kovetkezetesek a tarsadalmi hovatartozds bejegyzésében. Dolgozatomban mégis
kozlok példakat, igaz, hosszabb idGszakra, ezek a teljesség kedvéért kerultek
ide. Ezek révén legalabb bepillantast nyeriink a vagyoni megoszlds alapjan
valo névadasi kilonbségekbe. Pontos kimutatdst csak akkor adhatnék, ha a
vizsgalt szdznyolcvannyolc év minden adata a rendelkezésre éllna.

1782 és 1850 kozott hozzdvetdleges szamitdsok szerint a Jézsef nevet
616 jobbagyfii, 8 nemes- és 9, mestercsalddbdl szdrmazé gyermek kapta; egy
ritkdn eléfordulé név: a Balint, mindossze tizenkétszer jegyezték be, ebbdl
egy nemes, egy mester és tiz jobbagy adja gyermekének ezt a nevet. Ugyan-
akkor a Leopold és Lérinc nevet csak nemescsalddokban kap a gyermek,
Maximra is csak mester keresztelteti a fidt. Hasonlé a ndknél is a kép: az
Anna név ebben a korszakban kb. 895-szor fordul el6, 821 jobbagyleany, 15
nemes- és a tobbi mestercsalddban sziiletett gyermek - kapja ezt a nevet.
Karolina nevet harom mester lednya kap.

1850 ‘és 1920 kozott mar nem lehet ennyire kimutatni a tarsadalmi hova-
tartozast, de élljanak itt a nitkdbb és kirivobb esetek: )

Anasztizia névre a postamester kereszteli a ldnyat, Antonidra kisbirto-
kos, é&llatorvos és féldmives, Dorottydra a jegyz6, Dorara kereskedGsegéd,
Emilidra hdrom foldmives és szijgydrté, Emerencidra foldmlves és kisbirto-
kos, Fl6rdra hat napszamos és kishirtokos, Lujzdra napszdmos, temetd6r és
két foldmivés, Idara gazdalkodo, Paulindra két napszamos és foldmiives.

A férfinevek esetében: Akosra a tanit6, Aronra foldmiives, Attildra hiva-
talnok, Alajosra iparos és két napszdmos, valamint egy kisbirtokos, Aladérra
foldmiives, Dezs6ére 12 iparos, négy kisbirtokos, 16 napszdmos, 9 foldmives
és egy haztartasbeli, Eduardra polgér, Ferdindndra két iparos, Miksara keres-
ked6, Kainra foldmives és napszamos, Timétra napszamos, Velimirre iparos
és Zoltdnra is iparos. '
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A bévité névadasra mint potenciondlis lehetéséget a Gaspéar csalddot
veszem. Ez a csalad mindjart a helység kialakulasa utan jo6tt a faluba, foglal-
kozédsuk nemzedékr6l nemzedékre a kantortanitéskodés, az utols6 kéntortanito
1950-ben halt meg kozilik. Ennek a csaladnak a gyermekei a kovetkezé ne-
veket kaptak:

1811: Rozsa, Anna, 1812: Jozsef, Karoly, 1812: Ferenc, Simon, 1814: Mi-
haly, Istvan, 1819: Maria, Terézia, 1830: Adalbert, Gabor, 1844: Piroska, Réza,
1846: Cecilia, 1850: llona, Adalbertina, 1852: Edmond, Miklés, 1855: Julianna,
1857: Istvan, Janos, 1861: Irén, Erzsébet, 1863: Rozsa, 1865: Jozsef, Balint,
Bertalan, 1867: Jend, Vendel, 1869: Borbala, 1871: Terézia, 1873: Dezs6, Mar-
ton, 1876: Janos, 1887: lIstvan, 1891: Imre, Janos, Jend, 1892: Led, Antal,
1897: Otto, 1898: Laszlo, Zoltan, 1899: Endre, Alfonz, 1900: llona, Margit, 1902:
Béla, Nandor és Gyula, Dezsd, ikrek, 1904: Anna, Vilma, 1907: Odén, 1911:
Ferenc.

Ki kell hangstlyozni, hogy a csaldd nemesi szarmazasd, igy egy nemes-
csaladon beliil uralkodé névadasi szokas nyomon kisérhetd, reagélas a divat-
nevekre (Dezs6, Nandor), a tekintély szerepére (Maria, Terézia), ugyanakkor
a hagyomanyos, &torokitd névadas is nyomon kisérheto.

Még néhany példat szitkségesnek tartok felsorolni. Olyan csaladokrol
van sz0, amelyek kiemelkedd szerepet jatszhattak a falu életében annak ide-
jén (tanitd, jegyzd).

Harczy Pél, tanit6, aki az ezernyolcszézas évek méasodik negyedében mi-
kodott a faluban éveken &t, a kovetkez§ neveket adta gyermekeinek: 1831:
Adalbertina, Karolina, 1833: Karolina, 1834: Janos és Veronika, ikrek, 1835:
Méria és 1840: Gergely, Antal, Jozsef.

Rekvényi Janos jegyz6 gyermekei a kovetkez6 neveket kaptdk: 1858:
Janos, Dezs6, Albert, 1859: Kornélia, Szidonia.

Az utébbi harminc-negyven év alatti idOszakot vizsgdlva a tarsadalmi
helyzet teljesen elhanyagolhato, mert -ennek alapjan semmilyen tdrvénysze-
riség nem vonhaté le. Ma mar mas erok vannak kihatassal a bévilésre, de
ez a divatnév kérdéséhez tartozik.
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