rokonok. Zoltan Ggy érzi, bortonbintetésével ,csak’” szabadsagat vesziti el,
amivel eddig sem tudott mit kezdeni. Ekkor belekdstol az igazi szerelembe:
Mira, a szép kolozsvari egyetemista lany megmutatja- szdmara az élet érteimét.
Ugy kapaszkodik meg ebbe a szerelembe, mint fuldokié az utolsé szalmaszal-
ba. De iszonyatos teherként ranehezedik a multja, amely meghatdrozza cselek-
vési lehetdségeit.

A Bolond és szbrnyetegben a szokés a mindennapi életbél meddd kisér-
let marad. A Gydva cimii kisregényben Eva is menekiilne kérnyezetébdl, sze-
relmes lesz Szabé Istvan mérndkbe, de gydvasdga visszahtzza. A kinalkoz6
lehet6ségeket maga jatssza el. Sebdk Zoltdn menekiillése mas, 6 a jelenben
talalta meg élete értelmét, de a multban -elkévetett vétkei lehetetlenné teszik
boldogsagat.Mar nem mozoghat. Bepillantast nyert a paradicsomba, és kilize-
tett beldle. Vadirat lenne ez a drama az életét eltékozolt orvos ellen? Vadirat
és itélet is egyben. -

Sarkadi munkdsséga sordn hosszl utat tett meg az Oncélu jatéktol a tar-
sadalomba vald visszajutds lehetségeinek a kutatiasdig. Az 6tvenes években
irt dramaibél, novelldibél, kisregényeib6dl bizakodas és hit &drad. 1955-t6l val-
saghelyzetbe keriil, elvesziti hitét, de a megoldast folyton keresi.

Péalyaja kezdetén novellaiban jutott el a legmagasabb onkifejezési szintig,
utols6 korszakéban viszont a drama a valasztott mifaja, az kindlta szamara a
legkedvezébb feltételeket a novellaiban és kisregényeiben felvetett gondolatok
0sszegezésére.

Sarkadi a tiszta, benséséges emberi kapcsolatok igézetében élt, a szere-
tet 6s a humanitds ahitatdban. Jdtszott az élettel. Lehetséges, hogy a jaték
gylrte le 6t is, mint héseit?

BALINT PIROSKA

EGY ANTOLOGIARCL — KESERU SZAJIZZEL

Pesnici Vojvodine.
Srpska Citaonica i knjiZznica, Irig — StraZilovo, Novi Sad, 1975.

Minden antoldgia — gyljteményes mi
— rendeltetése az, hogy @ maga va-
lasztott teriiletérél a legjobbat, leg-
jellemzdébbet — a gyongyszemeket —
nydjtsa at az olvasénak. Lényegében
ez, valamint a hazai és a kalfoldi ol-
vasdknak valé bemutatdsi szandék ve-
zérelte a Vajdasdgi kolték — Pesnici
Vojvodine — cim{ nemrégen megje-
lent antolégia szerkesztGit is. A XIV.
sztrugai  koltéi  taldlkozéra kiadott
szerbhorvat, magyar, szlovdk, roman,
ruszin, angol, francia és orosz nyelvi

kényv azonban aligha éri el valaha is
nemes céljat.

Mindenekel6tt azért nem, mert
méregdraga, s igy a szazdinaros mu-
vet még fokozott hirveréssel sem ve-
szik meg sokan. Legfeljebb a kevesek,
a beavatottak, kolts- és miforditétar-

sak asztaldra keril majd oda — de
akkor se csemegének. llletve egy
egészen  masfajta .csemegének”,

olyannak, amelyt6l keseri marad az

ember széja ize.
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A keserliség pedig rbgton a 316
oldalas antolégia el6szavaval kezd6-
dik, mivel a koltoket és kolt6i torek-
véseket, egymast valté nemzedékeket
bemutaté Tomislav Ketig az egyes
koltokre és koélt6i mivekre jellemz6
sajatossagok helyett jorészt csak al-
talanossagokat mond, mint példaul
Rade Tomié¢, Milorad Milenkovié¢ Sum,
Zoran Slavni¢, Viadimir Bogdanovi¢,
Milutin Z. Pavlov, Rade Obrenovi¢ s a
magyar kolték koztil Deak Ferenc ese-

tében 'is. Ez utébbi kett6t — elgon-
dolkoztaté példaként — idézni is ér-
demes: ,Rade Obrenovic biokozmo-

sza bétor kaland a terekbe, amelyek
mindeddig kimondottan kéltéietlenek-
nek szamitottak” ... Vagy: ,,A sokol-
dalian tehetséges és erételjes ird,
Dedk Ferenc kéltéi szava egzisztencia-
félté és éles, s eszerint, valamint a
gybéngéd G&szinteségtdl a durva kese-
riiségig valé ingadozas szerint Miros-
lav Krleza koltészetével rokon, mert
ugyanaz a lazadds, ugyanaz a dih és
szeretet forr benne.”

Es sorolni lehetne tovabb, de fel-
tehetéleg mar ennyibél is kutumk az
alapjaban véve j6 szandéku szerzé a
sulykot is elveti, a mércét is elvéti;
egy-egy neves és kevésbd ismert kol-
ténkrél is Ggy vall, mintha most kap-
ték volna meg a Nobel-dijat.

A vajdasagi magyar koltoket is-
merteté két és fél oldalas rész — a
mar emlitett kivételtél eltekintve —

még egészen korrekt, am a szerbhor-
vat, szlovak, roman és ruszin nyelven
alkoto koéltok jellemzései legttbbszor
igen kétesek és elnagyoltak.

Nyilvan ezt az elnagyolast hivatott
tompitani a sok-sok dicséré sz6, ami
utan azt hiheti a jambor olvasé, hogy
a versekre lapozva legaldbbis remek-
miveket taldl. Ott azonban néhany
szép versen kivil — mint amilyen
Tolnai Otté j6l ismert Kodalya vagy
Vit'azoslav Hronec Hatdr cimii verse
— csak véltozatos, mives koiteménye-
ket talalunk. Olyanokat, amilyeneket
soknemzetiségii Vajdasagunk egyazon
ege alatt irunk is!

A benniinket, koltészetink termé-
sének szine-javat bemutatni hivatott
antol6gidba persze jobb és jellegzete-
sebb versek is bekerilhettek voina.
fgy példaul — hogy csak a magyar
nyelvteriiletnél maradjunk -— Fehér
Ferencet a Bdcskai tdjkép helyett nyil-
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van jobban reprezentalhattak volna a
Tisza-parti vallomdsok, Koncz Istvant
a Készénés nélkil ciml verse, Pap
Jézsefet pedig A vers sziiletése vagy
az Eszmélés stb. De ez mar olvaséi
izlés, esztétikai érzékenység — és
versvalogatds dolga. (Es ha mindjart
egy ropke kitéré erejéig: itt kell szé-
va tenni azt is, hogy a kilenc ma-
gyar koltén kivil még legalabb Bras-
ny6 Istvannak és Gulyas Jézsefnek is
ott lett volna a helye az antologiaban.
Vagy tobb kotetik ellenére se iga-
zoltak eléggé jelenlétiiket, s azt, hogy
mindketten ihletett énekesei éppen a
mi tajunknak, a mi embereink életé-
nek? Itt tehat inkabb a valogaté kri-
tériumaval volt baj. S aligha vigasz-
talé, hogy a mas nyelveken iré kél-
ték egyikét-masikat szintén | kitorél-
ték” a koztudatbél. S6t, a mulasztas
— anndl sulyesabb!)

Antol6gidval persze — érdemben
— csak egy Gjabb antoldgiaval lehet -
wvitdzni”.  Egy olyan antolégiaval,

amely az értékfelmutatast és egymas
megismerését, megismertetését is
jobban szolgalja, mint ez. Mert a
Pesnici Vojvodine cimii antolégiaban
annyi a hiba, hogy nemcsak a versek,
versforditasok hemzsegnek téliik, . ha-
nem olykor még a kélték nevét is h|-
basan irjak.

A kotet végén — talan engeszte-
lésképp — hibajegyzék talalhat6. De
,stilusosan’” az is tele van hibaval!

Az antolégia a StraZilovo sorozat
27. konyveként jelent meg. Rade Ob-
renovi¢ szerkesztésében, és a Vajda-
sagi Ir6szovetség hét tagjanak — To-
mislav “Ketig, Pero Zubac, Radovan
Zdrale, Varady Tibor, Vit'azoslav Hro-
nec, Slavco Almajan és Julijan Tamas
— ,,gondozasaban’.

Mulasztasukat Tolnai Ott6 Kodaly
cimii versének tobbnyelvi kozlése bi-
zonyitja legjobban. Eredetiben 25 sor-
ral rovidebben k6z6lték a verset, mint
szerbhorvat, angol, francia és orosz
forditasban. A csonkitds okarél még
csak egy kurta labjegyzet se tajékoz-
tat. Joggal gyanitja tehat az olvasé,
hogy az eredetit a koétet tenger sok
hibaja ,,szoritotta ki".

Pedig ez a parjat ritkité vallalkozas
igazan megérdemelte volna, hogy gon-

gos, szép munkat végezziink ... Kese-
riség ‘helyett — valamennyiink gyo-
nyoriségére! .

SzZUCS IMRE



