Err6l azonban méasutt mar elmondtam a magamét. Itt még csak annyit jegyez-
nék meg: Varga erG6sebb az &brazolds lélektani, logikai hitelességének. meg-
értésében, mint a liraisdg elemzésében. Talan innen ered az Ezen az oldalon-
nal szembeni fonntartasa is. Es az is, hogy nem latja, hogy Paskéandi Gézaban,
ha alcazottan is, de ott €l Apaczai Csere Janos és David Ferenc szelleme,
igy 6sszemosni 6t lonescoval nem pontos eljaras.

Itt jut eszembe, hogy mi mindenr6l nem irt. Nem irt példaul a lirarol.
Pedig ott aztdn igazén volna .tennival6ja egy értékre figyeld, 6szinte kritikus:
nak. Az ebben a kdnyvben OGsszegezett eredmények fedezetével batran neki-
vaghatna ennek a veszedelmes boz6tnak is. :

DER ZOLTAN

EGY EMBERELET UTJANAK MERLEGE

LANYI SAROLTA: Feledni kar.
Magvet6, Budapest, 1975.

Rendhagy6 kotettel lepte meg olvaséit Lanyi Sarolta. Nem kétséges, a Felednf
kéar az életmi foglalata kivan lenni. Am nem a szokvanyos médon. Nem -testes
»vélogatésként«, amely minden elérhet6t Osszegyljt és szoros kronolégial
vagy tematikai rendben felsorakoztat. E

A kotet tartalma ténylegesen . megfelel alcimének: valogatott versek,
Csak azt adja, amit a koité ma is lényegesnek tart, és a kivalasztott koite-
mények megszerkesztése is (jszerd. A valogatas a mai Lanyi Saroltat allitja
el6térbe. A kétet az utébbi hisz év verseivel nyilik: az 6regkor pasztelles,
bér tavolrél sem problémamentes Gszikéivel, amelyek mégiil természetes egy-
szerliséggel tinnek el6 az ifjikor, az asszonysors szinei, emlékei. A vélogatas
masodik része viszont az emlékek val6sagat adja: a pélyakezdés, az emigracio,
a »szamlalatlan éveke, majd a hazatérés verseit. )

Az egymasba fényképezett milt és jelen egyiittes jelenlétét a kolténé
két portréja is kihangstilyozza. Az elsé, a lombos fak koziil eléderengd, az
6sz haji — a koétet els6 felét vezeti be. A masik, az abrandos szemi, de
csillogéan el6retekintd, az emlékek val6ségat hizza ald, s a maga anyagi-
séagaval is kiemeli a valogatas kettds tagolasat.

A kotettel valo személyes kontaktust nemcskak e két fénykép erdsiti.
E kapcsolat kialakitisdban nagy szerepet jatszik a kiadvany egész technikai
megformaélasa is. A boritélapon Czébel Béla szines pastellrajzat latjuk, amely
nemcsak téméjaban .utal a Csend c¢. kdltemény lantmotivumara, hanem fakta-
rajaban is Lanyi Sarolta egyéniségét, koltéi magatartdsat idézi. Az elGzék-
lapokon viszont — a szerkeszt6i talalékonysag jévoltabol — a kélténd keze
vonasaval ismerkediink: elél is, hatul is két-két vers kézirataval.

A rendhagy6 és miivészien kimunkalt kétet ismertetése — bevaliom —
nehéz feladat elé allitott. Lanyi Sarolta koltészetének kiilsé allomasait —
mint a két vildghdbori kézti szocialista irodalom kutatéja — eléggé j6l isme-
rem: a szimbolizmus, de f6leg a szecesszié ihletését titkréz6 kezdeteket, az
els6 vildghabord altal kivéltott fordulatot. a kozéletiség, a tarsadalmi témak
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felé, az emigraci6 nehéz éveit, a hazatérés és az \j orszdg épitésének Sromét-
gondjait tiikr6z6 peri6dust; de az Sregkor vivéddsait bemutatd utolsé kotetet
is (Téli hajnal), amelyet hdrom éve mutattam be az Uzenet lapjain.

A Feledni kér szintetizal6 szerkezete maga kindlja fel a lehetéséget,
hogy attekintsiik az életiv valtozasait, kibontsuk e lira érzelmi és gondolati
gazdagsagat. Ennek ellenére mégsem a versek sokfélesége, tematikdjuk vonu-
lata izgatott. Azt kezdtem kutatni, ami a jelenségek mogdtt van, ami allandé,
ami Lanyi Sarolta kolt6i magatartasanak lényege. Azt is bevallom, hogy a
valogatas atolvasdsa utdn nem tudtam megelégedni az eldttem fekvs szdve-
gekkel, fellapaztam a korabbi koteteket is. Osszehasonlitottam, mérlegeltem
mi miért is hullott ki a szerkesztés rostajan. Foleg az ifjikor csillamié vers-
sorai izgattak, azok, amelyeket félig-meddig megtagadott a kdltd, s amelyekre
oregkoraban ideges, »Rideg, féltékeny gyiilolettel, irigyen< tekintett...
(Adéssédg)

Es felzengtek bennem a szdzadfordulon irt versek gordonkahangjai: az
Egy levélrél selymes, fekete pompéja, az Ajdndék klasszikus szépségli oda-
adésa, az Aldzatossdg dallamos harménidja, s a Haldlhinta vagyakkal telitett
sejtelmes suhandsa. S megértettem Fiist Milan és Téth Arpad elragadtatasat,
amellyel e versekrdl, koltészetiink e »muzsikalé hullami«, »eziist patakjaréle
frtak. A patakrél, »amelyben aldzat és igénytelenség zeng«, s »valami nagy,
reszketd odaadas a szép és Orék dolgok irante.

S megértettem: e verseket valéban lehet irigyen és féltékeny gyilolettel
nezni.

De vajon lehetett volna-e egy egész életen 4t mivelni? Lanyi Sarolta élete
tgy alakult, hogy a »szép és 6rok dolgok« vagya nemcsak koltészete lebegd
szféraiban nyert megfogalmazist. Férije s a kavargd tdrsadalmi események
révén abba az erdtérbe sodrodott, amely gyarlé és emberi médon ugyan, sok
kanyarral és buktatoval, de mégis azon munkalkodott, hogy a szépség, az
igazsdg s az értelem — mindennapjaink tapinthaté valdosagava valjék.

S Lanyi Sarolta célratord tudatossaggal vallalkozott arra, hogy megval-
tozzék, hogy — szinte ujjateremtve magat — alkalmazkodjon e minGségében
és anyagaban is merdben mas er6tér adottsagaihoz, torvényeihez.

Tiszteletre és csoddlatra mélté feladat: megismerkedve a szocializmus
eszméivel, bekapcsol6dni a mozgalom eleven dramaba, részévé lenni egy kol
lektiv Osszefogasnak, amely bizonyos helyzetekben nem az egyén, hanem az
egész kozOsség érdekét tartja, tarthatja szem el6tt. Ha csak a kérdés »ilta-
lanos emberie oldalat nézziik, akkor is nehéz és konfliktusokkal teli folyamat.
Hat ha még azt is hozzatesszitk, hogy mindezt koltdként kell végigjarni ~—
egyforma hiiséggel a mtizsa és az eszmék irdnt!

Nyersebben sz6lva és kérdésként megfogalmazva: vajon maradéktalanul
végig lehet-e jarni ezt az utat? Ugy, hogy atalakuldsunk 6sztondkig haté legyen;
hogy az #ij eszmék ne csak szavakban, hanem érzelmektdl atitatott mélysé-
gekbdl torjenek fel, Gjjaformalva egész kolt6i énilink, reagéloképességiink a
vilag folyton valtozé jelenségeire.

S Linyi Sarolta maradéktalanul végigjarta ezt az utat. Nemcsak mint
ember, hanem mint koltd is. Sikerének titkat, kulcskérdését abban latjuk,
hogy mindvégig Onmagat adta. Nem valt az eszmék Ures harsonisavd. Az
djat mindig személyesként, nem egyszer a megszenvedett gydtrelmek sz(irjén
at adta. Metamorfézisdban a klasszikus »megsziintetve megdrzés« atjat jarta.
Sohasem kivant a személyes érzelmek korébol kilépni, s lirdja éppen e mara-
déktalan Gszinteség kovetkeztében lépett tal az egyediségen, s valt &ltalanos
érvénylivé: szocialista irodalmunk egyik klasszikus teljesitményévé.

S hadd tegyitk hozza: e koltészet szdmos olyan érzés- és gondolattar-
toményt tart fel, amelyre sajnos mindmaig nem figyelt fel irodalmi kozvéle-
ményiink. Egy témakorre, amely az emigracié kezdeti talajtalansagét, utkere-
séseit, majd a kollektivummal valé azonosuldsat példazza, Uzenetek Jég-
orszégbdl c. tanulmanyunkban mar felhivtuk a figyelmet (Uzenet, 1972. 10. sz.).
De ez csak toredék a felszabadulds el6tti negyedszizad gazdag termésébél!

Ujabban egyes irodalomtdrténészek a magyar antifasiszta irodalom kez-
deteit a Tanacskoztarsasdg bukasat kovetd évektdl dataljak. Hogy mennyire
jogosan, azt Lanyi Saroltdnak a fehérterror erGszakosségaira és »kilengéseires
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reagalé versei is fényesen bizonyitjak. Uzenetek c. versciklusdban még a
személyes rettenet dominal: elhurcolt és bebortonozott férjét idézi és siratja.
A magény zsibbaddsa és -asszonyi tehetetlensége dominal a Médnia c. kdlte-
ményben is. De a Mdjusi vizisban méar egy egész orszdg zokog. Fekete fak,
sikongé fliszalak, beteg, lazas patakok, halalt lehelé szellok, vérfoltos rétek,
sirviragok, gydszt zengé orgonaédgak, halalt hirdeté harangvirdgok kavargdsa
siratja a fiistbe fult, ellopott Tavaszt... Majd valt a hang, s a K&szonts
keményen kongé, szenvedélytél zihalé sorai keserli atkokat sz6rnak a haldl
szolgaira, az uri fejekre:

»Fekete h6 hulljon az égbdl

fehér nyakakra, piros orcékra,

fekete h6lé csorogjon réjuk,
ferdére festve céda szdjuk.«

Ez a szenvedély, ez az elkeseredés tér vissza a negyvenes évek végén
irt versekben is. A két évtizedes hazakésziilédés, a szovjet életbe valé alkoté

beilleszkedés, otthonra talilas 6rome utdn — a hir Magyarorszdg haboraba
lépésérdl, bizonyos rétegek fasizalédasarél, s egyes — a legelemibb nemzet-
kozi megéllapodasokat is felrigé — katonai gaztettekrdl: sulyos konfliktusba

sodortsk a koltét. A szégyen, a tehetetlenség kinja mondatja vele e stlyos
szavakat:
»Korbécsos kinnal mardos a bénat:
szégyenlenem kell dnndn hazémat . . .«
(Magyarnak lenni}

B Onmarcangol6é maganya nemzeti Onvizsgélatra készteti. Sorai a rapszé-
diak komor, fenséges patoszaval szélalnak meg. vilaszolva, visszhangozva
Pet6fi Sandor szaz évvel korabban irt versére (Magyar vagyok):

sMagyar vagyok. Tekintetem komor,
mert a jovében nem ldtom magam.
Az én népemnek mér csak multja van.«

(Mai magyar mondja)

S eljon a mélypont, amikor az elkeseredés, a kildtastalansag sokkja
élete értelmét is megkérdGjelezi, s tehetetlen daccal vagja ki aj 4tkat:
sMintsem diszn6k orra turja sérba,
Inkébb szélnek sz6rom gyongyeim. . .

Dréga emiék, szépséges magyar $z6,
keserd lettél, mint kénnyeim.«

{Tdn6dés)

- S a »vonalase versek? Hiszen kozismert, hogy a hidszas és harmincas
évek soran Lanyi Sarolta lirdgja tobb helyiitt érintkezett a politikai tartalmat
kozvetleniil deklaralé mozgalmi. koltészettel. A Feledni kar vélogatdsaban is
taldlkoztunk tobb olyan kélteménnyel, amely egyes személyekhez kotdik
(Lenin a ravatalon, Zetkin Kléra emlékének, Dimitrov arca), vagy valamely
alkalom: sztrajk, habordellenes akci6 adott iiriigyet megirasahoz (A pécsi ba-
nydsz, Ujsdgolvasds kézben stb.). Ezekben valéban kevesebb a lendiilet, a
sorok helyenként hidegen koppanak, érzelmek helyett a racié dominal benniik;
Eérla szavakb6l, a mondatok rendjébél itt sem hidnyzik a személyes &télés

itele. :

De Lanyi Saroltdnak e kitérék és »engedmények« ellenére is sikeriilt
maradandét alkotnia a direkt politikai koltészet terén. Csakhogy ismét abban
a szféraban, amely egyéniségéhez a legkozelebb 4&ll: az egyéni lét belsd
koreiben, ott, ahol az ihlett spontidn természetességgel reagédl az élet valto-
zasaira. Az Orosz tavaszban példaul a kopog6s, zimankos telet felvalté nap-
fényes tajak természetes l4gysidggal olvadnak egybe az Gj tdrsadalom szinte
biolégiai elevenségii képeivel. Erés ind nok, fodetlen haja legények, piros
nyakkend6s gyerekek jelennek meg el6ttink a kegyesen, kéken ragyogd ég-
bolt, a ringé csemetefsk s a csicsergé fecskerajok vibralé hatterébdl, —
hogy fesztelen, szabad lobogéasukkal az épiilé szocializmus erejét, lenduletét
sugalljak. Ugyanez a kénnyed, spontén életorom csap felénk a ndl pilétak és
ejtoernydsok életét felvillanté képsorban (Ernyék), vagy ‘a jelen kotetbdl saj-
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nalatos médon kimaradt Alom az ibolyér6l :versszakaiban, amelyek az épités
igaz, de raciondlis tényeihez hozzdadjak az alom, a lebegés, a szépség igé-
zetét is, s az emberséget megvalésité jelen tényeibe — filmnyelven szélva
— belensztatjdk az elszallt ifjisag, a messzi budai erd6 ibolyaillati emlékeit.

: Majd ismét komorra valt a kép. A személyi kultusz torvénytelenségeinek
hullamai hosszli évekre elsodorjsk a kolt6oné melldl férjét; s a magany, az
igazsagtalansdg perzselé fajdaima ismét- csak koltészetében talal feloldast.
A-'Vak szemmel szabélyos sorai az elhurcolas félajult dobbenetének adnak
hangot, de annak a hitnek is, amely nem veszi tudomasul a férj és feleség
kozé allt vilag tiltasait, s a kétségbeesés kozt vakon bizik és var.

Az utébbi évtizedekben lassan konyvtarnyi irodalma sziiletett a szocia-
lizmus e tragikus, Oncsonkité jelenségkorenek Lengyel Jézsef /gézéje s a
szovjet filmmivészet és irodalom szamos alkotdsa mellett ne feledkezziink
meg Lanyi Sarolta lirai hiradasair6! sem! A klasszikus szépségll Pipdrol, amely
a tavollévé kedves hétkdznapi hasznélati targyshoz kapcsolodé asszociaciok-
kal vall — szemérmes szlkszaviisdggal — a magany s a vérakozés szomo-
risagarél. Vagy a csodélatos tomorségl Foldonfutékrél, amely az egyéni tra-
gédiat Osszekapcsolja a kozos sors altal sujtottak fa;dalméva!. Majd varatlan
magassagokba lendiilve arra is képes, hogy a jelenségeket total képben lat-
tatva: érzékeltesse a torténelmi mozgasok aranyait; azt, hogy a torvényte-
lenségek minden kinja, csontig haté fajdalma végs6é soron eltorpl az Gj tar-
sadalom feltartéztathatatlan sodré lendiilet(i folyamaban:

»Az €letiik:

keserd, kinsajtolta kénnycsepp
boldog, bovizi, mély folyamban . . .
Sok ilyen kénnycsepp Uszik abban.
Azért a bdnat nem lesz kénnyebb,
hogy olyan sokan sirnak veliik,

és nem lesz keseribb a viz sem,
— boldog viz, mély és végtelenl«

Csupéan asszonysors? Maganlira? Nem! Gondolati koéltészetiink legszebb
magaslatait idéz6 lirai teljesitmény.

: S onkénteleniil is Lanyi Sarolta 1911-ben irt, Dukai Takécs Juditnak cim-
zett verse jut esziinkbe, amelyben az elédjének vallott, masfél szaz éve élt
kolténét vallatja sorsardl, koltészetérdl. Udvarhaz, borivo - férj, agyasszoba,
iresfejd, koranfekvé asszonybaratok -— keserl virrasztds, konny, bis meg-
ismerés: bezart, kidttalan asszonyélet ..

Milyen mérhetetleniill messze van mindez! A val6sédgos |doben is, de
killondsen Lanyi Sarolta egyéni létében, koltészete magassagokba lendiild
ivében, amelynek végsdé szakasza szemiink el6tt, Gjra az anyanyelv melegebe-n
nétt, terebélyesedett. -

Néhany év felszabadult szérnyalésatél eltekintve azonban koltészetének
ezt a tartoményat is a fajdalom, a tompa szomorlisag lengi 4t. Férje, hatévi
itthonlét- utan, férfikora delén elhunyt, végleg magara hagyva élete tarsat.
S maradtak az emlékek, a stird erdd csendje, havas fadridsok magénya s'a
hidba vallatott kérdés:

. miért te haltdl meg el6ttem?

Mért hagytal éveket nélkiled leélnem,
oregen, Orékos oromtelen télben?« A

(D6re kérdés)

S a hangtalan, kézombosen emelketlé sirhalom, az emlékek mellé tar-
sulé rideg valéség, ahol ki lehet mondani:

»A boldogsdg is féj nekem,
mert nem élsz. Nem Oriilsz velem.« .

(Egy sirnédl)

Az igazsag azonban az, hogy az egyéni létet belengd fajdalom ellenere,
a koltoné mégsem - zarkézott magénya falai kozé. Kitagult vildiga Osztondsen
Ioki el magat az »éne, a magany lehatdroltsagatél (Ego). Oreg napjaiba is
betornek' a nemzet-s az emberiség, a mult és a jové, az emben haladas kér-
dései, gondjai, amelyekre mindig frissen, n‘juként reagal. ‘ :
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Verseiben djra és.ujra visszatér a személyi kultusz, a balos tulkapasok
id6szaka. Hol kinzé lelkiismeret-furdaldsként, sajat maga felel6sségre vonasa-
ként, mert annak idején nem mondta ki a teljes igazat (Kdtban); hol gunyoros-
szenvedélyes felkla]tasként az egyeduralomra, »nstem« helytartésdgra toro
magatartas ellen:

-Ha ki téldi helytartod e

kivédnkozna lenni,

ne szenteltessék neve, .

. ne Imé4dja senki; . .

‘ember legyen €s nem isten, )
ne tanitson félni, : ’ ce
gondolkoddkat segitsen :

._becsﬁletben élni.«

" (Blasztémia)

S .akarva-akaratlan mérleget készit — o6nmagaval is, nemzetével is. Fel-
idézi ugyan a »vérrozsdds« éveket, »mikor torkunkba forrt a batorité ének / s
agyunkba dermedt az értelem«, mikor »elidegenedtiink -egymastél«, s »érzel-
meink is megrozsdésodtak« — de mégsem szédil a Nihilbe, »vén szive« meg
hallja »az Gj nép. jottéte, s »bdicsen ballagén, / vagy akdr vigan tancikélva .
fordul bizalma a jovo felé (Az éreg ember visszatekint).

Meglatja, folérzi a nehéz idék ellentmondésossdgat, tébbrétliségét, azt,
hogy a fajdalmak s az emberi megprébaltatdsok kohéjadban is a ma, az egyen-
sulyba billent jelen késziilt. Elhalt férjéhez mtezve a sz6t mondja ki a vegso
a térténelmi tavlatokba illesztett igazsagot:

»Nem mutathatom meg neked
szép sarjaid s a rengeteg ’
djat, ami azdta lett. -

Es megldtnod médr nem lehet

a rosszat, — ami j6t hozott,

s hogy mér oly sokan boldogok
e kis hazdban. Es mdar nem kell
rémiiletre virradni reggel.« _

(Egy sirnél)

S a magany »kis vildganak« a burkst nemcsak a milt, az emlékek 4ra-
data fesziti szét, — betdérnek abba a jové 4j, nyugtalanité kérdései is. Az
oregség »sz(kiilé ereiben« A Mindenség Ldza fut véglg, kicsivé zsugorodott
planétank sorsa, amelyet bearnyékol az atomhdbori réme. A kolténé szinte a
lathatatlan Sorssal- folytat parbeszédet. A Kérdés — felelet vibralo feszességi
mondataiban fejezi ki nyugtalansagat, félelmeit. »A betGtél, ami nyomtatott / s

a hangtél, ami josol« — félti az. emberiséget; a bizalom hiényatél; valamitéi,
»ami nincs, de lehet«, amit kimondani sem mer, mert, ha kimondja — meg-
valosul.

A soOtétség rémei azonban sohasem tudjsk tartésan birtokukba venni.
»A haborik vad korszakanak« emlékeit és gorcseit Gjra és djra elGzi a nap-
pali fény; »a remény és értelem« ereje, amely visszatér szdmos versében
(Jelz6-rendszer, Holdidéz6). S nemcsak mint passziv érzelem, hanem mint
szenvedélyes felhivas is az aktiv, megfeszitett harcra, amely megteremti a
»biintelen« jovend6t, e »kincseket rejt6 blinds szelencét«, amelyben Lanyi
Sarolta — minden gond és szorongatas kozt IS — hisz és bizakodik (Hlmnusz
ma, Klvancmsag(

Ha valaki ‘ezek utdn pontosan és lelkilsmeretesen aranyba allltana az
utébbi hiasz év lirai termésének témait, taldn szemiinkre vethetné, hogy tal-
zunk, torzitunk, amikor szinte figyelmen kiviil hagyjuk az 6regkor megfarada-
sanak, csalédasainak hangot adé kolteményeket (Mocsdr, Palyavilasztas, Az
elnémult). Hogy meg sem emlitjiik az »Gszikéknek« azt a rétegét, amelyben
a halalfélelmen kivil (Menedék, O) megszélalnak az elfeledettség, az el.nem
ismertség, ‘a megkeseredettség fé]dalmas érzései (Btrélat hl/én Ak: »csak
irte, jtélet stb.). '

Valaszoljunk azzal -az 6néaltato .s .6nz6 ervvel hogy arra flgyeltunk »ami
-eléremutat<, »ami kozérdekli«? , : S . v

‘.

<»+ -Ne altassuk magunkat." R STy
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- A kezdeteket valahol az 1935-ben keletkezett A cséndesek <c. versnél
kell keresniink, amely szomora rezignaltsdggal allitia szembe a szél harso-
gasét s a tenger z(gésat a »fagyszott takarG alatte csobogé patak halk sza:
- véval. : .

Lanyi Sarolta sohasem kivant a vihar hangja lenni. Lirdja a tdrténelem
»oldalnézetét= adja. Nem a hullsmok egekig csapé jatékat, hanem a mélyben
orvénylé aramlésokat; a »hétkdznapoke, a csendben végzett alkotémunka gond-
jait, érzésvilagat.

Eszméit, életét meghatdroz6 meggy6z6dését ritkan deklarélta, — munkéja
beszélt helyette. Mar legalabbis annak, aki rafigyelt.

S az utékor még a kortarsaknal is jobban felejt. Ki emiékszik arra, hogy a
negyvenes években Lanyi Sarolta egyike volt azoknak, akik a Moszkvaban meg-
jelené Uj Hang c. foly6irat hasébjain a legtobbet forditottak az orosz és szov-
jet irodalom klasszikusaibél? Aki -Puskin, Lermontov, Csehov, - Gorkij, Maja-
kovszkij, Tvardovszkij verseinek, pr6zé&janak tolmécsolasaval felbecsilhetetleniil
sokat tett irodalmi kapcsolataink nivés, miivészi szinvonali fejlesztéséért;
aki ezt a tevékenységet a felszabadulds utan sem hagyta abba. S-forditasain
kiviil kritikdval, esszéivel is eredményesen segitette eld szoclalista irodalmunk,
kultarank kialakitasat, elmélyitését.

Vajon megkapta-e érte az igazi elismerést?

Amikor kdltészete lényegét kutattam, elsé vonasaként a kozéletiség mély,
szubjektivvé formalt 4atélését és hiteles megszdlaltatasat emeltem ki, amiréi
" igy vall Mdlt és jelenids c. versében: . .

»Amit tehettem,
megtettem hazdmért.
De elsé személyben

mindig ¢sak versem
beszéit helyettem.«

Ha e magatartds tovabbi részleteit keressiik, akkor arra is valaszt kapunk
ugyanebben a koélteményben: sorsat mindig »a be nem avatottak millidival
egyitts viselte, »torténelmi« szereplésvagy nélkil, sohasem vesztve el hitét,
igazsdgtudatat. . : ) !

‘Ha valaki tiszta szivvel allhat az ut6kor itélete elé — akkor 6 az. Lanyi
Sarolta — eszméink, a szocializmus, a forradalmak koranak mindig hd és min-
den-kérilmények kozt igazszavi tantja. .

Ha volt hibaja, erényében, eltllzott szerénységében. kell keresniink.

Rajtunk - a sor, hogy elismerését, koltészetének val6s megismertetését
maradéktalanul elvégezzik. :

BOTKA FERENC

NEGY KONYV TORTENELEM

NAGY ISTVAN: Séncalja; Ki a sénc alol; Hogyan tovébb?; Szemben az érral.
Kriterion, Bukarest, 1968, 1969, 1971, 1974.
A romaniai magyar irodalomban is €lérkezett az emlékezés ideje. Mid6n irdk

és mozgalmi harcosok tekintenek vissza életiik soréra, s kisérlik meg- 6sszé-
foglalni az elmult évtizedek, egy egész torténelmi korszak egyéni és kozbsségi
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