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A KISISKOLASOK IRODALMI ERDEKLODESE

Egy évvel ezelott a kisiskoldsok olvaséva nevelése foglalkoztatott. Adataim
és elképzeléseim rendszerezése kozben dobbentem rd, hogy tulajdonképpen
nincsenek is adataink arr6l, mit is olvas a vajdasagi kisiskolés.

Mashol rendszeres kutatds kiséri éber figyelemmel, milyen szellemi
hatasok érvényesiilnek ebben a gyermekcsoportban, milyen tudatvéltozdsokat
tulajdonithatunk az irodalmi hatasoknak, esetleg milyen tarsadalmi intézke-
déssel javithaté a hatasirdnyzat. Nalunk esetleg a J6 Pajtas konyvtajékoztatéja
tekinthet6 ilyen szabalyozé tényezének a tantervek mellett, illetve nagynéha
jelentk meg egy-egy ujsdgcikk a ponyva- és sexkiadvanyok 6zdnérél, amelyet
tarsadalmi intézkedésekkel sehogy sem tudunk visszaszoritani.

Pedig siirgetd sziikség lenne arra, hogy alaposan, szertedgazéan és rend-
szeresen tanulményozzuk, milyen szellemi hatds is éri gyermekeinket az iro-
dalmon keresztill. Evtizedes konyvtarvezetdi tapasztalatom és fiaim példéaja
alapjan allithatom, hogy éppen ez az a korosztily, amely a legfogékonyabb
az irodalom irant, és az irodalom hatasa is legélesebben titkr6z6dik mind a
tanulék viselkedésformain, mind pedig forméalédé vilagnézetén.

A kivancsisag és a hianypétlas szandéka vezérelt, amikor féltucat alta-
lanos iskola alsé tagozatos tanul6itél egységes kérdéivvel adatokat gydjtbttem
az irodalmi érdekldésrdl, az olvasottsagrol. Az iskoldk és tanulok osztalyon-
kénti megoszlasa a kovetkezoképpen alakult:

Iskola . Osztalyonkénti tanulélétszdm

I I1. It V.

1. Gyakorldiskola, Szabadka 21
2. VIIl. Vajdasagi Rohambrigad Altaldnos Iskola 19 14 26 30
3. Jovan Mikié Altaldnos Iskola 33 33 28
4. Sonja Marinkovié¢ Altalanos Iskola 20 22 16 25
5. Petofi Sandor Altaldnos Iskola, Ujvidék 24 23 23 29
6. Pet6fi Brigad Altalanos Iskola, Béacsszdlés 23 21 29 40
Osszesen: 499 tanuld 86 113 148 152

A tablazatbél kitlinik, hogy a mintavétel nem tikrbzi pontosan a vajda-
sagi altalanos iskolak szerkezeti kereszimetszetét. A tanulok osztélyonkénti
ardnya sem azonos vagy megkozelit6. Mindezek alapjan a kapott adatokat
Ggy tekintem, mint hozzavetdleges pontossagiakat, amelyek azonban jelentos
mértékben hozzjarulnak a felvetett kérdés tisztdzésshoz. ‘

Nem véllalkozhattam azonban reprezentativ mintavételre, mert az adat-
szolgaltatdst a pedagdgusok onkéntesen végezték, -mésrészt minden adatot
egyediil kellett feldolgoznom. Ez alkalommal szeretnék kbszonettel adézni
mindazoknak a tanit6knak, akik a kivant adatokat eljuttatték hozzam.

A kérdoiv a kovetkezo elemeket tartalmazta:
1. Név .

2. Altalanos tanulmanyi elémenetel

3. Szeret-e a tanul6 olvasni?
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Olvasott-e eddig konyvet?
Milyen konyvet olvasott az elmait évben?
Milyen kényvet olvas a véleménykutataskor?
. A legkedvesebb iré neve, a legkedvesebb olvasmany cime
. Melyik gyermeklapot jératja rendszeresen”

9. Hany sajat konyve van?

A tovabbiakban a kérdéiv adatait szeretném ismertetni a fenti sorrend-
ben illetve vallatni a statisztikai értékeket. Ezzel a modszerrel az olvasé

velem egyitt juthat el a megfeleld kovetkeztetésekig, fokozatosan térulnak
fel el6tte az irodalmi érdeklédéssel kapcsolatos problémak.

©ND G

I. A TANULOK ALTALANOS ELGMENETELE

A tanulécsoport — az 4ltalanos elémenetel szerint — a kévetkezokeppen
oszlott meg: )

kitling - - . 40,9%

jeles 255%
j6 C 18,1%
elégséges ) 7.7%
elégtelen : 7.7%

: A megoszlds adatai arrél tandskodnak, hogy nemcsak az dn. j6 tanu-
l6ktol kaptunk adatokat az olvasottsidgra vonatkozéan. Az altalanos tévhittel
ellentétben fiiggetlenil a tanulmanyi elémeneteltdl, a gyermek természetes
lgenyehez tartozik az olvasds. A koérnyezé vildg megismerésének vagya, a
szép igenlése nem lehet és nem is egyes tanul6i kategérlék Jellemzoje ha-
nem jellemzéje az ennek a korcsoportnak 4ltaléban.

Nem é&llitom hatérozottan, hogy nincs olyan tanuld, akmél meg ne lenne
az olvasdési lgeny De ha az hlanyZIk az tekinthet6 termeszetellenes allapot-
nak. Eppen ugy, ahogy a tarsadalmi szereptanulads a szubkultirdk, elsdsorban
a csaladi szubkultira feladata, az olvaséva nevelés feladatdt is elsGsorban a
csaladi szubkultdranak kellene megvetnie. Ha ez hianyzik, Ggy az 6voda és
az iskola feladata, hogy az ilyen tanulék hatranyos helyzetén tudatosan se-
gitsen.

lgaz, hogy a témegkommunikéciés eszkozok jovoltabdl szamos informa-
cichoz jut a tanulé még mielétt olvaséva valna, és ez a hatastényez6 meg-
marad késObb is, miutan elsajatitotta az olvasast. Az irodalom azonban meg-
marad tovabbra is az informéciészerzés f6 forrasaként. Ezért- a kedvezétlen
csaladi hatast tudatosan irodalmi neveléssel potolnunk kell.

Ha a szervezett tdrsadalmi beavatkozds ilyen esetekben a nevelGinté-
zetek részérdl elmarad, a hétranyos helyzetli és tobbi tanulé kozottt rés az
iskolaztatassal csak nGvekszik. Hatdsa kisugarzik szinte a tantargyak minden
teriiletére.

De nemcsak az informaciészerzés biztositasat kell latnunk az olvasésban.
JelentGsebb az esztétikai és etikai értékek &atvétele, amely az irodalmon ke-
resztiil, az irodalom révén valésul meg. A normalis mentélis fejl6dés tarto-
zékanak tekintem, hogy a tanulé erkodlcsi arculata a kdrnyezeti hatasok mel-
lett éppen az irodalom jévoltdh6l gazdagodjék és formélédjék. Ha ez nem
torténik meg, épplgy beszélhetiink erkdlesi fogyatékossagokrél, mint ahogy
az iskola szamon tartja az ismeretszegénységet. Tehat a harmonikus és ter--
mészetes embernevelés tartozéka a kényv, az irodalom.

A kapott adatok azt bizonyitjak, hogy minden tanuléndl megtalalhaté
az az Osztonds igény, hogy kielégitse szellemi sziikségleteit, mint a jatékkal
a mozgasigényét. Ahogy aztin a jaték hatassal van szocializal6dasara, tgy az
irodalom is hatdssal van tudati és erkolesi- tényezéinek a formalasara.
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Il. SZERET-E OLVASN! A TANULO?

A feltett kérdésre négy valaszlehetéség kozott valaszthatott a tanulé:

nagyon szeret olvasni 52,7%
kozepesen 35,5%
kicsit 10,7%
nem 0,7%

Tablazatunk igazolhatja az el6z6ekben kifejtett tételemet, azt ugyanis,
hogy minden tanulé természetes életigényét képezi a koényv. Alig minden
szazadik tanulé idegenkedik csak az olvasastél. Még a nyilt idegenkedést sem
tekinthetem a gyermek természetes allapotanak. Még inkabb megnyilvanulasi
formaja az az egészségtelen kérnyezetnek, amelyben felnétt vagy névekszik.
A majd 11%-nyi alacsony fokd irodalmi érdeklédést is ebbe a csoportba
sorolnam. Itt mar inkdbb az iskola hatasa érz6dik, amikor az olvasasigény
csiradjaban talan, de mar jelentkezik.

Ha a gyermek a csalddban nem latja azt, hogy a szil6k és a t6ébbi csa-
ladtag mindennapi szikségletei- k6zé tartozik a konyv vagy a sajtétermékek
olvasasa, épplgy idegenkedik azoktél, mint kornyezete. Ha viszont ennek
ellenkez6jét tapasztalja, mér az 6voddskor el6tt természetes igénye tdmad a
gyermeklapok, gyermekirodalom irant.

Megitéiésem szerint egyre tébb az olyan csaladi kornyezet, ahol po-
zitiv tapasztalatot szereznek a gyermekek. Eppen ezért novekszik azoknak az
elsd osztalyba 1épé tanuldknak is a szdma, akik beti- vagy olvasasismerettel
kezdik iskolai tanulmanyaikat. Nem sziil6i hatast vagy éppenséggel ambiciot
kell keresniink a jelenség mogott. Azt is felfedezhetink egyes esetekben. A
legtébbszér azonban a gyermek sajatos Gton, egyedul jut el az olvasnitudés
birtokaba, hogy kielégitse kivancsisagat.

A csaladtél azt varjuk tehat, hogy serkentse a gyermek olvasas:genyet
Még inkdbb érvényes legyen ez az iskolara! Ritka kivétellel iskoldink ma
tankoényvkozpontiak. Szinte babonds tisztelettel csingiink a tankdnyvén, mintha
méas informéaciés csatorna nem is lenne a vildgon. A rosszabik eset (de nem
ritka), ha még a tankdnyvet sem fedeztetjik fel, hanem mindent a pedagé-
gusté! kell hallania, mindent emlékezetében kell tartania a tanulénak.

Szakitsunk a tankényvek (olvasékényvek) egyeduralméval! Minden tan-
targyban tegyiik lehetévé a népszer(i ismeretterjeszté irodalom megismerését,
és tanitsuk meg a tanulét banni ezekkel a forrasanyagokkal. Magyarérara
pedig rendszeresen vigyik be a gyermekirodalmat.

1il. OLVASOTT-E EDDIG KONYVET?
A tanulok harom kérdésre adhattak véalaszt:

soha nem olvasott kényvet —
az adatgyujtéskor olvasott konyvet 82.4%
az adatgyljtéskor nem olvasott 17,6%

Ha tudjuk, hogy 86 . osztilyos tanulé is volt a mintankban, akkor a
kapott valaszokkal igen elégedettek lehetiink. Eszerint minden tanulo legalébb
egy koényvet elolvasott.

Mivel a tanulék 4/5-e az adatgy(jtéskor is valamilyen kényvet olvasott,
feltételezhetjilk, hogy a tanulék doénté tobbsége allandé olvaséd, azaz tartds
kapcsolata van a gyermekirodalommal. A fennmaradt rész idészakos ovlvasé.
Sejthetden ebbe a csoportba tartoznak azok a gyermekek, akik csekély érdek-
16dést tanusitanak az olvasas irant. Az adatok 4—5%-0s eltéréssel azono-
sak is.

Tehat tobboldalt adat bizonyitja a hatranyos helyzet tanul6k szazalék-
arényat. A hatranyos helyzet pedig a varhaté lemorzsolodas szdzalékardnyat
adja, azaz az elégséges és elégtelen tanulék kb. 15%-ot kitevé csoportjat.

681



IV. MILYEN KONYVET OLVASOTT AZ ELMULT EVBEN?

Nem talozok, ha olvasdsi mohésagként konyveljitk el a tanul6k részér6i
megnyilvanulé olvasasi igényt. Mindez kézzelfoghatébb forméban nyilvanul meg,
amikor fel kellett sorolniuk, milyen kényveket olvastak. A 499 tanulé erre a
kérdésre 442 killénbézd kényveimet idézett, amelyet az elmilt évben olvasott!

A hosszi cimjegyzék a tanulék szerteagazé érdeklédését bizonyitja. Azt
is mondhatnam, hogy szinte mindent elolvasnak, amihez hozzajutnak. Az egyes
cimek gyakorisdga alapjan azonban felsejlik a tanul6k érdekl6dési kore is.
Mint egy irodalmi elektrokardiogram gbérbéje, Gay jelzi az idézett cimek gya-
korisdga az irodalomolvaséas hatarmesgyéit.

Az al4bbi jegyzék olvasottsagi gyakorisdg szerint a legolvasottabb . gyer-
mekirodalmi miveket tartalmazza:

. Varga Katalin: GGgds Gdndr Gedeon
. Gilbert Delahaye—Marcel Marlier: Marika kdnyvek
. Varga Katalin: Mosd Masa mosodiéja
. Minden napra egy mese
. Grigor Vitez: Az agyagmadér
. Molnar Ferenc: A P4l utcai fidk
. Swift: Gulliver utazdsai
. Grimm meséi
. Benedek Elek: Vildgszép Nadszal kisasszony
10. Andersen meséi )
Az iskola és a pedag6gus hatasat az irodalmi érdeklédés formaldsaban
csak harom cim tikrozi:
GG6gds Gundr Gedeon
Az agyagmadar
Minden napra egy mese

Mindharmat »kotelezG« olvasmanyként tarthatjuk szamon. Ugyanis néhany
évvel ezel6tt, hogy pétoljuk a tantsrv hidnyosséagait, az als6 tagozatra is
kidolgoztunk egy javaslatot a kitelezd és ajanlott irodalom jegyzékeként, és
ez hatassal lehet a népszer(iségi lista alakulasara.

Maésrészt azonban ez mindbdssze 1/3-d4t képezi csak a jegyzéknek. Nem
vagyok bizonyos abban, hogy a G&gds Gundr a Mosé Masdval egyiitt kiilsé
beavatkozas nélkiil is nem keriilne-e jegyzékiinkbe. Ertékei, és az, hogy tébb
szdz ezer példdnyban keriilt az olvaséhoz, feljogositanak erre a feltevésre.

Mert figyelembe kell venniink az egyes mivek hozzaférhetGségét is.
Ha egy érdekes, vonzé mi kis példanyszamban jelenik meg, vagy igen ritkdn
keriil aj kiadasra, természetszerlileg sem az iskolai sem a magankdnyvtarak
nem tartalmazhatnak bel6le sok példanyt. ‘

Masrészt a népszer(iségi jegyzék nem vall arrél, hogy a Benedek Elek -
muvei irdnti érdekl6dés megoszlik. Csak egy munkija kerllt a jegyzékre, de
nagy gyakorisaggal szerepelnek a kdvetkezé mivei is:

Aranyréten arany fd

Az aranyalmafa

A vitéz szabdlegény

A kék liliom és mds mesék
Tobbsincs kirdlyfi

A téltos kecske

A jegyzékben szereplé mivek dontd tobbsége mesekényv, illetve az
I—Il. osztilyosoknak szant irodalom. Ez a tény arra utal, hogy az olvasas-
ismeret fokozza a gyermek természetes kivancsisdgat, mohé érdeklGdéssel
fordul az irodalomhoz.

Az olvasdsi mohéséagot igazolja egy-egy tanulénidl a felsorolt konyvek
jegyzéke is. Elvezet volt feldolgozni az adatokat, mert mint nevelSt elégedett-
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ség toltdtt el a mennyiségi és minbségi elemek szémbavételekor. Sok: tanu-
I6nak nem volt elég a kérdsiv iiresen hagyott rovata a kdnyvcimek felsorols-
séra. Nyilakkal, szobeli utaldssal figyelmeztettek, hogy az iiresen maradt mésik
oldalon folytattdk a felsorolasukat. '

A kisiskolasok olvasmanyanyaga fontos bizonyitéka annak is, hogy a
szellemi érés folyamata felgyorsult. Kétségtelen, hogy dominal irodaimi érdek-
l6désiikben a meseirodalom, azonban Molnar Ferenc A Pal utcai fidk .cima
mivének elékeld helyezése jelzi, hogy az Osszetettebb szerkezetd és mon-
danivaléju irodalom a par évvel fiatalabb korosztalyok érdéklédését koti
le mar.

lgazoltnak latom az u4j tanterv hazi olvasmédny és ajanlott irodalom anya-
gat, mert az eddigi tanterv szinte teljes héziolvasmany-jegyzéke a kisiskolasok
olvasmanyait képezi:

Beecher-Stowe: Tamds bdtya kunyhdja

Defoe: Robinson

Fazekas: Liudas Matyi

Gardonyi: Egri csillagok

Mora: Kincskeresé kiskédmén

Méricz: Légy j6 mindhaldlig

Petéfi. Janos vitez .

Mint a késdbbiekbdl még latni fogjuk, a hazi olvasményok jegyzéke
kiilénboz6 forméban vissza-visszatér még. Bizonyitottnak latom, hogy minden
kiils iskolai utasitds vagy kényszer nélkil a tanul6k jelentés része a felsd
tagozatos tanul6k irodalma felé fordul, és azt olvassa.

Tapasztalatbs! tudom, hogy sok gyermek még kisiskolds korban tébbszor
elolvassa az Egri csillagokat, a Lddas Matyit vagy a Jdnos vitézt. Ha ez igy
van, akkor kellemetlen kényszer a felsé tagozaton tudalékos és széraz rend-
szerezéssel djra olvastatni, hogy eleget tegyiink egy évtizeddel ezel6tti elkép-_
zelésnek. Valtoztak a mdvelGdési koriilmények, és életiinkkel véltozik a gye-
rekek befogadéképessége is. Ehhez kell a nevelésben igazodnunk, és el kell
fogadnunk a tényeket.

Ellenvetésként emlithetném, hogy taldn a felsé tagozatos héazi olvas-
méanyok azért szerepelnek nagy gyakorisdggal,. mert ebbél taldl a gyermek
sok példanyt az iskolakénytarakban, a csaladi kényvtarban az idGsebb testvér
hagyatékaként. Ez igaz, de csak részigazsdg. Ezt a nézetet Ggy médositanam,
hogy talan mds hijan ezt olvassa a tanulé. De elgondolkodtat6, hogy altalaban
a nagy valasztékbsl éppen erre az irodalomra esik valasztasa!l Senki nem
kényszeritl 6t, senki nem igyekszik érdeklddését felkelteni az emlitett mavek
irant, mégis ezt olvassa. Nem mondhatok mast tehat, hogy a valasztasat be-
folydsolé kdnyvtari lehet6ségek ellenére ez a tanulé természetes igénye.

A népszeriségi lista ugyan egyetlen kolté mivét sem tartalmazza, a
tanulék felsorolasaban azonban ott taldljuk a magyar koltészet reprezentansait:

Ady Endre,

Fehér Ferenc,

Fazekas Mihaly,

Jézsef Attila,

Pet6fl Sandor,

-Wedres Séandor nevét. Rendkiviil. kedvezének tartom, hogy mind a nép-
szer(iségi listdban, mind pedig a koltdk jegyzékében talalkozunk vajdasagi
koltvel, jugoszlav iréval. Persze egy-egy név jelentkezése nem ringathat el
benniinket, nem tehet nhitté. De tény, hogy tanul6ink olvasményanyagéaban
megjelenik a hazai irodalom, olvassdk a hazali szerzéket. Egyben legyen inte-
lem is a szdmunkra, hogy az értékes gyermek- és ifjusdgi irodalmat nagyobb
példanyszdmban, nagyobb hirveréssel kel eljuttatni az olvasshoz.
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Szerz6kr6l beszélve emlitenem kell Fekete Istvan nevét. Nem szerepel
a népszerliségi listin, mert a- gyermekek érdekl6dése megosziik egyes mﬂvel

kozott, Felsorolasuk azonban szinte az iréi életmivet tikrdzi:

Vuk

Hd

A koppényi aga testamentuma

Ré6zsakunyhé

Lutra

Téli berek

Bogéncs

Kele

Tarka rét

Nem szerepel a jegyzéken a Tiskevdr. Ennek okat abban kell keresniink,
hogy a magyar televizi6 tobbszor is sugérozta sorozatfilmként, és szinte min-
den gyermek megtekintette. (Es itt el kell toprengeniink, vajon a tévé hozza-
jérul-e a tanulék irodalmi érdekldéséhez? Ha mégoly j6 is az irodalmi miivek

filmvaltozata, nem az eredeti mivet kapja a néz6, hanem legtobbszor annak
pépes véltozatat.)

Nem hallgathatom el, hogy a gyermekek olvasmanyélményei tikrozik a csa-
ladi konyvtarak negativ hatasat is. Es ezek a konyvtdrak nem mindig a leg-
jobb irodalmi izlésré! vallanak! Csak a legriasztébb cimeket sorolom fel, ame-
lyeket kisiskoldsok olvastak:

Gérdonyi: Gére Gabor

Napoleon csodélatos élete

Zilahy: Valamit visz a viz

Innen mér csak egy Iépés a ponyva:

Wallace: A gérbe ti

Buffalo Bill

Burroughs: Tarzan

Nem hidnyzik a sztrip, a képregény sem:

Komandant Mark

Teks Viler.

Leszogezhetem azonban: ezek egyedi, elszigetelt jelenségek. Valészini-
leg mas hijan keriilt a tanulok kezébe egy-egy ilyen kdnyv. Szinte azt mond-
hatom, hogy kisiskoldsaink mentesek a ponyvairodalom hatasatél. Nem azon
nének fel, nem az formalja nézetiiket, erkolcsi arculatukat.

Méas a helyzet a képregénnyel. Szinte biztosra veszem, hogy sokkal
tobben olvassak, mint ahanyan bevallottdk. De ebben is pozitivumot latok! A
tanulé6 mar ebben a korban tudat alatt szamol azzal, hogy a képregény nem
irodalom; olvasasa pedig szellemi ondnia, amirél még a gyermek sem beszél.

Sajnos a kényvjegyzékbol az is kideriilt, hogy vannak tanuldk, akik egész
éven &t csak az olvasékonyviket olvassak. Szerintem a tanitésdgnak ezeket az
egyedeket kell szamon tartania, és oda hatnia, hogy az olvasdkényv mellett
mas irodalom is kezitkbe keriiljon.

Befejezésiil megaéllapithatom, hogy a meseirodalmon kivill az dn. hagyo-
manyos gyermekirodalom (Cooper, Karl May, Verne) az egész olvasasi fronton
visszavonuléban van. Helyére 4ltaldban a kortars irodalom lépett, vagy az
ifjisé4gi irodalom kéréhez szamité klasszikus szépirodalom.

V. MILYEN KONYVET OLVAS A VELEMENYKUTATASKOR?

Erre a kérdésre 145 cimet soroltak fel a tanulék. Két tény sziikitette a
konyvjegyzéket: nem minden tanulé olvasott a véleménykutatas pillanataban,
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mdsrészt csupan egy mivet jeldlhettek meg, amelyet éppen olvastak. igy
is tekintélyes a jegyzék. Gyakorisdgi alapon a kovetkezd népszerdségi lista
alakult ki:

. Varga Katalin: Gégds Gundr Gedeon
. Varga Katalin: Mosé Masa mosoddja
. Minden napra egy mese
. Babinka: Igor nagyra né
. Benedek Elek: Tobbsincs kirdlyfi
. Molnar Ferenc: A P3l utcai fidk
Grimm meséi
. Seliskar: Partizanmesék
. Dondszi Magda: Arany ABC
. Kipling: A dzsungel kényve
Géardonyi: Egri csillagok
Collodi: Pinocchio
Torténetek a népfelszabadité hébortibol
Kis gyermekek nagy mesekényve
A kirallya vdlasztott kutya

A jegyzék szembet(iné vonésai a kévetkezok:

a) Nagyfoki azonossdg mutatkozik az elézd kérdés alapjan kialakult nép-
szerliségi jegyzékkel. Az egyezé vondsok a meseirodalomra és a fiatalabb
korosztaly irodalméra vonatkoznak.

A hazi olvasmanyok hatasa fokozottabban mutatkozik. A tanulé a napi
olvasdsanyagat nagyobb mértékben meriti az iskolai kotelezettségek korébdl.
Ezt a jelleget erésiti az is, hogy megjelenik a jegyzékben olyan olvasmany is,
amely majd az 4] tanterv révén valik hazi olvasmannyd (Babinka /gor nagyra
nG). Vele kapcsolatban el kell itéinink a pedag6gusok tilbuzgésagét, akik az
4j tantervi elemek ismeretében az Gj tartalmat erdltetik akkor, amikor az
iskolakdnyvtdrak még nem késziiltek fel az Gj oktatasi-nevelési eldirasok tel-
jesitésére. Az iskolakényvtarak hidnyosségait — mit is tehetne mast? — aztan
a sziilének kell pétolnia vagy kdényvbeszerzéssel, vagy azzal, hogy végigki-
lincseli ismerdseit, kinek van meg a kérdéses mi.

Az ilyen tdlbuzgéséggal a pedagégus mind a tanuld, mind a sziildk kdré-
ben ideges hangulatot idéz elé. A tanul6bdl szorongast valt ki, mert a meg-
adott hataridére nem tudja elolvasni a kijellt olvasmanyt, a szilé elétt pedig
lejratjuk az Gj tantervet, mert azt a latszatot keltjilkk, hogy nem késziltink
fel annak megval6sitasara. Mindenképpen elvetendd tehat ez a hozzasllas.

b) Az eltérés a hazai irodalom szédmanak névekedésében tapasztalhaté.
Egyrészt tidvozlendé ez a jelenség abbdl a szempontb6l, hogy csak részben so-
rothaté ez a (majdani) hézi olvasmanyok koézé (tehét a kényszer lehetdsége mini-
malis), masrészt ez az irodalom tartalmaban kitiné lehetdséget biztosit a vi-
lagnézeti-erkdlcsi nevelés célkitlizéseinek megvaldsitdsara. :

A tanulé ebben a korban ®szténésen azonosuini kivan olvasmanyainak
a hoseivel. Az azonosuldsi szandék a mi esetiinkben a népfelszabadité habori
hdseinek tetteivel, viselkedésével, humanizmusaval vag egybe. llyen értelem-
ben felmérhetetlen szolgélatot tesz ez az irodalom a hazaszeretet formalssa
terén.

A felsd tagozatos hazi olvasmanyok jegyzéke a felsorolt cimek kozott
azonos az elézével. Kivételt csak Copié A sasok korén felrepiilnek cimii miive
jelenti. Jelentkezése szintén a fent jelzett nevelési feladatok kedvezd meg-
valdsitasat példazza.

A csaladi kdnyvtirak hatasat ebben a jegyzékben Melville Moby Dick
és Gardonyi /da regénye cimii mdve jelzi. Felt(ind az ilyen cimek és a ponyva
megritkuldsa. Ebbél arra kdvetkeztetnék, hogy a korukat, értelmi képességiket
messze tulhaladé mivek vagy a ponyvairodalom olvasasa gyér jelenség. Csak
akkor fordul a tanulé a keze iigyébe esé felnétt- vagy értéktelen irodalomhoz,
ha fejlettségi szintjének megfeleld irodalomhoz nem juthat hozza.
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A ponyvairodalom kézill kitartéan a Tarzan jelentkezik. Annak idején a
Forum uzleti okokbdl gondoskodott, hogy sok ezer példdnyban keriiljon az
olvas6hoz. fgy nem megleps, hogy éppen ezek a konyvek jelentkeznek jegy-
zékeinken. Ugyanakkor a szintén Forum-kiaddsban megjelent Tarka regénytér
kétetei koziil egyet sem emlitenek. Teljesen ismeretlen tanuléink elétt a
habord elétti ponvairodalom is. Egyetlen cim sem jelzi, hogy a csaladi kdnyv-
tarakban raakadtak volna a fiizetes vagy més ponyvakiadvanyokra, vagy hogy
az vonzané érdeklédésiiket. i )

A szerbhorvat nyelven megjelené ponyvairodalombdl csak a képregények
hatdsa érezhetd, ha nem is jelentés mértékben. A killonbdz6 flizetes ponyvéak
»élvezetétdl« vagy a nyelvi korlatok vagy pedig az értékes irodalom hozzé-
férhetésége Ovja tanitvanyainkat.

VI. A LEGKEDVESEBB (RO NEVE, A LEGKEDVESEBB OLVASMANY CIME

Erre a kérdésre 36 szerzé nevét soroltak fdl a tanulék. A jegyzék sziiku-
lése viszont megndvelte az egyes nevek jelentkezésének gyakorisdgat. Kony-
nyebb volt a legnépszeriibb ir6k, koltok jegyzékét megéllapitani, mert az érdek-
16dés szinte kizar6lag az al4bbl nevek kéré tomériilt:

. Méra Ferenc

. Benedek Elek

. Pet6fi Séndor

. Gérdonyi Géza

. Varga Katalin

. Fekete Istvan

Hans Christian Andersen

. Branko Copié

. Méricz Zsigmond

. Moinér Ferenc
Jozsef Attila
Fehér Klara

Kétségtelen, hogy az egyes 'szerzék népszerliségéhez jelentés mértékben
hozzajarulnak az alsé tagozatos olvasokényvek. Ugyanis a jegyzékben szereplé
szerz6k az el6z6 konyvjegyzékeken nem szerepelnek olyan gyakorisdggal, hogy
abbél a szerzdé nagyfokli népszeriiségére lehetne kovetkeztetni. Ez azonban nem
lehet szabaly, mert bizonyos esetben akar egy-egy rovidebb elbeszélés vagy
vers is kitoriilhetetlen emlékeket, egy életre sz6l6 éiményt jelent gyerme-
keinknek, amely alapjan sziviikbe zarjak a szerzé nevét. .

Biiszkék is lehetiink erre a jegyzékre. Nemcsak a kimondottan gyerme-
keknek ir6, vagy gyermekiréként szdmon tartott szerzok neve szerepel azon.
Igazat kell adnunk Bori Imrének, aki évekkel ezelétt a Magyar Szé hasabjain
folyd gyermekirodalmi vitsban  hangsdlyozta, hogy nincs kiilén gyermekiro-
dalom. Minden irodalom befogadasara képes a gyermek megfelelé fejlettségi
fokon.

Lényegében még Benedek Elek neve sem mint meseiré kerillt a jegyzékre.
Népmesegylijteményei népszeriisitették 6t. A népmesét pedig nem gyerekek-
nek, vagy nemcsak gyerekeknek mesélték. Andersen miimeséi pedig annyi
dsszetett erkolesi mondanival6t tartalmaznak, hogy azok valdjsban a felnéttek-
nek kellene szdlniuk.

A legkedvesebb olvasmany meghatdrozasanal ismét széthizdédik a me-
z6ny. 124 cimet sorolnak fel, melyek kbzill a legnépszeriibbek a kdvetkezok:
. Benedek Elek: Vildgszép Nadszal kisasszony
2. Méra Ferenc: Kincskeresé kiskGdmén
3. Delahaye—Marlier: Marika kényvek
4. Gardonyi Géza: Egri csillagok

—_

—_
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. Molnar Ferenc: A P4l utcai figk

. Minden napra egy mese

"Grimm meséi

. Burroughs: Tarzan

. Benedek Elek: Tébbsincs kirdlyfi
10. Fazekas Anna: Oreg néne 6zikéje

“ A népszerliségi jegyzéken kovetkezetesen ismét megjelennek egyes ci-
mek, ugyanakkor a kedvenc olvasmanyok kozott megjelenik a ponyva is. Nem
jelentos helyet foglal el, de kitartéan jelentkezik, tehat szamolnunk kell azzal,
hogy ott szerepel a gyermekek olvasmanyélményei kozott.

) Kilén kell érintenem az altalanos népszerliségnek 6rvendd Marika kony-
veket. Nem annyira a tartalom a megragadé ezekben, mint inkdbb a vonzé
illusztraciok. Kétségtelen, hogy a természetes szinekben késziilt, realis vagy
idealizalt képek a legmegkapobbak ezekben a fiizetekben. Még a legfiatalabb
korosztaly is, amelyet a hosszii szovegolvasds kimeritene, nagy vonzalommal
veszi- kezébe a Marika kényveket, mert a szovegeket minduntalan feloldjak a
képek,:pihentetik és gybényérkodtetik a gyermeket.

Kiadéink szamara tanulsagul szolgalhatnak. A sokszor mivészibb tartaimu
gyermekkiadvanyok illusztraciéi azok, amelyek nem fokozzak, vagy egyenesen
csokkentik a kényv iranti érdekiédést. Az ifjisagnak szant irodalom illusztra-
lasahoz tehat a legjobb képzémiivészeket kell megnyerni, ugyanakkor iigyelve
arra, hogy a formabont6 iranyzatok ne zavarjak az ifju olvasot. Az Gsszetettebb
mondanivalé igényli a megfeleld képzémiivészeti forméat, ez tagadhatatlan. A
fiatalok lelki érésével és képzémivészeti miveltségiilk névekedésével fokoza-
tosan helyet kaphatnak az ilyen megoldasok is. A kisiskolas korban azonban
a forma ne hatalmasodjék el az érthetdéség, a szemiéletesség felett! -

©Nm»

‘©

Vil. MELYIK GYERMEKLAPOT JARATJA RENDSZERESEN?

Az olvaséva nevelés rendszerébe tartozik az is, hogy a gyermek kisko-
rat6l alland6é olvas6ja legyen a gyermeklapoknak. A kérdéiv erre a kérdésére
a tanulok a kovetkezé gyermeklapok rendszeres eléfizetését jelezték:

1. J6 Pajtas - 67,8%
2. Mézeskalacs 55 %
3. Képes jlisag 0,2%
4. Kisdobos 0,2%
5. Politikin zabavnik 6,8%
6. Miki ' © T 82%
7. TV Zabavnik 3.4%
8. Zov 0,2%
9. Male novine 1.4%
10. Tik-tak 2,2%
11, Vesela sveska 0.2%

12. 1-1 tanulé: Kekec, Stripoteka

Ha azt vessziik alapul, hogy az —II. osztalyosok még nem vaséaroljsk a
JO Pajtast, a Il—IV. osztalyosok pedig mar nem 'vasaroljak a Mézeskalacsot,
akkor azt kell mondanunk, hogy az adott korcsoport szinte kivétel nélkiil rend-
szeres olvasGja két szinvonalas gyermeklapunknak. A vélaszok elemzése pon-
tosan ezt a képet titkrozi: szinte alig talaltam gyermeket, aki ne lenne el6fi-
zetbje legalabb egy gyermeklapnak. A 1l—lll. osztaly tanuléi pedig mindkett6t
olvassak.

A J6 Pajtas szamos magas tarsadalmi elismerésben részesilt a gyer-
meknevelés, a testvériség-egység, a szocialista hazaszeretet fejlesztése .terén
elért eredményeiért. Ezek az elismerések joggal kovették azt a szertedgazd
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munkat, amelyet a lap munkatarsai mind a nevelés, mind pedig a tanulékw
anyanyelvi miveltségének fejlesztése terén kifejtettek.

Mivel ezek a lapok - kisiskolasaink szinte kizardlagos sajtétermékei, az
elismerés mellett a szerkeszt6ket még nagyobb felelésség terheli. Fokozottabb
mindségi igénnyel kezeljék a [apszerkesztést, mert sok ezer gyermek tudatat
befolyasolhatjék altala pozitiv vagy negativ iranyban.

A magyarorszagi sajtétermékek ismerete — annak ellenére, hogy sza-
badon vasarolhaték — elenyészé. Nem a minéség vagy a hozzaférhetdség teszi
kozonydssé a gyermekeket a szomszédorszag gyermeklapjai irant. Nézetem
szerint a tartalom az, amely dont6 modon befolyasolja a kis olvasét. A hazai
gyermeklapokban iskoldink, a Vajdasag ifjisdganak mindennapjaival talalkoznak.
Itt onmagardl olvas, sokszor hazai szerzoktdl, akiket talan az iré-olvasd talal-
kozokrol ismer is. A mi lapjaink szoveganyaga természetes kodzege az olva-
sonak. A testvérlapokban idegen mozgalmi eseményekrdl, mas probléméakrol
értestl. Sokszor a kdrnyezet, a tarsadalmi kozeg kiilonboz6sége érthetetlenné
teszik szamara a szituaciét, amelyben az esemény lejatszodik.

A szerbhorvat nyelvii gyermeklapok és képes djsagok olvasottsaga lénye-
gesen magasabb, de versenyképességiik Osszehasonlithatatlanul alacsonyabb
a magyar nyelvii gyermekiapokénal. Ennek oka egyrészt a nyelvtudas alacsony
foka ebben a korban, masrészt az id6szerliség hidnya, amit a magyarorszagi
lapokkal kapcsolatban fejtegettem.

Ortilntink kell annak, logy legszinvonalasabb gyermekmagazinunk, a Poli-
tikin zabavnik tekintélyes szazalékkal szerepel. Mind tartalmaban, mind kil-
s6ségeit illetéen vezetd gyermeklapunknak szamit. Kevésbé kell azonban or-
vendeniink, hogy mar ebben a korban hodit a sztrip. Ezek legtGbbje tartal-
matlan, ostoba comicks, illetve az erészakot propagalo, szadista és szadista
viselkedésformakat népszerisité képregény. Hatasuk feltehetéen a nyelvisme-
ret fokozodésaval novekszik. Erdekes lenne a fels6 tagozatos tanuldknal is
megvizsgélni az dirodalmi érdekl6dés alakuldsat,” hogy pontos képet kapjunk
a ponyvairodalom térhéditasardl.

Viil. HANY SAJAT KONYVE VAN?

Az is érdekelt, hogy a tarsadalmilag biztositott konyvforrasok melfett
(iskolai és kozkonyvtarak) milyen konyvallomannyal rendelkeznek a tanulék
otthonukban, pontosabban hany sajat konyviik van; megkezdddik-e a konyv-
gyGjtés mar ezen a fokon. Bizonyos voltam benne, hogy sokkal jobb a helyzet
az 1—2 évtizedde! ezel6tti allapotnal, de nem reméitem, hogy ilyen gyskeres
véltozas allott be ezen a téren. Mindbssze a tanuldk 1,4%-a nyilatkozott dagy,
hogy nincs egyetlen kényve sem. A leggyakoribb kényvallomany pedig a ko-
vetkez6képpen alakult:

Kényvek szama Tanulok szama
1. 10 31
2. 20 31
3. 100 23
4, 50 . 22
5. 30 18
6. ) 18
7. 15 17
8. 200 13
9. 4 13
10. 22 11

A tiblazat alapjan azt mondhatjuk, hogy a tanulék tobbségének 5—100
kényve van sajat, alakulé kis konyvtaraban. Egyedi esetekben természetesen
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mindkét szélséség eléfordulhat. Mint lattuk, még mindig vannak - csak olvasé-
kényves tanulék (ha szazalékuk elenyész6 is), mig a masik oldalon az egyéni
konyvtar alloménya elérhette a 350 kotetet!

Miért tartom rendkiviil fontosnak az egyéni konyvgyiijtést? Az olyan
tanulé, aki a betdismerettel egy(itt alakitja ki a konyvgyijtés szokasat, az
odafigyel, milyen djdonsag jelenik meg a konyvkereskedések kirakataiban, el-
olvassa és hagyja’ magat befolydsoltatni a kdnyvtajékoztatok aital. Az ilyen
gyermek nemcsak a koényvre, az irodalomra figyel, annak €lé liktetésére. Ezek
éltetik, ezekhez sz6l a kortds irodalom a legnagyobb hatékonysaggal.

A konyvtir szerepér6l szolva meg kell emlitenem az iskolakényvtarak
hatoerejét is. Egy-egy iskola tanuléinak kérdGivei tobbek kozott azt is ékesen
tikrozték, hogy az iskolavezetés vajon szemellenzésen csak a kételezé hazi
olvasmanyokat biztositotta-e a tanuldéknak, vagy az olvasék altalanos irodaimi
érdekiédését tartotta szem el6tt?

Ugy tinik, vannak iskolavezeték, akik a tanterveket szinte liturgikus szo-
vegnek tekintik. Csak azt vaséaroljdk meg az anyanyelvoktatdshoz, amit a tan-
terv tételesen eldir. S kihangstlyozzuk: mivel az alsé tagozatra a régi tanterv
tételesen, cimenként nem irta elé a hazi olvasményokat, ritka az az iskola,
ahol éppen a legmohdbb olvasét ellattak volna a megfelelé irodalommal. Még
a nem hivatalos javaslat szerint sem!

Masutt viszont a nevelési feladatokb6l indultak ki — helyesen —, €és
véltozatos, gazdag konyvallomany keriilt igy a tanulék kezébe. Természetesen
az ilyen iskolakban a tanulé sokkal felfokozottabb nevelbhatas ala esett, mint
mds, kevésbé szerencsés térsa.

Méas szempontbdl is fontosnak tartom az iskolai konyvtirakat. A falusi
koézkonyvtdarak sokszor szerencsésen kiegészitik az iskolakényvtér hidnyossa-
gait. Varoshelyen azonban (pl. Ujvidéken, Szabadkan) a gyonyorien berendezett
és gazdag konyvtari gyermekosztilyok nem teljesithetik feladatukat, mert a
kicsi gyermek olyan tavol lakik a konyvtartol, hogy egyedi! nem vallalkozhat
a latogatdsdra. 7—10 éves gyerekekr6l van szé, akik a tavolabbi varosnegye-
dekb6! egyediil kériilményesen jutnanak el a konyvtarakig, masrészt szami-
tasba kell venntink a széllitasi koltségeket is.

A kozolt adatok meggy6zéen bizonyitjak, hogy kisiskoldsaink irodalmi
érdeki6dése jelentds szellemi érést mutat. Sokat olvasnak, és olyan irodalmat.
amely pozitiv irdnyban befolyasolja szellemiségiket és erkélcsiségiiket. A
hagyomanyos gyermekirodalom a meséken kivil visszavonuléban van, és fel-
valtotta azt a kortars irodalom. A ponyva hatdsaval szamolhatunk, de ez nem
jelent még ebben a korban komoly tarsadalmi, vilagnézeti veszélyt.

Az iskolai kényvtarak fejlesztésekor a f6 figyelmet a kisiskolasok rész-
legének fejlesztésére forditsa az iskolavezetés. Ha ebben a korban nem elég
hatékony az irodalmi nevelés, a fels6 tagozaton nehezen vagy soha nem hoz-
hatok be az elmulasztottak.

Ha szoérvanyosan is, de felfedezheté az olvasokonyv egyeduraima. Iro-
dalmi nevelésiink tudatosan olyan irdnyt vegyen, hogy a teljesség igényével
valésitsa meg a nevelési feladatokat: az irodalom megszerettetése nem az
olvasékonyvek olvastatdsaval meriil ki. Mivel az irodalomszeretet a gyermek
természetes életigénye, az oktatdsban és iskolan kivil biztositsuk szdmara,
hogy megvaldsitsa jogat a széphez, az irodalomhoz!
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