IRODALOM ES FORRADALOM (V)

CSORDAS MIHALY -

SZELJEGYZETEK A VAJDASAGI KRITIKARGL

Sohasem lehettiink, és ma sem lehetiink elégedettek kritikdnk eredményeivel.
Ha irodalmunk egyes részteriileteinek vannak is specialistai nalunk, torténete
lényegében feldolgozatlan és jelenének 6 kérdései is tisztazatlanok. De a
legnagyobb baj, hogy — szerencsétlen félmegoldasaival — irodalmunk szinte
az egyeduli megnyilvanulasi formaja a vajdasagi magyarsag tarsadalmi tuda-
tanak. A szellemi szféra egyéb teriiletein akkora a lemaraddsunk, hogy azokon
egyeldre utépisztikus bizakodas szamottevé értékek sziiletését varnunk.

Az elsé szervezett szellemi mozgalom, amely ugyan az irodalom (ott
is a kritika) talajarél indult, de a tarsadalomtudomanyok minden vélfaja irant
érdeklodést mutatott, céljaul ennek az éaltalanos szellemi tunyasagnak a fel-
szamolasat tizte ki. F6 elvévé ezért valt a meghokkentés és a polgarpukkasz-
tas. Természetesen a puszta lazadas nem jelentett teljes megoldast, féleg
gncela formaiban nem, de magdnak a valés helyzetnek a meglatasa, a hibdk
- felismerése is Griasi elorelépés volt. A feladatok késébb . differencialédtak,
és érnyalataikban a megoldatlan problémak is késtbb jelentkeztek. -Az id§
feltette a kérdést: hogyan tovabb, miként- térjink at a lazadas formdib6l a
produktiv alkotas periodusdba. A problémidk felvetése tehat megtortént, aktua-
lissa valt megoldasuk. Kideriilt, hogy ez a nehezebb. Amahhoz tébb fiata-
lossag, hév, batorsag kellett, ehhez tudas, kitartds, eredetiség. -Es féképpen
vaiddi tehetség! Mert a megkezdett akcié elsd szakaszaban még a féltehet-
ségek is hasznos emberek lehettek: okos szavuk — ha, elég hangosan csat-
tant — odafigyelésre késztetett. De azéta mar elindult az értékek lesziré-
désének a folyamata, a kénnyil fajsulyd miveket kiveti magébdl az: ldO Vala-
mikor funkcidjuk volt a »bloffoknek« az - dtletes ugratdasoknak — ma mar
nem az idegeket, hanem a nevetsizmokat ingerlik.. Summa summarum:“a vaj-
dasédgi olvasotabor felnSit addig a szintig, hogy igényei tamadtak. Ezeket
még kicsit blzonytalanul és . klzarolag a- koriliras modszerevel mmosnhetnenk
de dragakévek mégis: az esztétikum: fenyere csxllannak fel.

Az elsd kitorési kisérletek idején kissé" elszunnyado hlanyerzet a hat-
vanas évek végétdl kezdve az irok és kritikusok részérdl is ismét feler6s6dott.
Az elégedetlenség most vilagunkat abrazolé miivek és lényeges problémainkat
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taglalé tanulméanyok kovetelésében nyilvdnult. meg. Végel Laszié irja Egy-
dimenziés vildg cimi dolgozataban: »A jugoszldviai magyar kultdrdban mélyen
érezzilk azoknak a munkdknak a hianyat, amelyek teljes értelmiségi szemié-
letet tiikroznek, amelyek nem elégszenek meg létiink egyes részieteinek
térgyalasaval, hanem ennél sokkal tobbet akarnak: amelyeknek [étrejottét az
egész megragadasdnak szenvedélye vezérli. Ha az érdekelne benniinket, hogy
szellemileg honnan jottlink, hovd megyiink, hol is vagyunk, a meglevé munkak
csak frazisokat nydjtanak, vagy a legjobb esetben szépen kidolgozott részlet-
kérdéseket, de elfogadhatd, iranyadé feleleteket aligha. Ez a jelenség egyal-
talan nem véletlenszerd. Kultirank — részben egzisztencialis okokbél, részben
pedig provincidlis szellemébdl kifolyolag — igen pragmatikus beéllitottsagu
volt és ez a klima felelt meg a. teljességre téré értelmiségi szemléletnek.«
(Uj Symposion, 1971. janudr, 69. szim.) v o

Lényegében ez a felismerés inditotta Utjadra a Magyar Tanszék elsé
nemzedékét. Csakhogy a vildgunkat a&brdzolé6 mivek nem szillettek meg —
eltekintve egy-két kivételtsl, amelyek kicsit késdbbiek. Ehelyett az Furdpa,
helyesebben a nyugat-eurépai modernek iranti tajékozédds valt meghataro-
z6vd. Még ma is nagyon szorvdnyos a vélemény: mindaddig, amig azért for-
dulunk a nagyvilag felé, mert sziikebb patridnkat nem ismerjik eléggé, és
igy dbrazolasara sem meriink vallalkozni, kifelé forduldasunk nem lehet ter-
mékeny. A szandékok és eredmények kozott tartés diszharménia lép fel.
Csak késve — amikor mar sok energiankat ettékozoltuk — jovink rd, hogy
légvarat épitettiink. Hornyik Miklés figyelmeztet a rosszul lerakott alapokra:

»Az elmult fél évszdzad sordn a jugoszldviai magyar irodalom a dilettan-
tizmus és az Ontetszelgés (tjan haladt, elidegenedett kdrnyezetétdl, elit-zug-
irodalomm4 lett. Régebben is, most is_tortént.nékdny kitdrési kisérlet e
z&rtsagbél, de nem sok eredményt latunk. Az olvasékat nemigen lehet. rabirni,
hogy- a nekik szént konyveket és folydiratokat megvésaroljak.. Hogy - olvasé-
kdzdnséglink elmaradott és miiveletlen — tdrsadalmi-gazdasagi okok mel-
lett —, irodalmunk narcizmusdval magyarazhaté. Nem csoddlom, hogy olvasénk
szivesebben lapozgatja Jékait vagy Mikszathot, mint egy-egy eurdpéer man-
darinunk izz'ad-ségszagﬁ elit-kdnyvét.

Konyvemk monoldogok. .

Kritikdink: monolégokr6i szolé monolégok.« {A /ugoszlawal magyar iroda-
lom jellemrajza. Uj Symposion, 1968. november, 43. szdm.) ‘ )

A dvébe tekintve sem lehetiink tdlsdgosan optimistak. Annyi feladat
all még el6ttink, hogy évtizedek alatt sem birkézunk meg veliik. Ugyanis
nemcsak irodalmunk fejlesztésén kell munkalkodnunk, hanem kultirdnk egészét
kell megreformélnunk, szervezetebbé tenniink. Nem elégedhetiink meg a jelen-
legi kulturlis munka ardnyaival, hanem azt hatékonny4 kell fokoznunk a tar-
sadalom- és természettudomanyok mezéin is.

A bénultsdg mindaddig nem old6dhat fel, amig a vajdasagl magyar kul-
turdlis életet csupan néhdny- irodalmar er6lkédései jelentik. Az &ltalanos kul-
turdlis megtijhodas 'szﬁkséges'ségének a hirdetése ugyan nem ritka esemény
nalunk az. utébbi idében, 4m — (gy "érezzik — kell6 hangsilyt még nem
kapott. Es — ahogy Vérady Tibor mondja — a jugoszlaviai magyarsagot kultu-
rélis alapon arra a tudati szintre keil emelni, hogy a tarsadalmi élet aktiv
résztvevije, ebbdl kovetkezéen pedig sorsanak alakitéja lehessen:
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=Ahhoz (...), hogy a vajdasdgi magyarsdg megfeleljen szerepének és
feladatdnak a jugoszlav Onigazgatd tarsadalmon beliil, kialakult, nagykord
TUDATA kell hogy legyen, mely nem épiilhet kizarélag Ujsagcikkekre és refe-
ratumokra.« {Vajdasdgi magyar tdrsadalomtudomany? Uj Symposion, 1968. de-
cember, 44. szam.)

Kritikdnk lehetdségeit fiirkészve probaltuk keresni a valaszt irodalmunk
legégetobb kérdéseire. Ezt elottiink tdbben megkisérelték. Otven éve optimis-
tak vagyunk: kiutat keresiink. Kézben onmagunkbdl djra meg ujra kiabrén-
dulva elkeseredésiinkben taldn sokan leirhattuk volna Utasi Csaba sorait:

»Mindaddig, mig mdveinkben, kdnyveinkben t6bb a gyenge, olcs6 poén,
az irodalmasdi ‘jatszadozds, mint a mivészi megvalésulds, addig ennek az
irodalomnak csakis Ady NEKUNK MOHACS KELL-szer(i szeretetérdl, becsii-
letérdl lehet szd.« (A forrdsok mdogott. Uj Symposion, . 1968. december, 44.
szam.)

Aztdn higgadtabban eltéprengiink. Vajon mi lenne azutan?
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