AZ ESZMEI ELKOTELEZETTSEG,
IRODALMI KRITIKANK, A TARSADALMI EROK
SEGITSEGENEK NEHANY KERDESE

BEVEZETOUL

Az Uzenet szerkeszt6sége altal Irodalom és forradalom cimmel meghatarozott
tizenkét témakor barmelyikének feldolgozésa j6 alkalom arra, hogy kezdédjon
egy. ilyen vonatkozédsi elemzés és oOnvizsgédlat. Nyilvanvals, hogy ez a torekvés
a kezdeti szakaszaban nem eredményez teljes, alapos tanulmanyokat, felméré-
seket, valészinii az is, hogy sok esetben csak az éltalanositasokig jut el, lényeg
azonban az, hogy kérdéseket vet fel, vitara 6sztdndz, hogy irodalmi élettink
idészer(i kérdéseiben az avatottak és beavatottak mellett a dolgozék is tajé-
kozédjanak és eligazodjanak.

A JKSZ tizedik kongresszusara valé elokeszuletek sordn a Vajdasagi Kom-
munista Sz0vetség Tartoményi Bizottsdga és ennek keretében a tudomany-,
oktatds- és muvelédésiigyi bizottsag kiilon figyelmet forditott a lapok, a film,
a képzOémiivészet, az irodalom eszmei-politikai irdnyvételére.

Az emlitett bizottsdgok hatarozatai azokon a felméréseken alapulnak, me-
lyeket a Vajdasagban megjelené irodalmi folyéiratok szerkeszt6ségei, kiad6 ta-
nacsai a birdlat és az Onvizsgalat alapjan fogalmaztak meg. Eppen ezért sziik-
séges idézni. — ha kivonatosan is — ezekb6l a hatdrozatokbél, mar csak azért
is, hogy vizsgalodasunk sorén a tennivalékat is 1assuk.

» ... novekedett a zart kéri monopollsta csoportok és a foly6iratokon
belili klanok hatalma.«

» ... a csoportocskdk 6nzé szik érdekeiket tarsadalmi érdekként akartak’
masokra kenyszerltenl «

» ... a monopolista hozzaalldss és doéntébiraskodds nyomta ré belyeget
tobbé-kevéshbé minden folyodiratra . .

~ »... az éaltalanos szellemi alkoto munka,értékelésében kifejezésre jutott a
kritizdlgatds, tarsadalmunk eddigi fejlédésének elvitatdsa, devalvalédtak a forra-
dalom vivményai és tért hdditottak a szdmunkra idegen eszmei iranyzatok.«

»J6 néhany folyoiratunk helyt adott a killonféle heterogén eszmei - tartaimu
és.beallitottsagu vitaknak, tanulményoknak.«

- »Hidnyzik a marxista birdlat mint a szellemi alkot6 munka, az elmeletl
gondolat fejlodésének egyik eldfeltétele... Hianyzik a forradalmi elkdtelezett-
ség, nincs alldsfoglalds .. .«

»Folyéirataink zémében nem kapott kelié helyet a JKSZ alapveté eszmei-
politikai éallaspontja a nemzetek és nemzetiségek egyenrangisagérél, egybetar-
tozéasarol .. . « .

‘Ezeket a hatarozati megallapitasokat figyelembevéve, az Uzenet szerkesz-
téségének kezdeményezése alapul szolgalhat szdmos felvetett kérdés elemzé
sére, nézetek tisztdzisara, egyes &llaspontok vizsgalatéra, és ezek eredmenye
ként létrejohetnek a szitkséges &tértékelések. S
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AZ ESZME! ELKOTELEZETTSEGROL

Az eszmei elkotelezettség kérdése terén nyitott kapuk el6tt allunk. Az
életben ugyanis semmi sem torténhet és nem is torténik elkotelezettség nélkil.

Ez esetben az egyén mint alkoté, az ir6 miive és a térsadalom iranti vi-
szonyulds vizsgalata sziikséges, de ezt a kérdést méar Marx, Lenin, majd a Ma-
gyar Tanacskoztarsasdg utdn szdmos magyarorszagi és Jugoszlavidban él6 iré,
esztéta is megfogalmazta.

Az osztdlytudat a legmélyebbre haté tényez6. A kérdés az, hogy ki milyen
tarsadalmi osztaly elkételezettje, mit tesz, miért harcol, vagy mi ellen tesz
valamit. )

Szerintem az elkodtelezettség nem kényszerhelyzet, hanem egyéni érzelmi,
tudatos allapot, mint a szeretet vagy a gytilolet.

Az elkotelezettséget persze nem szabad Osszetéveszteni a fanatizmussal,
mely nem fér 6ssze a tudomannyal, igy a marxizmussal sem.

A pozitiv értelemben vett elkdtelezett ir6 nem szolgdlja a munkésosztalyt,
hanem harcosa annak. Vagyis nem a szolgédlatdba "all, hanem teljes lényével
harcol azokért a célokért, melyek a munkasosztdly érdekében nemcsak a jelen-
ben, hanem tavlatilag is és Ggy hatnak, ahogyan azt az ir6 tehetsége, adottséaga.
tudésa lehet6vé teszi; ezéltal mozgésit, vagy gydnyodrkodtet.

Nélunk, ha az elkotelezett irokrol szélunk, akkor &ltaldban azokra gondo-
lunk, akik funkciojuk, parttagsaguk folytan csakis elkoételezett ir6k lehetnek.
Ez lesziikitett, téves allaspont. Néhany igazan nagyszer(i vers, regény iréja,
faggetlendl attol, hogy tagja-e a JKSZ-nek, elkdtelezett ir6, még akkor is, ha
biralolag sz6l meggyéz6désbol szilletett versében. Nyilvan .més csoportba tar-
toznak azok, akik egyéni érdekeik, ellenséges magatartasuk kifejezésre juttata-
saval a szocialista tarsadalom ellen tevékenykednek, irnak.

A szocializmus irdnt ellenséges magatartast tandsité iré is elkotelezettje
valamilyen rendszernek. A kérdés az, hogy vilagviszonylatban a fejlédést, az
emberiség {igyét milyen rendszer, eszme viszi elébbre a fejlédés datjan. Vajon
a két haboru kozétti idészakban, a kiralyi Jugoszlavidban, Horthy-Magyarorsza-
gon nem voltak a rendszernek elkotelezettjei? Voltak, mert az osztalyellentéiek
harcaban a kapitalista érdekeknek voltak kiszolgaléi.

A mult és a jelen irodalmi kapcsolatai az osztélyharc érdekében kimutat-
haték, mint ahogyan az is, milyen mértékben érvényesiilnek irodalmunkban a
munkasosztaly nézeteivel, osztalytorekvéseivel ellentétes nézetek. Ez méar kilén
tanulmany targyat képezi.

Véqiil is eljutottunk oddig, hogy az osztélyharcos ir6, az elkételezett -iré
alkot6i szabadsagat sajat osztalyérdeke nem korlatozhatja, hiszen az a szoci-
alista tarsadalom szémaéra szilkséglet.

IRODALMI| KRITIKANKROL

Az wjsdgok, folybiratok, kényvek betiidradataban még a jartasabb iroda-
dalompartolok is sokszor nehezen igazodnak el. Szamukra is szikséges, az
atlagolvasok szamara nélkilozhetetlen, az irodalmi alkotasok szédmontartdsaban
- pedig kovetelmény a reflektorfény, az iranytd — a kritikai miériékelés.
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_ llyen szempontbo! foglatkozva a kérdésse!, mindenekel6tt azt kell megal-
{apitanunk, hogy a kritika nalunk nem, vagy nem eléggé vilagitott ra arra, hogy
az irodalmi alkotdsok milyen mértékben, vagy milyen médon segithetik a mun-
kédsmozgalom, a szocializmus harcat, a proletdr, majd a munkéstomegek tuda-
tnsoddsat.

Tovabbé a felosztas tendencidja, hogy ki hovéd tartozik, a csoportosulas
kritikai tadmogatdsa ellentétbe keriult azzal az altalanos tétellel, hogy a mu
értéke a donté, nem pedig az alkoté csoportbeli hovatartozdsa. Kritikankban nem
a mi eszmeisége, irodalmi, esztétikai értéke, nyelvezete, szerkezete volt a
dénté tényez6. Nemzedékekre, életkorra tagozddva, elGitéletekkel vagy a vala-
mikor régen tett megallapitasok elismételgetésével, a fejlédés mell6zésével
vagy tagadasdval volt terhes a mibirdlat, a konyvismertetés.

Megallapithaté hagyomanyaink téves értelmezése. Kritikdnk nem azt tartja
haladé6 hagyomanynak, ami egyenértékii a hagyomannya valt értékkel, hanem
valami folytonossagot keres, tsszefiiggéseket allit fel irdnyzatok, mivek kozott,
melyeknek esetleg csak idérendi vagy sorrendi kozitk van egymashoz.

Ha egy minek van hagyoményértéke, akkor irodalmunk gazdagodik vele,
vagyis gazdagitjuk a hagyomanyokat is.

Kritikusaink nem vilagitjdk meg az olvas6 szamara az elkotelezettség fo-
galmat. A nélunk meghonosodott kritikdban az elkotelezettség a kommunista
ir6 fogalmat fedte. Az olvasdnak viszont tudnia kellene, hogy elkodtelezettség
nélkiil nincs irodalom. A kérdés az, hogy ki miért, mi irdnt elkdtelezett.

Volt idészak, amikor az irodalmunkban végbemendé valtozasokat, folyama-
tokat nem az dltaldnos fejlédés szempontjabdl, hanem a pillanatnyi kordivatnak
hodolva viszgélta kritikdnk. Ez persze elkeriilhetetleniil oda vezetett, hogy kol-
csbndsen egymast dicsérgették, vagy folyt a torzsalkodas, jelentkeztek az
elsébbrendliségi igények; és elmaradt a szocialista tirsadalmi berendezés ellen
Irdnyuld, a munkdsosztily érdekeivel ellentétes mivek, irdsok elemzo, kritikai
kiértékelése és leleplezése. Végséd fokon az uralkodé kritikai nézetek kihatottak
konyvkiaddsunkra, szinhazaink repertodrjara. Ennek hatdsa még sokaig teher-
tétel marad.

A vajdasdgi nemzetek és nemzetiségek irodalmat és azok kdlcsonhatédsat
még a szakmabeliek is csak a szervezési vagy fordit6i kérdésekben szemlélik,
de kritikai felmérésekben aligha van alkalmunk megismerni. Pedig ezek az iro-
dalmak hidat képeznek szdmos orszdg népe felé. Szitkségszeri tehat, hogy az
itteni nemzetiségek lassék egymas irodalmdnak helyét, szerepét, mégpedig tel-
jességben, nem pedig egyoldalian, ahogyan a csoportérdekek alapjan még a
kdzelmuitban is bemutattak a magyarul irt irodalmi-tajékoztatok.

A marxista irodalmi kritikusoknak a szerepe oOsszefiigg a munkdsmozga-
lomban tanusitott magatartasukkal, aktiv tevékenységikkel, a sajtéban torténd
reagélasukkal. A kérdés hatvanyozottan felmeriil: miként viszonyul nalunk a
mubirald az esztétikai mércék alkalmazdsaval a privatizacio, az érdekcsoport,
a klikk, az elszigetel6dés, a szocialistaellenes ideoldgia, az ontdmjénezés, az
egyeduralom kérdéseihez? Torténik-e valami lényegbeli elérelépés a kritika fej-
lesztése érdekében?

A kérdés persze ezek kapcsén az, miként tovdbb fejleszteni a marxi-lenini
tételekre épiilé miibiralatot. Mikor, kik, hogyan végezzék el az eddigi kritikai
folyamat, a hidnyossagok, szektassagok, hélytelen nézetek, allaspontok felmé-
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rését. Nyilvan, hogy ehhez higgadt elméleti, esztétikai megvildgitdsra van -szik-
ség, nem elégedhetiink meg a mostanaban divatossad vélt Onigazolassal, hanem
az Gjabb miiértékelésekben mar kifejezésre kellene jutniok azoknak a torekvé-
seknek, melyekre tdrsadalmunknak sziiksége van.

A TARSADALMI EROK SEGITSEGE

Az irodalom fellenditésének, fejlesztésének tobb dsszetevdje van. Erthetd
az a torekvés, mely az adott gazdaséagi, tarsadalmi helyzetben, szocialista tarsa-
dalmi Onigazgatast épitd vildgunkban igényként jelentkezik egyrészt az alkotéi.
feltételek biztositdsa, masrészt az alkotok munkélkoddsa terén. Azok a hatéro-
zatok, melyeket az.irodalmi folyéiratok szerkesztéségei és kiadé tanacsai —
vagyis az Onigazgatéasi szervek — felmérései alapjan a VKSZ Tartomanyi Bizott-
séga hozott, az adott helyzetben és koriilmények koézott a térsadalmi erbk leg-
kozvetlenebb segitsége a szabad alkotéi tevékenység fejlesztése érdekében.

Tudnia kell a jugoszlaviai magyar, de a tobbi irénak is, hogy munkénkat,
feladatunkat helyettiink senki el nem végzi, nem is végezheti el, mert ez
mindannyiunknak alkotméanyos joga és ezaltal koételessége is. Tehat itt magya-
rul irni nemcsak joga, hanem kotelessége is minden magyar irastudénak —
irénak, koltonek, mibiralonak. Egészen leegyszerisitve ez azt jelenti, hogy
anyanyelvi hovatartozasunk arra kotelez bennunket, irckat, hogy a szoci-
alista tarsadalom magyarul beszélé dolgozoinak bemutassuk életiinket, “ered-
ményeinket, nehézségeinket, 6romeinket, hibdinkat. Ezek elmondasahoz, meg-
jelentetéséhez minden alkotonak tarsadalmi segitségre van szitksége.

Szamos példa, a bejarédott gyakorlat igazolja a tarsadalmi erdk segitségét
és ennek szitkségességét is. Nem vitds, hogy az alkotdéi tevékenység biztosi-
tisa mellett is felvetddik az irok lakaskérdése, egzisztencidlis kérdése. Az
eszmei elkotelezettség és kritikank fogyatékossdganak a kérdései tarsadalmi
segitség nélkil nagyon hosszadalmasan €és nehezen oldédnanak meg.

Végill csak annyit, hogy ez a tarsadalmi segitség nem kiviilrél, az alkoték
nélkil, hanem az Onigazgatds elvei alapjan, kozos erdfeszitések Osszessége-
ként jon létre.

URBAN JANOS

A KRITIKA HASZNA

Ha népszavazast tartandnk a cimben megjeldlt kérdésrdl, azt hiszem, sok ¢é-
duldra ez lenne irva: »semmi« vagy »édeskevés«. Igazsadgtalan mindsités ez,
de az -tény, hogy a kritikardl eléggé rossz manapsdg az olvasék véleménye.
Nemcsak itt, Vajdasagban, sét. itt a legkevésbé, mert irodalmunk rangjénak ki-
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