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HID

AZ EUROPA SZEPE
KAPCSAN

Bognir Antal: Eurdépa szépe, in: Uj
Symposion, 125. szdm, 1975/9, 273—
298. old.)

frasunk cime egyrészt egy 4 jugo-
szliviai magyar dridma olvasdsa koz-
ben felmeriilt észrevételeinkre, mas-
részt a mil létrejdttére utal. A szerzd,
Bognir Antal szdmdra ugyanis az
1932-es szépségvilaszids féhése, Jalia
kériili bonyodalmak szolgdltatnak al-
kalmat az er8szak tdrsadalmi méretd
kibontakozdsdnak vizsgilatira. A fa-
sizmusnak, miss Eurépa és Spanyol-
orszdg révén, kontinensiink méreteire
tiguld pszichopatoldgisja érzékeny, to-
pograf tollal rajzolédik ki a drima-
ban. A mili menetét az eurbpai szép-
ségvalasztdsra  valé késziilddés ese-
ményszalai és — ahogyan Erich Fromm
nevezné — az emberi destruktivitds
mindenen végigsopr6 hulldmverése két
egységre tagolja. Annak ellenére, hogy
Julia mindvégig csak névleges f8szerep-
18je a darabnak, az elsé és a mésodik
felvondsban vele, az & dtjdval kap-
csolatos minden. Az er8szak pornog-
rafidja itt a hicterer képezi: felgyii-
lemlett potencidlis energidjival loch-
nessi szornyként bukkant fel iddrél idé-
re. A harmadik felvonéssal kezd8dden
a szdlak felcserélddnek. Jilia és a
szépségvalasztds mozzanatai elhalvéd-
nyulnak, az els8 két felvondsban ali-
festésként funkciondlé széles térsada-
lomrajz most premier plénba kerill. A
lappangé energiak hirtelen elszabadul-
nak, az események alig kdvethetd gyor-
sasdggal peregnek. Az erbszak felgyii-
lemlett  fesziiltségének  révidzarlatos
vibrdldsa egyben a drdma kifejlése is.

Bogndr a szabdlytalansigot teszi
meg driméja rendezdelvéiil, de nem
egészen kovetkezetesen. H8seit a ha-
gyoméinyos drdma mintdjira a befeje-
zés kedvéért az Ornaggyal leléveti, pe-

dig megsemmisiilésiket — kiildetésiik
céljinak, akir a szépségvilasztisnak,
akdr 4tvite értelemben mdésnak, a sem-
mivévildsit — mir a harmadik fel-
von4s menetében érzékeltette. Ellé-
nyegtelenedésiik, mellékviganyra kerii-
lésiik nem igényli ezt a ,,tragikus” be-
fejezést. Szdmunkra az a legnagyobb
tragédia, hogy ilyen lehetetlen hely-
zetbe keriiltek. Ezek utin mdr lényeg-
telen, hogy mi lesz veliik, jobban
mondva: az a fontos, hogy nem tér-
ténik wveliik semmi. Eppen ezért funk-
cidtlan az utolsd méisodpercekben be-
kdvetkezett haldl. Ami szinpadi éreé-
kée illeti, a befejezd jelenet az egész
darab egyik leghatdsosabb része.
Drdmairbink szinpadi tapasztalatok-
ban sajnos nem bdvelkednek, ennek az
ellenkez8jéré] ezdttal sem gy6z8dhet-
tink meg. Pedig a drima formanyel-
vének — nemcsak a klasszikus eszkd-
zokre gondolok — ismerete nélkiil ne-
hezen lehetett tdljutni a magyar iro-
dalomban oly gyakori kényvdrdman.
A szerz8 szinte valamennyi szerepld-
jével elkdveti azt a hibét, hogy szinre
lépésiikkor elmondatja veliik joveteliik
céljat. Aminek a cselekmény sordn kel-
lene kibontakoznia, azt elmesélteti. Fo-
dor Andrissal egész szociogrdfiai ri-
portot mondat el, Korcsoly szinre lé-
pését lélektani helyzetrajz, érzelmi 4l-
lapotdnak vazoldsa el6zi meg. Kor-
csolyt inkdbb jitszatni kellene, hogy
felszinre keriilhessenek érzései, céljai.
Miutin méir elmondatta vele, hogy:
»— A neve: Jalia, és minden 4lmom
6, Erte jottem: hogy visszaszerezzem a
nagyvil4gtél, melynek csibit4sai meg-
széditették, s tdn bdnja is mér, hogy
elhagyta azt — engem —, aki mindent
megtett volna érte. A csaléka 4brdn-
dok szertefoszlanak.” — kevésbé lesz
érdekes alakja a néz8 szdmira, és el-
vész szinpadi hatdsa. Csalbka 4brénd-
jainak a cselekvés vagy az azt helyet-
tesitd drdma folyamatdt alakité beszél-
getés sordn kellett volna szertefoszlani.
A birdlé észrevéielek koziil nem
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maradhat ki az, hogy szerepldi tilsi-
gosan egyarchak (egyik oka, hogy jel-
z0i értelemben vett drdmai konflikeus-
ra nem keriil sor). Ha 4rnyaltak, sok-
rétliek, ha igazi, ahogy mondani szo-
kds, hds-vér emberek lennének, akkor
a felvetett etikai problémik jéval ma-
gasabb fesziiltséget hordozninak.

A szereposztisrdl elmondhatjuk, hogy
hat szerepl8 teljesen fedi egymdst, fe-
ladatuk azonos: a Nagysigos, a Mél-
t6ségos, a Kegyelmes Ur, és a Nagy-
sdgos, a Méltdsigos és a Kegyelmes
Asszony korabeli politikai zsargonszé-
veget mond fel. Valdban, a darab olyan
jelentds hinyaddt teszi ki ez a rész,
hogy egy szereplének elviselhetetleniil
sok lett volna az, amit hatnak nem,
a drdménak viszont annil inkdbb.
Ezek a személytelen, egyéni szinezet
nélkiili sz8vegek t8bb helyiitt dridsmo-
nolégokkd mosddnak Ossze (pl. az els§
felvonas eleje).

A pirbeszéd ott a legjobb, ahol cse-
lekménnyel pirosul. A harmadik fel-
vonds dinamikdja fOleg a tdmér, csak
a legsziikségesebb kozlésekre szoritkozé
beszédnek koszonhets. Az emlitett fel-
vonds egyes részeit kivéve bdrhol is
lapozzuk fel az Eurépa szépér, szinte
mindeniitt funkciétlan szinezdelemmel,
orok igazsigokat rendkiviil taldléan
kifejez8, de mégiscsak ballasztként ne-

hez{td szovegrészekkel van megtlizdel-
ve.

A drima menetére teherként nehe-
zednek a képes beszéd, a filozofikus
mondésok, Snmagukban szép, de
ugyanakkor csupin Onmagukért valb
gyongysorai, a szocidlis helyzet illuszt-
racibi (l4sd a 286. oldalon Fodor And-
ras, Bolha és Ancsa tarsalgdsit), olyan
riportszerli betolddsok, mint a Ballb
Jbézsefet — a vallomds eszkodzével —
bemutat6 szakasz (289. old.).

A drima ismétlédésektdl sem men-
tes. A Kegyelmes Asszony példdul a
darab elején tSbbedmagival elmondot-
takra tér vissza, az elsé felvonds vége
felé (281. old.). Nagyon szimmetrikus-
nak tinik az elsd és a mésodik rész
végét elevenitd sikkasztdsi vita és a
koldus jelenete, nem beszélve arrdl,
hogy a két felvondst éppen ilyen meg-
okoldsok alapjdn lehetne r&viditéssel
Jsszevonni.

Megjegyzéseink alapjin nem nehéz
arra kovetkeztetni, hogy drimairodal-
munk ezdtral egy kevésbé szinpadképes
mivel gyarapodott. A kifinomult le-
irdsokban gazdag novellisztikdval je-
lentkez6 Bogndr Antal véleményiink
szerint ezlttal egy tble egyeldre ide-
gen mifajt kisérelt meghdditani.

GARAI Liszlé

SZINHAZ

A KOTEL

A szinpad elbterében, a mennyezettdl a padlézatig jobbrél hirom, balrél két
kotél hizédik ferdén, amiként a cirkuszi sdtorkotelek, melyek alatt bujkélva,
felettitk bukdédcsolva jutunk be a ponyva al4, vagy amelyek a ponyvin belil
a sdtor magasdbdl a flrészporos, piros sz8nyeges porondig nytlva fesziilnek. De
nemcsak a sitorkorelek idézik a cirkuszt, hanem a karcstsitote gbtikus, ter-
mészetesen stilizalt egyszerdségli, szintén kotélb8l késziilt boltivek is, amelyek
egyszerre jelképezik a néz8 szdméra a templom olyannyira jellegzetes bels
architektlirdjit és — id6vel, amikor megszokjuk s a tér tdguldsival elvesztik



