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MILAN RANKOVIC: KULTURA ES PIAC

Minden bizonnyal sokan forgattdk érdekl8déssel dr. Milan Rankovié
Kultira és piac ciml kényvét, amely a belgradi Privredni pregled ki-
adasaban jelent meg 1978-ban. A téma mindenkit érint valamilyen for-
maban — a kultira mindennapi életiink szerves részét képezi — és a
konyvet kézbe véve, azokra a kérdésekre virunk feleletet, amelyek aka-
ratlanul is felmeriilnek benniink a kultdra sok értelemben meghatdro-
zatlan helyzete és sajnos gyakori visszds jelenségei kapcsin.

A mu célja és feladata rdmutatni a kultdra és a piac k6zotti viszony-
nak azokra a tényezdire tirsadalmi-gazdasdgi rendszeriinkben, amelyek
megfeleld tirsadalmi irdnyitds, szabdlyozads nélkiil képtelenek arra, hogy
serkentbleg hassanak a kultdra fejl6désére kifejezésre juttatva ekdzben
annak minden lényegi sajatossigit. Ugyanis a piaci viszonyok megerd-
sodése tarsadalmunkban — a gazdasdgi élet, valamint az 6nigazgatdsi vi-
szonyok fejlodése terén — jelent8s eredményekhez vezetett, de a kultu-
ralis és mavészeti tevékenységek teriiletén az 4ru és pénzviszonyok nem
bizonyultak olyan hatékonynak, mint a gazdasigban. A piaci viszonyok
szamos kedvezdtlen, sét kdros kovetkezménnyel jartak a kulturdlis élet
teriiletén.

A kis terjedelml kdnyv ,,csak” a kulturdlis élet egyes teriileteinek - és
az e teriileteken dolgozék helyzetének ismertetésére villalkozik. A szer-
z6nek az az eltokélt szindéka, hogy megillapitsa a mivészi alkotémun-
ka és kulturalis életiink diagnézisat, tobbé kevésbé megvaldsult. Helyen-
ként egyes részproblémiknak nagy teret szentel, mig mdsutt megkeriil
olyan jelenségeket, amelyek megérdemelnék, hogy legaldbb emlitést te-
gyen roluk. A kényvnek mindenképp dicséretére vilik a problémik ayilt
felvetése, és az hogy rdvildgit azokra a problémakra, amelyek gatoljak
az egészséges, torzuldsoktél mentes viszonyok kialakuldsit, az alkotdi
munka megfeleld értékelését a kulturdlis tevékenységek egyes teriiletein.

A probléma a kultircikkek kiilonleges jellegéb6l adédik, mégpedig
abbél, hogy a kultdra bizonyos értelemben igen, mas értelemben viszont
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nem tekinthet8k 4drunak. A kultiranak ezzel a kiilonleges jellegével fog-
lalkozik a szerz8 kdnyvének els8 (Mivészet és piac) részében.

Az 4ru olyan haszndlati targy, amelyet eladasra, nem pedig sajat sziik-
ségletre termelnek. Az 4runak két tulajdonsiga van:

1. a hasznilati érték,

2: az érték, amelynek megjelenési formédja a csereérték (4r). Eloszor ez
utdbbit vizsgalva a szerzd felidézi azt a marxi tételt, mely szerint ,,az
aru értékét a termelése alatt kifejtett munka mennyisége hatirozza meg”
Ez a tétel nyilvanvaléan nem alkalmazhaté a mialkotasok esetében, me-
lyeknek értékét nem a létrehozasukhoz sziikséges munka mennyisége ha-
tarozza meg. Ett8l sokkal jelent8sebb értékmeghatdrozé szerepet jatsza-
nak kiilonb6z8 mds, esztétikai és egyéb tulajdonsigok. A mubalkotdsok
értéke tehit — ellentétben mds 4ru értékével — nem 4ll linedris Sssze-
fiiggésben a létrehozdsihoz sziikséges munka mennyiségével.

A mualkotds egyik jellegzetes tulajdonsiga az individualitds, az egyé-
niség megtestesiilése az alkotdsban. ,,Az individudlis mivészi alkotds és
a mas jellegll individudlis termel8 munka kozti alapvetd kiilonbség abban
van — hangstlyozza a szerz6 —, hogy az el6bbi nem csak az egyéni
munka eredménye, hanem az egyénnek az individudlis tulajdonsigai is
testet ltenek az alkotisban, és az a mil esztétikai sajitossdginak alkotd
momentumava valik”. Ezzel szemben a legtobb termel6i agazatban eld-
allitott drundl az ellenkezGjét tapasztaljuk — az egyéni atélés értéke és
jellege irrelevidns az aru értékére nézve.

A szerz8 rdmutat azokra a lényeges kiilonbségekre is, amelyek az aru
és a mialkotds baszndlati értékének realizildsakor jelentkeznek. A ha-
sonlésig az aru és a mialkotds kozott csak annyi, hogy mind a két fajta
»termék™ bizonyos szitkségletet elégit ki.

A mialkotisok hasznilati ideje sokkal hosszabb mas emberi munka
alkotta 4druénal. A hasznilat mddjiban is lényeges a kiilonbség: mig a
hétkoznapi értelemben vett 4ru a haszndlatban rendszerint megsemmisiil,
elhasznalédik, vagy haszndlati értéke fokozatosan csdkken, addig a mi-
alkotds esetében mds a helyzet. Ertéke azdltal, hogy olyan ritka emberi
tulajdonsidg eredménye, mint a miivészi alkotokészség — épp e ritkasdga,
valamint megismételhetetlensége folytin — az id6 milasival novekszik.
A mialkotds és a Marx 4ltal tdrgyalt 4ru ,,fogyasztdsa” kozotr a kiilonb-
ség abban van, hogy a mialkotist a ,,fogyasztas” nem semmisiti meg,
nem semmisiti meg annak ©6nallé targyi formdjit. A mialkotds ahhoz,
hogy kielégitse sziikségletiinket nem kell hogy okvetleniil magantulaj-
donba menjen 4t. Tehdt az emberek esztétikai sziikségletér a piacon kiviil
is kielégitheti.

Miutdn a szerz8 rimutat minderre — a klasszikus (marxi) értelemben
vett aru és a mialkotds kozott fennalld — lényegbeli kiilonbségre, jogo-
san meriil fel a kérdés az olvaséban, hogy — ezeket figyelembe véve —
a mualkotdsrdl lehet-e mint arurdl beszélni.

Dr. Milan Rankovié a piachoz valé viszonyt véve alapul hirom féle
kultirtevékenységer kiilonbbzter meg:
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Az elsé csoportba azokat a kultirtevékenységeket sorolja, amelyek
jellegiikné] ¢és a tdrsadalmi életiikben betoltdtt szerepuknél fogva nem
létesithetnek intenziv kapcsolator a piaccal. Ide sorolhatdk a muzeumok
levéitarak, konyvtdrak, képtarak stb.

A masodik csoportot azok a kulturalis intézmények alkotjak, amelyek
tevékenysége szimbolikusan bar, de realizalddik a piacon, azonban az
ebbdl szdrmazd eredmény nem képezheti az illet6 intézmény pénzeszko-
zeinek f& forrdsat. Ilyenek a szinhdzak, zenei és mis pédiumszerl intéz-
mények.

A harmadik csoportot a gazdasigi-kulturilis munkaszervezetek képe-
zik, és ide sorolhaték azok a munkaszervezetek, amelyek kiadéi tevé-
kenységet folytatnak, filmgydrtassal, hanglemezgyartassal stb. foglalkoz-
nak. Gazdasagi helyzetiiket tekintve a piac kellene hogy legyen az anyag:
Gjratermelésiik egyetlen alapja. Azonban a térsadalom segitsége nélkiil a7
emlitett munkaszervezetek nem tarthatndk fenn magukat. Mivel azonban
a piacra valé utaltsdg naiuk a legnagyobb — ennél a csoportnal jut leg-
jobban kifejezésre a piacnak a kulturilis tevékenységekre gyakorolt ellent-
mondasos hatdsa. Ezekkel az ellentmondasokkal, a hatdsukra kialakuls
visszds helyzetekkel, valamint a jugoszldv piac sajdtossigaib6l eredd
problémakkal a konyv részletesen foglalkozik. A piac ugyanis az olyan
tevékenységek esetében mint pl. a konyvkiadds vagy a radié- és televizid
tevékenysége a mi viszonyaink kozott semmiképp sem tekinthetd egysé-
gesnek. EbbS] azutin szdmtalan nehézség adédik. A masik jelentds prob-
lémat e téren az képezi, hogy a kultirdnak a piac hatasa ald rendelése
kovetkeztében néhiny teriileten fokozott mértékben teret héditotr a kom-
mercializmus és a piaci 6sztdndsség, ami a kultira esetében tarthatatlan,
és torekedni kell annak lekiizdésére.

A szerz — a fenti kiriilményeket figyelembe véve — koayvének ma-
sodik (A kultitra kilénbézo tényezbinek a piachoz valé wviszonyulisa)
fejezetében kiilon-kiilon elemzi a jugoszlav kiaddi tevékenység, a film-
gyartds és a jugoszliv rddid és televizid tarsadalmi-gazdasigi helyzetét
és problémaiit sokatmondd és néha meghdkkentd adatokkal aldtimasztva
az elmondottakat.

A piac mechanizmusanak batisa a kultérdra és a szabad munkacsere
cimll részben dr. Milan Rankovié el8szor roviden 4ttekinti azokat a haza
elméleteket, amelyek a cimben megjeldlt problémaval foglalkoznak,
hangstlyozva, hogy ezek az elméletek ko6zos tulajdonsiga az, hogy a piac
pozitiv szerepének nagyobb jelentéséger tulajdonitanak, mint amilyen
annak a valdésigban van. A kulturdlis és a gazdasagi érdekek ugyanis csak
kivételes esetben egyeztethet8k Ossze ezen a teriileten, és az egyes, gazda-
sagilag sikeres vdllalkozdsok rendszerint nem szolgdljdk a tdrsadalom
magasabb célkitlizésének szocialista nigazgatasi mivel6déspolitikankkal
Gsszhangban tirténd megvaldsuldsar.

Bar a piac tarsadalmunkban még jo ideig éreztetni fogja hatdsat, az
4j alkotmany és a tarsult munkdrd] sz0l6 torvény a szabad munkacse-
rén keresztiil lehetdséget nydjt a picct 83ztinosség felszdmolisdra a kul-
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tira teriiletén is. Dr. Milan Rankovié¢ ramutat munkajiban azokra a ne-
hézségekre és hidnyossigokra is, amelyek a szabad munkacsere a) kdzve-
tett (a mivel8dési érdekkozdsségek révén) és b) kozvetlen formdjaban
jelentkeznek.

Amennyiben ismerjiitk kulturdlis életiink diagndzisit, kevesebb a leheis-
ség, hogy a hibdk orvosldsakor célt tévesztiink. A cél pedig — s ezt a szerzo
kdnyvében a tomorségre valé torekvés, és tdlnyomoban gazdasigi szem-
pontll hozzdillisa miatt nem hangsilyozza eléggé — olyan kultdra és
kultdrpolitika kialakitdsa, amelynek eredményeként mivelt, sokoldaldan
képzett, a vildg id8szerl folyamataiban tdjékozddni tudé emberré valik
tdrsadalmunk minden tagja, mert ennek megvaldsuldsa nélkiil az onigaz-

gatds — mint humdnus, az elidegenedés minden formajat megsziintetni
hivatotr tarsadalmi rendszer — sem lehet valdsan, csak formalisan meg-
valdsithaté.
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