Theotonio Dos Santos

SZOCIALIZMUS ES FASIZMUS LATIN-AMERIKABAN

1. Torténelmi visszapillantds

Latin-Amerika mai tdrténelmének {6 jellemvondsa a nacionalisztikus
és demokratikus polgéri dramlatok dekadencidja, illetve gyengiilése és 2
politikai radikalizmus, amely arra térekszik, hogy szembedllitsa az erd-
szakkal fenntartott és egyre kifejezettebben fasiszta jellegli rendszerekes,
illetve a haladé szocialista torekvésekkel 4tszétr népi forradalmi mozga!-
makat. Ezt egyszerll bebizonyitani, ha elemezziik a kontinensen folyé
osztalyharc folyamatdt, amely a kubai forradalom utdn bontakozott ki.
Megfigyelhetjiik, hogy ez a folyamar idénként kiélezédik, mégpedig ak-
kor, amikor mind nyiltabb formaban jut kifejezésre az emlitett pola-
rizdlédas.

Ime néhdny ilyen mozzanat:

1961—1964. Ebben az idészakban Brazilidban kiélezddik az osztaly-
harc, mintegy feleletképpen a jobboldal 1961-es dllamcsinykisérletére.
1964-ben a népi er6k szdvetsége (amely a Népi Mozgésitds Frontja dt-
jan jutott kifejezésre, és felSlelte a munkds, a paraszt és egyetemista
kézpontokat, az altisztek és nacionalisztikus tisztek nemzeti vezet8ségir,
valamint a nacionalistdk parlamenti frontjit, amely Gular elndk 4j tar-
sadalmi er6kb6l 4ll6 kormanyitr timogatta) 8sszelitkozésbe keriilt a
jobboldallal amely ,,a csalddért, az Istenért és a magdntulajdonére” ei-
nevezésli tdmegfront, a kommunistaellenes és jobboldali katonai illam-
csiny parlamenti frontja koriil témériiitek, melyeket a személyesen Cas-
telo Branco marsall, Gular elndk f8parancsnoksiginak vezetdje és a CIA
tdmogattak és szerveztek. Ez a szembenallds sohasem jutott kifejezésre a
szocializmus és a fasizmus k6zotti nyilt eszmei Osszelitkdzés formdjiban,
amelyek radikdlisan kifejezésre juttatndk a népi tdrekvési nacionaliz-
must, illetve az aurtoritdrius tdrekvésli konzervativ liberalizmust. En-
nek az Osszeiitkdzdsnek a radikalizdléddsa megdontdtte Brazilia 150 éves
alkotmanyos hagyomanyat (csak a fliggetlenség elnyerését koveté har-
cok, a csdszarsagot kovetd koztarsasig 1889-es kikialtdsakor, az 1930-as

162



14

forradalom és Vargas elnok 1937-t6l 1945-ig fennallé 4j allama idején
szakadt meg), azonban rdmutatott a tSrténelmi pillanat komolysigara
és egy lépést jelentett az Gj politikai szakasz felé: szakadatlanul rend-
kiviili Allapotban €18 4llam, amely 4llanddan terjeszti hatalmat és egyre
gyakrabban folyamodik intervenciékhoz a polgiri tdrsadalomban. A
fasiszta ideoldgia ily médon hatalomra jutott a liberdlis-autoritarius jel-
lemvonasokkal biré konzervativ er6kkel valé kombinacidkban, s6t azok-
nak aldrendelve.

Brazilia esete 0j események bekdvetkezését jelentette, amelyek egy
torténelmi torekvés jelenlétér jelzik. Mindeniitt beavatkozik a brazil kéz,
amely annak az egész kontinensre kiterjedé autoritdrius politikai dram-
latnak a tdmogatdsira szolgalé alapot képezi, amely a represszidk e hul-
ldmanak nemzetkdzi szervezOihez, a CIA szervezetéhez és a Pentagon-
hoz csatlakozik.

1966-ban Santo Doming6ban a hadseregben tortént Osszeiitk6zés a
polgirhdbord kitdrésének veszélyével fenyeget, s Kamanio tibornok, az
egyik frakci6 vezetSje felfegyverzi a népet. Hamarosan és gyorsan ko-
vette az imperializmus valasza: az AASZ jévahagydsival bekdvetkezik
Santa Domingo amerikai invdzidja és létrejon az Amerika-kozi katonai
haderd, amelyet Brazilia irdnyit. Az intervencié kévetkezményeképpen
Balager vezetése alatt konzervativ kormdny alakual, amely alapjiban
véve a fegyveres és a megszalld erGkre timaszkodik.

Ugyanebben az évben Argentindban a liberdlis polgari szektorok kon-
frontacidjanak néhdny egymdast kdvetd id8szaka utin a konzervativ ka-
tonai személyek és a peronistik megkisérlik egy katonai rezsim beveze-
tését, amelynek élén Ongania tdbornok 4ll, s amelynek reprodukélinia kel-
lene a latszatra sikeres brazil politikai modellt. Ez a korminy azonban
szembe taldlja magit egy szervezett, flexibilis és taktikai szempontbd]
jol felkésziilt munk4smozgalommal, amely korldtozza a diktatdra hata-
sat és erbs nyomdst gyakorol az orszdg politikai életére, amelyben a fe-
sziiltség a cordobai események alkalmdval jutott tet6fokdra, s amely a
peronizmus visszatérésééret vezetett, jOl irdnyitott gerillahdbordra ti-
maszkodik. A peronizmus 1971-ben visszatért az orszigba, s ezzel egy-
idejileg gerillamozgalmak is jelentkeznek a peronistdktdl fiiggetlenii] —
mint példiul az ERP — s ezek kidolgoztdk sajit hosszd tivd stratégidju-
kat. Az 1971—1976-0s id8szakban Argentiniban a politikai élet a szé-
les tomegek, kiilonosképpen a kontinens legszdmottevébb munkistome-
gének nagy lendiileter vett megmozduldsa jegyében folyt, mégpedig szd-
vetségben vagy pirhuzamosan a rendkiviil aktiv gerillamozgalommal, a
peronista jobboldal és a katonai apparitus erdszakos tdmadisaival (az
eseisi vérengzés és az AAA, a hirhedr fasiszta Lopez Rege 4ltal, az 4dllam-
apparatus hegemonidjira torekvd szervezet létrehozdsa). Ez a folyamat
az 1976-ban végrehajtott 4llamesiny alkalmaval jutott tet8pontjira. Ez
kisérlet volt egy olyan, autoritdrius konzervativ berendezési 4llam léz-
rehozdsahoz vezetS dtra valb ratérésre, szimolva a rendkiviil aktiv fa-
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siszta 4ramlattal, amely dgy tdnik bizonyos koriilmények kozott domi-
nal.

1968-ban egy nacionalista és népi beallitottsagt katonai csoport at-
veszi a hatalmat Peruban, s ekkor mélyrehaté vailtozdsok kezd6dnek
ebben az orszdgban: a Goolf, a rézkitermelés, a bankok, a halfeldolgozé
ipar, a partmenti dvezetek stb. dllamositdsa. Lehet, hogy ez az egyetlen
példa a kontinensen a sikerrel végrehajtott nemzeti-demokratikus vélto-
zasokra. A széles tdmegek ugyan nem vettek részt benniik aktivan, azon-
ban kifejezésre juttattdk szervezési képességiiker és politikai dntudatukat
a katonai kormanyzat haladé intézkedéseinek végrehajtdsiban. Iddvel
szakszervezeti és parasztszervezet alakul az édllami ellen6rzés bevezeté-
sére tett kisérletekkel pidrhuzamosan, amely megprébil szembeszallni a
katonai hatalom merev és technokratikus struktirdidval. Ilyen koriilmé-
nyek kozepette a leghaladébb katonai aramlat igyekszik megtaldlni «
szervezkedés és a felsorolt alaptrekvések Osszeegyeztetésének legmegfe-
lelébb formait, tobbnyire sikerteleniil, mégpedig paternalis koncepcidi és
az intézményes politikai kompromisszumok miatt. Ugyanakkor egy jobb-
oldali katonai 4ramlat kisérletet tesz egy tomeges fasiszta jellegli alap
létrehozasira. Mindkét dramlat igen gyenge és a folyamat folytatédik a
centralizmus felé, mikozben novekszik a konzervatizmus.

1970-ben és 1971-ben Bolividban jelents 0j politikai kontextes jon
létre: az 1960. 6ta egymast valtd katonai kormanyzatok ideje utdn, (az
er6s munkdsmozgalom megsemmisitésére torekedtek, mely 1952-ben 2
parasztsaggal forradalmat hajtott végre) nacionalista, népi bedllitottsigu
katonai dramlat jelentkezik, s az 4tveszi a hatalmar, a munkis- és egye-
temista mozgalom 4ltal timogatva. Ez népi képvisel6haznak valamilyen
nyilt, kettds hatalom atjin valé létrehozasit teszi lehet8vé, amely arra
torekszik, hogy vezetése ald helyezze a katonai korminyt és dj, szo-
cialista 4llamot hozzon létre. Ezittal sem kellett sokdig varni a jobbol-
dal ellenakcidjira. Arra a hadsereg soraiban keriilt sor, amely a kisté-
késekre, valamint a jobb helyzetben levé parasztokra tdmaszkodott,
valamint a brazil diktatira és a CIA tanicsadbira. 1971-ben Thores td-
bornok féparancsnoksiganak parancsnoka, Hanzsr ezredes arinylag
gyenge fegyveres ellendllds legy6zése utdn allamcsinyt hajtott végre.

Az els6 pillantdsra egymastdl teljesen fiiggetlen folyamatok az e kon-
tinensen folyd osztilyharc osszetev6i, azoké a folyamatoké, amelyek
1971 és 1973 koézotr jutnak tetOpontjukra a chilei események alkalma-
val. Ebben az orszigban az osztilyharc a végletekig kiélez6dott mig az
eszmei-politikai harc valamivel enyhébb volt a mis orszdgokbeli polgiri
tarsadalmak fejlodésének lemaraddsa miatt, s ez véglegesen magyariza-
tot ad az e kontinensen végbemend folyamatokra.

A nemzeti egységkormidny Latin-Amerikdban els6ként Chilében jou
létre, mégpedig szocialista célokkal, amelyet a hatalomra jutds eltt hir-
detett. Még a kubai forradalmi kormdanyzat is szocialistivd valt a hata-
lomra jutas utani masodik esztendSben. A chilei népi korméinyzat létre-
kozésa a kereszténydemokrata reformizmus és a belsé radikalézalédas
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sikertelenségének koszonve jott létre, miutdn a kereszténydemokrata
part demokrata szektoraiban gyakorolt onkritika utdn sok szektora
szakitott a parttal, azzal a céllal, hogy erfsitse a nemzeti egységet. A
népi korményzat tehdr a tobbség bizalmat élvezte, ami az imperialista-
ellenes és nagybirtokellenes programjat illeti. Amikor ezeket az intézke-
déseket egy év leforgdsa alatt végrehajrottdk és elfogadtik a monopolel-
lenes intézkedések tervét (a nagyvillalatok dllamositdsa) és a szocialista
fejlodés célkitlizéseir (tervezés, munkasigazgatds, a t8kés dllamberendezés
néphatalmon alapulé rendszerrel vald felvaltdsa) a Nemzeti Egységben
felbomlott a hallgatélagos front, és kezdetét vette a bal- és a jobboldal
kézotti nyile harc, amely a kozépbedllitottsigl, még mindig hatirozat-
lan szektorok megnyeréséért folyt. Egyfel6l a dolgozék néphatalom léc-
rehozasira torekedtek, amely megteremtené a szervezési alapokat az el-
fogadott intézkedések elmélyitése és az Gj tipusi allam megalakitdsa ér-
dekében. Mdsrészt a konzervativ erbk, a szervezettebb fasiszta szektor
nyomast gyakoroltak a kereszténydemokratikra és a fegyveres er8kre a
Nemzeti Egység elleni szdvetség megteremtése céljabdl. A tomegek moz-
gbsitdsa, terrorcselekmények, a gazdasig szervezettségének felbomlasztd-
sa, parlamentdris és jogi ostromillapot, lélektani terrorizmus, és irracio-
ndlis propaganda terjesztése a tomegtdjékoztatasi eszkozok atjin — ame-
lyekkel a jobboldal rendelkezett a CIA altal biztatva, gazdasigilag ta-
mogatva és iranyitva —, az allamcsiny végrehajtadsiban kulminaleak, -
a Pentagon kozvetlen segitségével hajtottdk végre. Ezt is a népi kor-
miényzat f6parancsnoksaginak parancsnoka vezette.

Ezek a legjelent8sebb tényei, egy kontinentdlis forradalmi és ellenfor-
radalmi folyamat szélsGséges helyzetének. Ide sorolhatjuk még Uruguay
esetét, aho] széles korli front jon létre, s amely jO eredménnyel szerepelt a
valasztasokon, s ahol a tupamarosok a nép nagy rokonszenvét élvezték.
Ebben az orszdgban is megszakadt az évszdzados liberalis hagyominy,
amikor 1973-ban létrejdtt a kontinens egyik legrepresszivebb katonai
korméanyzata. Tanulsigos tovdbbd Salvador esete, amikor is a nemzeti
ellenzéki szovetség (UNO) 1971-ben gy6z8tt a vélasztisokon, azonban
régi és jOl bevalt médszerekkel, a vélasztdsi eredmények meghamisitasa-
val megakadilyoztik, hogy atvegye a hatalmat, s egy, immér intézmé-
nyessé valt katonai puccs vetett véger a haladé folyamatoknak. Meg
kell emliteni még Guatemala esetét is, ahol a hatvanas évek elején jelen-
tdsen terjedt a gerillamozgalom, de ennek is méds katonai kormanyzat ve-
tett véget. Tobb hasonld eset is van, amely ugyan nem jart radikalis ko-
vetkezményekkel, azonban hasonlé képletekkel zirddtak.

2. Nébany altalanos tanulsag

Mire hivjak fel figyelmiinket a felsorolt tények? Viligosan rdmutatnak
hirom jelenségre: el6sz6r, hogy a kontinensen fokozddik az osztdlyharc
radikalizdlédisa, s hogy a kozépbeillitottsiglh eszmei opcidk elveszitik
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hatdsukat az extrém megolddsok kovetkeztében, amelyek szakitanak a
kompromisszumokra tdrekvd hagyomidnyokkal, s j gazdasagi-tarsadal-
mi politikai és eszmei szakaszt nyitnak meg. Ez azonban nem jelenti az:.
hogy a kozépbedllitottsigh opcidk hatdsa még mindig tdlsilyban van, s
hogy esetleg még hatalmon is lennének egyes orszagokban. Ezek a rezsi-
mek azonban, amelyek ilyen vagy olyan médon meghatirozott demoxra-
tikus sémakat kovetnek, lassabban mennek 4t olyan valtoztatdsokon,
amelyek lényegében véve két egyforma altalanos torekvést titkrdznek.

Maisodszor: a radikalizalédds emlitett folyamata magédban hordozza a
varosi és a falusi munkdsok frontja létrehozdsdnak csirdjit, ami megha-
tarozott pontig vonzé a kist8kések és az értelmiség szdmdra, s e téren
az osztdlyharc sorsddntd jelleger 6lt, kiegésziti az imperialista- és nagy-
birtokos-ellenes feladatot, amelyhez a gyaripari és pénziigyi monopol
megsemmisitése parosul ez utdbbiak dllamositdsira, valamint a gazdasagi
hatalomnak az 4llam hatdskdrében t3rténd kozpontositisira vald to-
rekvéssel, azzal a céllal, hogy megkezd8djon a gazdasigi fejlodés és asz-
szocialista épités folyamatdnak tervezése. A forradalmi dralakulds e ma-
sodik szakaszdba vald 4dtmenet két akaddlyba litkdzik; ezek:

a) az eszmei korlatok, amelyeket a lényegében népi politikai progra-
mok demokratikus és nemzeti tartalma, valamint az emlitett front e
nagy ugrast jelentd program végrehajtdsira vald eszmei felkésziiltsége
képez. Az e fronthoz tartozé munkdsok és értelmiségeik egy része 2
tobbi szektorhoz tartozéknil kdnnyebben megkdrvonalazzdk az ilyen
valtozdsokat, azonban hidnyzik a tapasztalat, a stratégia kidolgozasa, 2
taktika és a szervezés ahhoz, hogy sajit erejiikbdl legy6zzék az akada-
lyokat a meghatdrozott pillanatban, amikor elengedhetetleniil magukkai
kell ragadniuk a néptomegeket.

b) a tdrsadalmi jellegli akadalyok, amelyek a tomegmozgalmat képezé
er6kdn beliili szimos ellentmondédsként jelentkeznek, amikor véget ér a
néphatalom rombold szakasza. A kist8kések veszélyeztetve érzik ma-
gukat az anarchista médon bejelentert tdrsadalmasitdssal. A népi erok
ingadozdsa és bels6 megosztottsiga nem teszi lehet6vé a megfelel6 meg-
olddsok fellelését, és emiatt stagndl a gazdasig, az inflécié A4ltalinos
nyugtalansigot idéz eld, s mindez arra utal, hogy a kormdny és a népi
mozgalom képtelenek megoidani a tirsadalmi és politikai er6k kiegyen-
litddését. Ilyen helyzetben létrejdnnek a tdrsadalmi, politikai, eszmei és
lélektani feltételek a jobboldal mozgdsitdsira, s iehet6vé teszik szama-
ra, hogy megnyerje a kist8kések nagy részének timogatdsat, s hogy ily
médon kdzosen allamcsinyt hajtsanak végre.

Harmadsorban pedig elmondhatd, hogy a jobboldali rezsimek ilyen
koriilmények kozorr vald feliilkerekedése nem 4tmeneti jelenség. A jobb-
oldal tudatdban van annak, hogy a politikai életet teljes egészében meg
kell tisztogatni az olyan veszélyt8l, amelyeket a népi mozgalom fejld-
dése hozott magival, s ezt sikerrel tudatositja a kist6kések szektora:-
ban, amelyekre rdijesztett a korabbi ,,anarchia” (részben tényleges anas-
chia), mert amikor nem sikeriil megvaldsitani a forradalmi valtozasokat,
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az elsd szakaszban jévdhagyott intézkedéseket semlegesiti a tarsadalmi
allapot, amelyre a késdbbiek soran a hatdrozatlansig jellemzd, s az in-
tézkedések kiilonosen akkor veszitenek eredetiségiikbdl, amikor a feliil-
kerekedd, gydztes burzsodzia elveti Sket, vagy manipuldl veliik. Az el-
lenforradalom utdni terror az allamcsinyt elkdvetd széles fronthoz tar-
tozd erbket a kovetkez8 szakaszba vezeti, amikor a hazai és kiilonds-
képpen a kiilfoldi nagytSkések ellendrzésiik ala helyezik az egész ellen-
forradalmi folyamatot. Az ellenforradalmi korminy tevékenységének e
szakaszaban igyekszik olyan intézkedéseket foganatositani, amelyek a
nagytokések teoretikusai szerint megkonnyitik mindazokkal a ténye-
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z6kkel valé végsd leszimoldst, amelyek lehet6vé tették a népi mozgalom
fejlédésér és veszélyeztették a tdrsadalmi-gazdasigi rendszer fennmara-
dasat.

E magyarizat szerint az aldbbi tényez6krdl van szé:

a) a demokratikus feltételek, amelyeket a nyilvdnos, demokratikus-
burzsod szabadsig tesz lehetdvé — ezek képeznék az atélt krizis elsod-
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leges okat. Ilyen koriilmények kozott az 0 rendszernek altalinos terror
bevezetésére van sziiksége, megtorlast végez a tomegszervezetek és a népi
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partok, s6t még liberdlisabb szovetségesei felett is, amelyek megakada-
lyozndk a megtorlé intézkedések végrehajrdsat, a hirkdzlé szervek tijeé-
koztatasinak cenzlrdzasdt, s az értelmiségiek, kiilonosképpen az egyete-
mek feletti ellendrzést, valamint azok fenyegetéssel valdé fékentartdsir.
Ily médon 4llandé politikai megtorlas rendszerét hozzak létre, amelynek
eszmei és lélektani alapja a megsziintetett tirsadalmi rendszer helyrea!-
litdsa.

b) A liberilis torvényhozds tehdr akaddly a megtorld politika végre-
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hajtdsa elGtt, s elengedhetetlenné teszi a rendkiviili allapot bevezetését.
Egyes fasiszta eszmei bedllitottsdgh szektorok korporativ illamberende-
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zés létrehozasa mellett szdllnak stkra, ami ilyen feltételek kozott nem
realis elképzelés, tekintettel arra, hogy rendkiviil népszerltlenek azok a
gazdasagi intézkedések, amelyek a nagytSkér favorizdljak és megsemm:-
sitenék a széles tomegek politikai reakcidképességét, beleérive a kist8ké
scektorokat is, amelyek tdmogattdk az 4llamcsiny végrehajtdsat, azon-
ban elégedetlenek a tOke gazdasigi koncentrildsa és centralizaldsanak
folyamata miatt, melyet az 4llamcsiny atjan létrehozott korminy hajt
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végre. A korporativ korminy vonzdsiga ellenére a kist8kések szektorai
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nem élvezik teljes mértékben a nagytSkések bizalmat, ugyanakkor nem

rendelkeznek olyan erdvel, hogy — kiilonosképpen a nemzetkdzi kapita-
lizmussal szemben — érvényesithetnék nézeteiket és allambeli intézmd-

nyes szerepiiket a korporativizmus tjdn. A felsorolt ellentétek ellenére
is dltalanos az egyetértés a végrehajtdé haralom megszilarditasa, a parla-
ment befolydsdnak csokkentése, illetve esetleges feloszlatasa és az dllam
megtorié hatalmanak fokozasa érdekében.

Az allamcsiny végrehajtdsinak vezetSi eszmei sikon igyekeznek a [i-
beralis életmdd és a magantulajdon jellegének érvényesitésére, ami kon-
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zistens lenne a polgiri tdrsadalom fenntartdsiban. Altaliban véve, a
maganéletben az allamcsiny kezdetén bevezetetr korldtozé intézkedése-
ket atmeneti jelleglinek tartjdk. A konkrét helyzet azonban megcifolja
ezt, Brazilidban példdul tizéves id8szakra megvontik a rendszer ellenseé-
geinek politikai jogait, de 12 évvel késébb is megmaradtak a rendkiviili
allapot bizonyos elemei, s6t Gjabb intézkedéseket foganatositanak a volt
politikusok jogainak korlitozdsira. A leckén okulva az 4j uruguayi re-
zsim 1976-ban 20 évre vonta meg ellenségeinek politikai jogait. Ily mo-
don tényleges és egyre inkdbb eszmei kompromisszum jon létre a kon-
zervativ és a fasiszta szektorok kozott, mikdzben az autoritirius politi-
kai formula utin kutatnak, amely megsziintetné a rendkiviili allapotor
és magaéva tenné az j 4llamrdl sz016 koncepcidt, mely sokkal kozelebb
allna a fasiszta, mint a liberdlis tipust autoritarius allamhoz.

Gazdasigi téren kezdetben az 0j elveken alapulé szabad versengés
visszadllitdsira torekszenek, melyetr kiilonféle intervencidkkal veszélybe
hoztdk a népi korményok.

A cél: feltétlenii]l enyhiteni kell a népi mozgalom altal gyakorolt
nyomadst, és rrd kell lennie felette. Miutin elfojtjik ezt a mozgalmat és
az 4llamhatalom teljes egészében a nagyt6ke kezébe keriil, amely nem in-
gadozik, ha tokéletes gazdilkoddsi feltételeker kell létrehozni, s ennek
keretében megtisztitja a vallalatokat és a kézhivatalokat a ,,munkaerd-fe-
leslegt6l”, s attél sem riad vissza, hogy a nem kifizet8d8, féleg kisebb
vallalatokat felszdmolja. Létrejon a ,hatékony™ és a ,termelékenységre”
torekvd kormdinyzat, és széles korli propaganda-hadjirat folyik annak
bizonyitdsira, hogy elénydsebb a jovedelemelosztisban névekvd részese-
dés és a termelékenység ndvelése, mint a ,,tirsadalmi jogok” fokozisa.

R4 kell azonban mutatni arra, hogy ez a folyamat nem zirhatja ki
az 4llam — f6ként mint kdzvetlen termeld — novekvé intervencibit. Az
allamtol magas fokd hatékonysigot kovetelnek a nagytbke fejlesztési
céljainak végrehajtasiban. Ez a hatékonysdg késébb ellentmondisossi
valik a liberdlis gazdasdgi célok tekintetében, amikor néveli az 4llami
vallalatok versenyképességét, boviti felhalmozoképességiiket és ennél
fogva noveli expanziéjukat a nagy nyereséggel dolgozd gazdasigi szek-
torok irdnydba, amelyek addig a maginszektor szimdra voltak rezerval-
va. Ugyanigy a gazdasigban eszkdzdlt dllami intervenciék még akkor is,
ha magasabb fokd koncentrilds és centralizdlds dtjin a felhalmozds no-
velését célozzdk — egyidejlileg fokozzak akcibképes eszkozeit és az al-
lami biirokracia és technokratizmus intervencids hajlamait.

A politikai, jogi, eszmei és gazdasigi elemek e kapcsolata azt bizo-
nyitja, hogy a diktatérikus rendszerek nem ditmeneti id8szakra jutnak
hatalomra, hanem azért, hogy hatalmon maradjarak. Kevés akadilya
van annak, hogy e torekvések nyilt, liberalistaellenes ideologidva valja-
nak, amely arra torekszik, hogy végérvényesen fasiszta jellegli korldtlan
hatalmd rezsimet vezessen be. A jelenlegi diktatérikus rendszerek tehar
a hosszitdvl fasizalédas folyamatdnak elsé fokozatat képezik. Emiart
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még inkabb sziikség van arra, hogy még behatdbban foglalkozzunk a fa-
sizmus elméleti kérdéseivel tekintet nélkiil arra, hogy klasszikus, vagy
feltételes és nem tipikus formajarél van-e szo.

3. A fasizmus elméletérél

Latin-Amerikdban élénk eszmei vita folyitk egy feltételes fasizmus
lehetséges formdairél, lehetdségérdl és tulajdonsdgairdl. Annak harom ker-
désre kell feleletet adnia: melyek a fasizmus lényegtulajdonsigai, me-
lyek azok a t3rténelmi feltételek, amelyek érvényre juttatjak a latin-
amerikai kontinensen, s melyek azok a kiilonleges elemek amelyet a fa-
sizmus e valfaja kifejezésre juttat? Vegyiik sorba mind a hirom kérdésr.

A fasiszta mozgalom — miutan 1919-ben jelentkezett Olaszorszagban —
1922-ben elterjedt Eurdpiban, az USA-ban és Latin-Amerikaban. Ké-
s6bb, a fasiszta beallitottsdgd Pilsudski 1926-os lengyelorszagi 4llamcsi-
nye és a nacizmus németorszagi gySzelme utdn 1939-ben a fasiszta feno-
mén nem marade kizdrélag politikai mozgalom, hanem nacionalista al-
lamok szOvetségévé vilt, amely kiterjedt Spanyolorszagra és Japanra s,
s kés6bb Ggyszélvin a Németorszdg 4ltal megszallt egész kontinentélis
Eurdpara a koilabordns kormdnyok 4ltal.

Ezek szerint feltétieniil meg kell kiilonbdztetni két jelenséget: a fasiz-
must mint politikai mozgalmat, mdsrészt szdvetséges és kollaborans fa-
siszta allamok létrehozasat.

Elméletben elfogadhatdé olyan fasiszta dllam létezése is, amely nem
fasiszta mozgalom eredményeksppen jott létre, hanem megszallds alatr,
vagy katonai puccsal, amire tobb példa van Eurdpidban 1939 és 1945
kozott. Mdasrészt azonban nem fogadhatd el teljes egészében az elmélert,
mely szerint a fasiszta mozgalom az allam alarendelt helyzetében jGu:
létre, inkabb annak parcidlis form4jardl van sz6. Mégis, a fasiszta tor-
vényhozds létrejotte Olaszorszigban, Németorszdgban, Spanyolorszagban
és Portugdlidban a konzervativokkal hosszti éveken at folytatott megbe-
szélések eredményeképpen sziiletett meg, miutin ez utdbbiak kitartdk a
kapukat a fasizmus el6tt.

Az emlitett kiilonbség igen lényeges tdrsadalmi-gazdasigi szempontbd!
‘5, vagyis a fasizmus osztalyjellegli tartalmanak tekintetében. A fasiszta
mozgalom féleg a kist6kések, a lumpenproletaridtus és a dekadens fold-
birtokos oligarchia korében jelentkezik.

Amig ezek a szektorok képezik a fasizmus addig csak tengddik, mert
nem rendelkezik megfeleld eszkozokkel, s kapitalista- és egyidejuleg
kommunistaellenes eszmei dramlatok jellemzik. A fasizmus csak akkor
valik hatalomdtvételre képes er6vé, s csak akkor maradhat hataimon,
ha elnyeri a nagytSkések tdmogatdsat. Erre akkor keriil sor, ha a nagy-
t6késeknek fasiszta csoportokra van sziikségiik, hogy szembeszegiilhesse-
nek a kommunizmussal vagy a népi forradalommal. A nagyt6kések be-
leegyeznek ezekkel az osztalynélkiili csoportokkal vald targyaldsokba,
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s hogy azokra atruhdzzik a hatalmat, de csak végsé eszkdzként, amikor
alapjaiban megingott tdrsadalmi helyzetiik. A fasiszta mozgalom eljitsz-
hatja a kapitalizmus feldjitdjanak szerepét, mert megtestesiti a kistGkések
aggodalmit, kivnsigait, ambicidit és értékeit azoktSl a tirsadalmi aka-
dalyoktél mentesitve, amelyek minden nap fojtogatjdk a kistGkéseket.

Ezek az értékek haszndra vélhatnak a nagytSkéseknek kommunista-
ellenességiik miatt, s mert az olyan autoritativ vezérszerepre torekszik,
amely képes arra, hogy er8szakkal egyesitse a széthullott anarchisra
osztalyt. Azok lehet8vé teszik, hogy igazoldst nyerjen a kommunizmus
és a forradalom feletti megtorlds, amely a kist8kés szimira még elfo-
gadhatébb, ugyanis gyGlsli a proletirt, mert az miveletlenebb, gorom-
babb. és tble rosszabbul 6ltozkddik, viszont az esetek tobbségében sze:-
vezettebbb, s a kist8kések legalacsonyabb rétegeinek tagjaihoz viszonyit-
va nagyobb jovedelme van és jové all elbtte. Végeredményben a kisbur-
zsuj gyQloli a proletirt, mert az az 6 eljovendd proletarizalédasit vetiti
elébe, amelyet 8 el szeretne keriilni mindendron. A kisburzsuj tehdt meg-
feleld tirsadalmi alap a proletdirmozgalom feletti tdrsadalmi megtorlés -
végrehajtasira. A fasizmus aktiv mobilizdlasra tanitja ezeket a szektoro-
kat és clengedhetetlenné valik, abban a pillanatban, amikor a munkés-
osztily veszélyezteti a kapitalista rendszert anélkiil, hogy hatérozott }é-
pést tenne a szocializmus felé, amikor 6rl6dik, megoszlik, politikailag
keveredik és ily médon megtorldsnak teszi ki magat.

A fasizmus azonban a kisburzsoid mozgalom és a burzsodzia 6sszefoga-
sanak, kiillondsen a nagyt8késekkel vald egyesiilés eredménye, s ennél
fogva eltérd tirsadalmi alapja van. Mint lttuk, a fasiszta mozgalom
csak a konzervativok segitségével keriilhetett hatalomra, f6leg amikor
sziikkség volt rd, a nagyt8ke, amely uralkodik az 4llam és a tarsadalom
felett azt elfogadta és el8léptette. A fasiszta rendszernek tehdt tilkrbznie
kell a nagyt8ke hegemonista érdekeit. Ez az els6 pillantasra ellentmon-
ddsos a fasizmus tdrsadalmi alapjival. Az ellentmondis akkor jut kifeje-
zésre, ha az 4j rezsim 4tveszi a hatalmat, és meg kell semmisitenie a
mozgalom monopolistaellenes szarnyat, tovibbd meg kell fékeznie a
paramilitarista csoportokat és politikai, valamint eszmei megegyezésre
kell jutnia a konzervativok azon szektoraival, amelyek készek arra, hogy
szovetségre lépjenek a fasizmussal. A rezsimnek még fel kell szdmolnia
minden liberalista ellendlldst, amely szembeszegiilne konszolidalédasivai. -

Ily médon a fasiszta rezsim nem képezi az 6t kivaltd konfiz és de-
magogikus idedlok ,,a outrance” alkalmazdsit és nem tartja magit szi-
gord sémikhoz. Nem tarthatnd fenn magit ugyanis, ha gépiesen szerez-
ne érvényt ezeknek az idedloknak. A konkrét fasiszta rezsimek az idea-
lok és az objektiv feltételek kozdtti kompromisszumok eredményei. A
tobbi tdrsadalmi-politikai folyamatokhoz hasonléan ez is a pragmatiz-
mus terméke. A fasiszta allam a liberalistdl nem a lényegénél, hanem for-

majinal fogva kiilonbszik, amely ugyan jelentds, de nem déntd fontos-
sagh. A fasiszta 4llam a polgari tdrsadalom és az Allam koézétei kiildnb-
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ségek megsziintetésére torekszik, létrehozza az egyénnek az allam irdnu
feltétlen hiliségét, megsziinteti a partrendszert, s létrehozza az egységes
partot, ami inkabb az 4llam hatalmdnak kib8vitése, mintsem a bdzis
volitikai allasfoglaldsa. Emellett bevezeti a legvertikalisabb rendszert és
militarizalja a tdrsadalmi életet. A korporativ formdkra Ggy ke!l tekin-
reni, mint az allam és a part fentrdl lefelé valé berendezését, mely sze-
rint a gazdasigi-tirsadalmi rendszer arra torekszik, hogy kozvetlen el-
lendrzése ald helyezze azoknak az ellentmondasoknak a kikiiszobdliését,
amelyek az osztdlyharcbél erednek gazdasdgi téren és az allami beavai-
kozas legkdzvetlenebb médon torténé bevezetésével.

A fasizmus azonban nem sziinteti meg a magantulajdont, a vallalatok
18kés szervezkedését és a burzsod polgari jogrendszert, annak a polgari
tarsadaiomnak az alapjat, amelyet a kézjogok terén igyekszik meg-
sziintetni.

A fasizmus kiilonleges mddon fejleszti a monopolt, oly mdédon, hogy
serkenti a gazdasigi koncentricié és a pénziigyi centralizalds tényezoi-
nek kibontakozisit, mikozben lehetdvé teszi a munkaerd maximalis ki-
zsakmanyoldsit, s hogy a nagyt6ke magas foki nyereséghez juthasson
akdrcsak a koncentracié folyamata altaldban véve.

A fasizmus tehat annak ellenére, hogy eszmei-totalitarizmus képér
nydjtja, tovabbd, hogy litszatra gazdasigilag etatisztikus és politikai
szempontbdl pértellenes, illetve egypartrendszerl, vagyis Osszetételében
liberalizmusellenes, végeredményben azoknak a lényegbevigd elemeknek
a vigs5 megnyilatkozasa, amelyek a kapitalista liberalis rendszert képe-

zik. A liberalizmus és a fasizmus kozotti ellenzék — jollehet tényleges
és kifejezésre juttatja a fasizmus eltérd 4llapotit — nem abszolutista
jellegli. Ugyancsak nem nevezhet8 abszurdumnak egy — a fasiszta és a

politikai liberalizmus rendszerének keverékét elképzelni, amelyben a2
egyik vagy a mésik van tdlsdlyban. Ezek szerint a fasizmus csak gyo-
zedelmeskedik és permanens rendszerré valik, amikor megfeleld t&rténel-
mi feltérelek jonnek létre:

— El6sz6r nyiltan, veszéllyel fenyeget, vagy kozel all a proletarfor-
radalom, avagy ebben a meggy6z8désben élnek a kis- és a nagytGkések,
holott a munkasosztalynak még nincs ereje a gydzelem kivivadsira, avagy
arra, hogy olyan demokratikus feltételeket harcoljon ki, amelyek lehe-
t6vé teszik tovibbfejlédésér.

— Masodszor, olyan nemzeti egységre van sziikség, amely rakénysze-
ritheti a nagyt8két, hogy marginilis elemeket hasznaljon hatalminak
szavatolasara. Ilyen koriilményeket részben olyankor hoznak létre, ami-
kor polgirhdbori veszélye fenyeget, de akkor is, ha a kapitalizmus
fejlddésében lemaradt allamokban erre szilkség mutatkozik, s megha-
tirozott kiils6 gitlé koriilményekkel taldljak szemben magukat a kiil-
foldi piacon valé expanziojuk alkalmaval, tovabba, ha meghatirozort
belsd jellegli akadalyok gatoljdk a belpiac expanzidjat (a falusi arisztok-
ricia és a kapitalizmus el6tti viszonyok fennmaraddsa, tovibbd a késve
jote kapitalista fejlodés képtelen foglalkoztatni a falurdl felszabaduid
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munkaerdt, s az arra vald torekvés, hogy nagymértékben koncentrilia
a jovedelmet a fejlédés kezdeti szakaszdban a gyors monopolizélas ered-
ményeképpen stb.).

— Hogy a liberdldemokrata 4llam vagy a rendkiviili allapot formai-
nak Osszehangolatlansiga miatt nem képesek eljutni a tirsadalmi legiti-
mitdshoz, amely lehetdvé tenné fennmaradasukar, avagy a megtorlas
eszkozének alkalmazdsat, s ily médon intézményes jellegl 4ltaldnos nyilt
valsdgba jut mind a hatalom mind a gazdasig (ez kiilondsképpen a hiper-
inflacids hullimban jut kifejezésre). Ha jellegzetességeit e szemszdgbdl
nézzitk, akkor elmondhaté, hogy a fasizmus:

— A nagytdke totalitris rendszere, s azt egy, f6ként kisburzsod ere-
detll tarsadalmi szektor vezet be, ameiyben az el8bbi megbizik. Az curd-
pai fasizmus esetében ez paramilitarista szervezet Olaszorszdgban &
Németorszdgban, illetve kimondottan katonai jellegli Spanyolorszagban.
A paramilitarista szervezetek jelentdsége a hatalomatvételben ramuta:
arra, hogy a fasiszta mozgalomnak csak realativ szerepe van a politikai
rendszerben amely kés6bb hatalomra jut.

— A nagytOke repressziv rendszere, amely arra tSrekszik, hogy
megsemmisitse a kommunista ellenzéket, s hogy gyongitse a liberdlis el-
lenzéket, megbénitsa a tdrsadalmi és intellektudlis birdlatot, s megsem-
misitsen, a teljes domindciéjanak Gtjiban 4ll6 minden eszmei elemet.

— A kiilfold iranydban agressziv nagyt8ke rendszere, melynek ex-
panzionista torekvései vannak, ellenséges beallitottsigl a liberalis 4lla-
mok irdnt, erGsen nacionalista miszticizmusd, amely a faji imperidhs,
tradiciondlis és mis eszményekre, valamint a nemzeti egység ellenségeire
tdmaszkodik. Ebben az értelemben fajiild6z8 rendszere egyardnt lehet
zsid6-, néger-, fehér- vagy arabellenes stb. K6zos jellemvonasa azonban,
hogy mindig kommunistaellenes.

Irracionalista ideoldgidja a kulturdlis, romantikus, hési és misztikus
elemeket, valamint azoknak a politikai elemekkel valé kozvetlen kap-
csolatdt helyezi elétérbe. Az ideolégia, amelynek arra kell tdrekednie,
hogy létrehozza az egyébként létrehozhatatlan megbékélést a rendszer
totalitarizmusa, illetve a gazdasdgrél alkotott privit mércék kozoit,
azonban szakit a teljesen liberdlis kapitalizmussal, s megerbsiti az 4lla-
mi beavatkozds és a nagytOkés véllalatok szerepét.

— A kisburzsod eredetll politikai mozgalom, amely a proletaridtus
forradalmi mozgalmaval szemben fejl6dd ellenzékként fejl6dik, s amely
a hatalom elvét igyekszik érvényesiteni, s hogy a fegyelem az a mdd-
szer, amellyel meg lehet sziintetni a tirsadalmi kdoszt, melyet a krizis és
a munkdsmozgalom fejlédése okozott. E mozgalom csak akkor juthat
hatalomra, ha elnyeri a nagyt6ke tdmogatasit és aldveti magdt altalanos
stratégidjanak.



4. A feltételes fasizmusrél

Toérténelmi szemszogbol tekintve a fasizmus a hegemonista nagyhatal-
maknal és a gyarmattartoknédl jelentkezett. Meg kell azonban jegyezni,
hogy Olaszorszdg, Németorszdg, Spanyolorszdg és Portugdlia mdsod-
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rangd gyarmattarték voltak. Annak ellenére, hogy Németorszag és Ja-
pan gyarmattartd nagyhatalmakkd valhattak volna, ha gydzelemre jut-
nak Nagy-Britannia, az USA, Franciaorszdg, Follandia és Belgium.
ellenében, vagyis ha radikalisan megvaltozik a vildg képe. Ezért a né-
met nacizmusnak univerzdlissigra kellett torekednie, ami Mussolini sz4-
(4 21 ! . 4 . . " " ..

;jabol nevetségesnek, utopikusnak és inkonzisztensnek tlint. Id6kézben a
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spanyol, portugil és francia fasisztdk csak az angol, késobb pedig az
amerikai védelem arnyékaban tudtak fennmaradni.

Brazilia és Argentina ugyancsak elmaradt orszagok, amelyek burzsoi-
zidja arra torekszik, illetve torekedett, hogy gazdasigi és politikai gyar-
mati hatalomra jussanak Latin-Amerikdban, s mds latin-amerikai bur-
zsoazianak is volt hasonlé tdrekvése. Mindezek azonban nem képesek
hegeménidra jutni még nemzetgazdasiguk felett sem, mert akkor kezd6-
dott gydripari kapitalista fejlédésiik, amikor a nemzetkdzi kapitaliz-
mus mar magas fokd integraciét ért el az USA hegeménidja alatt, amely
ossze van hangolva a multinacionalis korporaciokkal, a technoldgia és a
termelés konventricidjanak és a t8ke nemzetkdzi mérerli centralizaldsi-
nak, s ez lehetetlenné teszi a lokalis burzsodzia szamira, hogy drra le-
gyen a termékek, szolgaltatasok és a t6ke bels6 piacdnak. Ugyanakkor
a kiilfoldre iranyuld minden expanzié olyan piacra jut, amelyet mér el-
foglaltak a multinaciondlis mammutvéllalatok, s azokat nehéz legy6z-
ni és nehéz veliik versengeni.

Ilyen feltételek kozdtr a politikai folyamat a fiiggd helyzetben levd
kapitalista 4llamokban tiikrdzi ezt a nemzetkdzi dinamizmust. A har-
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mincas években Latin-Amerika nemzeti felszabaditdsira és gyéripari
fejlesztésére tett erdfeszitések sszelitkdzésbe keriiltek a kozvetlen angol
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és amerikai domindcibjival és sok dél-latin-amerikai vezetd az olasz fa-
sizmust és a német ndcizmust képzelte el a lehetséges belsé politikai Gt-
nak és remélte, hogy az nemzetkdzi segélyforrds lesz. Azonban a fasiz-
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mus kopidja, amelyet féleg Vargas és Peron hoztak létre, sohasem azo-
nosult azokkal a rendszerekkel, jollehet ami nacionalista lendiiletiiket és
gyaripari fejlodésiiket illeti hasonléak voltak az olaszorszigihoz, ellenben
eltéro tarsadalmi alapra kellett tdmaszkodniuk. A latin-amerikai kisbur-
zsodzia képtelen volt egy fasiszta folyamat vezetésére. A helyi nagytbke
M 14 S - 7 7 se .. 4 4
pedig, amely mez8gazdasigi, kereskedelmi és pénziigyi jellegli volt, kény-
telen volt dtengedni helyér a sziilet6félben levd gyaripari burzsodzidnak,
s az allamban kereste timaszit, s ezért céljaira felhasznilta a munkdsosz-
talyt. A korporativista forma, amelyre a latin-amerikai 4llam torekedett,
ezek szerint a felszabadulds, nem pedig a reakcid eszméjét vallotta,
azonban egyidejlileg elidegenitette a munkasosztalyt a gyaripari t6kétdl
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¢és egy burzsol ideoidgidtdl, amely forradalmi szempontbdl autoritdrius
és demobilizalé hatdsii volt ennek az osztilynak a szimira.

E rezsim Osszetételbeli kettOs jellege azonositotta Sket a fasizmus-
sal (Peront, Vargast, s6t Cardenast is fasizmussal vadoltak), hogy ké-
s6bb azutin torténelmileg rehabilitaljak Sket sajat uralmuk idején (pél-
daul Cardenast és Vargast), és kinevezzék Sket a demokricia, az antifa-
sizmus és az antiimperializmus bajnokainak. Mindkét allasfoglalas téves,
mert nem ismeri fel a rendszer kettds jellegét, az ingadozast és a politikai
oszcillaciot.

Ma eltérd a helyzet: erészakkal feliilkerekedett korminyzatok jonnek
létre a korabbi népiesség o6rokléi, illetve a  reformtérekvés tudatosabb
megnyilvanuldsaival é a munkasforradalmakkal szemben. Milyen fur-
csa folyamatok mennek végbe a tdrsadalomban, hogy ilyen ellentétes
torténelmi jelenségek jutnak kifejezésre?

A népiesség elveszitette torténelmi jelentOségét, amikor ténkrement az
a tarsadalmi osztdly, amely azt hegemonizilta, és amely abbdl eredr. A
helyi t6kések, amelyek meghatirozott autondémiira tettek szert a nem-
zetkdzi piacon az 1929-t6! 1934-ig tarté gazdasigi vildgvalsdg idején (a
krizist 1936 és 1938 kozdtr sem sikeriilt kiheverni, s ez 4j krizishez ve-
zetett, tovabbd 1939 és 1945 kézott, a mdsodik vildghdbord idején) meg-
kisérelték fellenditeni a nemzeti t6kén alapulé gydripar fejlédésé:, a
hogy megvédjék a belsé piacot devizaiigyleti protekcionizmussal, fejlett
technoldgia behozataldval a gazdasdgi fejlodés céljabdl tett intézkedések
keretében. Ezek a torekvések azonban eredménytelenek maradtak, am:-
kor véget ért a hiborl, és kezdetét vette a vildgméretl kapitalista fel-
halmozas Gjabb ciklusa (amelynek jellemvondsait mar ismertettiik), s a
nemzetkozi burzsodzia ujra kiszoritotta a helybelit.

A multinacionalis t6kén alapulé 4] modellli felhalmozas és a régi
nacionildemokrata modell kozdtti sszeiitkdzés kozel 20 évig tartd jelen-
t6s politikai Osszecsapdsok Utjin jutott kifejezésre. Az egyik oldalon az
imperializmus alit 6ridsi nemzetk6zi pénziigyi appardtussal (Nemzetkdzi
Pénzalap és a Vildgbank) és a regiondlis pénziigy: appardtussal (az Exim-
bank — Nemzetkdzi Fejlesztési Bank, Szovetség a Fejlesztésért), Sridsi
harcaszati eszk6zok (a Rio de Janeiro paktum), tisztek kiképzése, kato-
nai misszidk, UNITAS stb., a fegyvereladas ellendrzése, a nemzetkozi
és kontinentalis stratégiai sémdk feletti hatalom, a technolégia ellendrzé-
se a tudomdnyos-miiszaki forradalom teljes fejlédése kozepette, a t8ke
és a ,kow how”, a termelési folyamat és a kommercializdlds legmesz-
szebbmen6é mozgodsitdsa.

A masik oldalon a lokalis burzsodzia allt, amely nagyon gyenge pozi-
ciokon fejlédott és gyorsan meggazdagodott az 1914—1921-es, az 1929-
es és az 1945-6s krizisek idején, s amely szdmitott a rendkiviil akelv, de
rosszul szervezeit népi mozgalomra, amely anndl kevésbé volt alkalmas
a vezetd szerepre, minél tovabb kellett menni az imperializmussal szem-

beni ellendllassal. Ennek a burzsodzidnak — jéllehetr az 4llamra tdmasz-
kodott — szem el6tr kellett tartania, hogy az a hatalmas osztilyok ko-
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zotti kiegyezés terméke, tekintet nélkiil arra, hogy a hagyominyos oli-
garchia vagy az 4j munkdsszektor van tdlsilyban. Ez a lokélis burzsoa-
zia, melynek belsé fogyatékossigai voltak gazdasigi (alacsony c¢zintli
termelékenység, amelyet a devizaforgalomban bevezetett protekcioniz-
mus valtott ki), a pénziigyi (pénziigyi spekuldciok kozvetlen 4llami ta-
mogatdsa alatt) és politikai szempontbdl erGtlen és ellentmondédsos vol:
az osztalyok és a politikai kompromisszumok irdnt, amelyekt6l terhes
volt az 4llamapparatus. Jellemz6 volt tovibbd erre a burzsodziara az
dllandé mérleghidny annak inflcids kovetkezményeivel és a kiélezésre
vald torekvéssel a legkritikusabb torténelmi pillanatokban.

Arinylag kénnyl volt meggy8zni a helyi burzsodziat, hogy nincs mas
valasztisa, a lehet8 legjobb feltételekkel integrilnia kell a nemzetkdui
t8kével. Mis volt azonban a helyzet a munk4s- és a kisburzsod bézissal,
amelyek nem valtoztattak nemzeti és demokrata programjukon, de an-
nak egyre inkdbb etatista, intervencionista és imperialistaellenes ténust
adtak. Nehéz volt elvetni ezt a tomegfrontot, amely fokozatosan Ossze-
iitkozésbe keriilt az imperializmussal mindaddig, mig sok orszagban
létre nem jott az er8k G rendszere: egyfel6l az imperializmus és hazai
szovetségesei (a t6kések, technikusok, menedzserek, a kozéposztily szek-
torai, melyek azoknak a legjabb technoldgiai termékeknek a fogyasz-
tasara torekszenek, amelyeket a nemzetkdzi tdrsasigok gyartanak),
misfeld] pedig a népi szektorok (munkdsok, parasztok, a kisjovedelml
kozéposztilyok szektorai, a kisburzsodzia egy része) és néhdny burzsod
szektor 4ll, amelyek nem adtik fel nemzeti tbrekvéseiket.

A tirsadalmi blokkok eme 4j szembehelyezkedése még kifejezertebb
volt a kubai forradalom fejlédésekor annak 1958 és 1960 kozotti de-
mokratikus és nemzeti szakaszdban a szocialista id6szakig, amely létre-
hozta. Latin-Amerika els6 szocialista 4llamit. Ez szemléltetd moédon ra-
mutatott a burzsod nacionalizmus hatdraira, valamint arra is, hogy a
kovetkezetes imperialistaellenes harc elkeriilhetetleniil a szocializmus felé
vezet.

A tirsadalmi forradalom elleni harc érik ezen a kontinensen, és annak
ott Ossze kellett hangolddnia. Azonban csak az amerikai imperializmus
rendelkezett ilyen kapcsolatokkal, miszaki felszereléssel, pénziigyi lehe-
t8ségekkel és politikai hatalommal, amelyre sziikség van egy ilyen harc
vezetésénél. A miveletet hirom alapvetd elem figyelembe vételével lert
megszervezeve: gazdasigi reformizmus, politikai reformizmus és represz-
szi0 (a ldzadas ellen, s ott ahol elengedhetetleniil sziikség van rd — ka-
tonai rezsim).

A katondk a korszerll torekvésli kdzéposztily elitjének szdmitanak. A
nemzeti bizton:dg doktrindja egyesitette magdban a hirom megjelolt ele-
met, azonban annak érdekében, hogy megvaldsitsa a belsé biztonsigot
nem volt elegend8 csak azok a ldzad4sok ellen harcolni, amelyeket a fej-
letlenség és a népieskeddk demagégidja valtott ki. Valtozast kellett esz-
kozolni a gazdasigban is, mégpedig nem forradalmi jellegli reformok al-
tal, amelyek a piacon valé szabad jitékot és a technoldgia szempontji-
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bél leghaladdbb erdk tdisdlyba jutdsat serkentik. Meg kellett reformalni
tovabb4 a politikai hatalmat, a népieskedd demagégiit, fel kellett valta-
ni szervezett hatékonysiggal, milszaki és depolitizalt programozassal
(amely felett 4llna azon tomegek nyomdasinak, amelyek nem képesek
hatékony eredmények elérésére). A nemzetbiztonsigrél sz4l6 doktrina
eszmeileg szolgdlt alapul szamdra, amely lehet6vé tette a katonai tobbség
egyestilését. Fasisztajellege kismértékben hasonlit a klasszikusra, azon-
ban rendkiviil vilagos: ez az ideoldgia a f6nok személyét katonai és poi-
gari technokratikus elittel valtja fel, a partot pedig biirokratikus nacio-
nalista katonai appardtussal, misrészt a represszié és a rend eszméje —
amely a nemzeti fejl6dés és a nemzet er6s6désének tényez8je — tipiku-
san fasiszta. A fasiszta mozgalomra a béazisban csak azért van sziikség,
hogy megbontsa a tomeg hatalmanak szildrdsigat. Itt is eszkoziil lettek
felhaszndlva a nép: milicidk és a paramilitarista csoportok, hogy csok-
kentsék a fegyveres er6k kozvetlen feleldsségét a represszidk legpiszko-
sabb tBrténéseiért. Ellenben elengedhetetleniil szilkség van az ilyen ap-
pardtusok 4llandé ellendrzésére és alarendelésére (amelyek gyakran nyu-
galmazott katonatisztekbdl, rend6rokb6l, sé6t néha aktiv katonai szemé-
lyekb8! 4linak) amelyek néha az akcié sajitsigos autondmidjira és ir-
raciondlis er6szakra torekszenek. Miben kiilonbdzik tehdt ez a fasizmus
hagyomanyos eszményképétol?

El8szor is feliilr6] rderdltetett allapotrdl van szd, amelyet inkabb a
nemzetkozi, mint a nemzeti t6ke tdmogat (de ma méir inkdbb az el6b-
bi képezi a nagyt6két még lokalis szinten is, mert az orszag legnagyobb
vallalatai nemzeten feliiliek), amely inkdbb az elit represszidjit vilaszt-
ja, mintsem a tOmegek mozgodsitasit. Végiil is, az egyes orszagokban
létrejoct politikai kompromisszumok jellegére valé tekintettel elmond-
hatjuk, hogy a fasiszta szirny nem foglalja el a féparancsnoki helyet,
hanem a hattérben marad.

Természetesen ilyen feltételek kozott meghatirozott relativ fiiggetlen-
ség jon létre az ardnylag erGtlen fasiszta politikai mozgalom (amely
csak meghatdrozott lendiiletre kap a kritikus helyzetekben, amikor ez a
mozgalom széles korli jelleget kap), illetve a fasiszta allam kozo6tt, amely-
ben a villalati, katonai és technokrata elit dominal. Az ilyen 4llam nem
menekiilher problémak nélkiil a korporativista kozvetitésekhez, mert
nincs nagy lehetOsége arra, hogy szervesen legy6zze a munkdsosztalyt, de
még a kisburzsoazidt sem, amely tdlnyomodrészt elégedetlen a fasiszta
politika vilagosan druld és monopolista torekvést jellegével.

Ezeket a fasiszta rendszereket bels6 ellentétek gyengitik, amelyek meg-
hatirozott teret hagynak a népi mozgalmak politikai életéhez és dialek-
tikusan kényszeritik a rezsimet, hogy végteleniil repressziv akcibkra ta-
maszkodjon, amelyek arra torekszenek, hogy az eszmei legitimitas hia-
nyat erbszakkal oldjak meg.
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