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A kiviilallas perspektivaja

Hay Janos: A mélygarazs. Eurdpa Konyvkiado, Budapest, 2013

Hiy Janos legtujabb kényve tébb szempontbdl is kivincsisigot
ébreszthet, hiszen a figyelmes olvasé mdr a fedélapra tekintve Gjdonsigok-
kal taldlkozik. Elsdsorban a kiadévéltds tényével, aminek viszont a szerzé
nem tulajdonit tdl nagy jelentéséget interjuiban. Uj korszak kovetkezett be
az életében, de elmondasa szerint a benne lezajlé folyamatok nem kétheték
kiadéhoz, ezért ez a viltds csak a mar megalkotott mi utééletét illetGen 1é-
nyeges. A borit szintén szemet szur egy gyakorlott Hay-olvasénak, hiszen
el6z8 konyveinek szinte mindegyikén a sajit rajzai szerepeltek. Azonban
amint a fedelet felnyitjuk, és belelapozunk a kotetbe, kidertil, hogy ez
is egy tagadhatatlan Hay-konyvre sikeredett. A lapokon itt-ott apré ce-
ruzarajz-illusztrciok bukkannak el8, a szerz6t6l mar jol ismert, kordbbi
miiveiben is megjelend stilizdlt emberalakok. Ezittal azonban kilépiink
Hayland kapuin, magunk mogétt hagyjuk a hagyomanyos szomorimandk
és valédi angyalok vildgit, és szembesiiliink a nagyvarosok kegyetlen va-
l6sagaval.

A mélygardzsban szimos metaforikus és szovegszerd utalds talalhato
a szerz6 korabbi koteteire, példdul a Dzsigerdilente és a Xanadura, A gye-
rekkel pedig szerkezetileg lehet osszefiiggésbe hozni. Onnén hagyomi-
nyainak kovetése azonban mégsem zavard, mivel a témdt és a szerkezetet
illet6en is képes volt djat alkotni. A gyerekben jelenik meg litvinyosan az
a szerzére jellemz4 eljirds, amelyet legtijabb konyvében is alkalmaz: nem
ad nevet a héseinek, nem konkretizal, csak emberi sorsokat mutat be. Sét,
A gyerekben megjelend emberek is kiilonbozé életalakulasokrdl beszélnek.
Az igy keletkezett mellékszalak, amit a Xanaduban példaul mitoszok és
angyalok segitségével bont ki, itt is jelen vannak, és csak stirségiik miatt
nyernek értelmet a regényen belil. Nem koncentral semmi konkrétra, az



altaldnosithaté jelentések felé torekszik. ,Akkor és ott épp az volt, ami ott
volt. Csak az van, ami megtortént, ami nem tértént meg, az nincs” (47).
Az elénk tirulé emberi életutak kozé pedig észrevétlenil besziirdik a
sajatunk is, igy érezziik magunkhoz kézelinek a torténetet. 4 mélygarizs-
ban ezek a sorsszilak sokkal dtlathatobbak, mint A gyerekben, feltehetéleg
a hirom {6 karakter és az olvasds sordn egyértelmiivé valo személykozi
viszonyrendszer miatt. A f6hds egy egyes szim masodik személy( sze-
mélynek szegezi vadjait, az 6nmegsz6lité jelentéseket is bekombindlva,
még jobban Gsszezavarva ezzel az olvasé és a regény val6sigit, nem csak a
regénybeli ,te™-ben keltve blintudatot. Mintha az olvasé és a {6hés kozott
is kialakulna egyirdnyt kommunikacié. ,A sajit rendszered foglya vagy.
Figyelteted magad, hogy elkertld az életveszélyt, fogsigba veted maga-
dat 6nmagad dltal, hogy megévd az élettelenséget, hogy megvédd magad
mindentdl, ami élet” (140). A vidakat viszont sokszor humor oldja fel,
és mikozben kialakul bennem a sajit kiszolgaltatottsdgom és butasigom
képe, jol szérakozom.

A Xanaduval ellentétben ez a md — amely ezuttal a regényes elbeszélés
helyett hirom monolégbdl rajzolédik ki, fenntartva igy valamiféle izgal-
mat, rejtélyt — nem égi és isteni szférdkban zajlik, hanem a s6tét, foldalatti
mélygarizsban, ahol a férfi — aki valamiféle modern istenhez hasonlitha-
t6 — monitoron, a tdrsadalmon kivilrél figyeli az eseményeket. A hdrom
elbeszélé azonban mégsem egyenértékd, a férfi szélama van a kdzpont-
ban, aki a velencei kalmdrhoz hasonléan szintén két né kozott ,hajézik”
ide-oda. EI6bb a szeretd, majd a feleség is mintha a férfit magyarazn,
egészitené ki. A megszélaltatott hangok nagyon is hitelesek, ezért tud ez
a torténet ilyen j6l mikodni. Egy karaktert is nehéz ennyi oldalon keresz-
til beszéltetni, Hay Janos pedig hirommal teszi ezt: az olvasé mégsem
érzi vontatottnak, nehézkesnek vagy 6nismétlének a miivet. A férfi elmél-
kedése azonban tudl hirtelen fordul 4t a kesertiségébe beledriilt merényls
leszamoldbeszédébe, és a szerzg tul gyorsan lezavarja a kicsit mesterkélt
és elesépelt robbantdsi kisérletet, amelyben a férfi kizokken a hidegvérd
gyilkos szerepébdl, és djra a sajit korlatai kozott taldlja magat. Hirtelen
dobbentink rd, hogy ha a férfi anarchista gondolataival szimpatizalunk,
taldn mi is driltek lehetink. A kozéps6 szovegrész végén kibontakozik
a drdma, a mi cstcspontja: a f6szereplé meghal, de a konyvnek mégsincs
vége. Erezziik, hogy ez kicsit sok. Miért van sziikség erre a mar nevet-
ségessé valo, szinpadias, kozhelyes fogdsra? A vilasz talin az, hogy az a
tarsadalom is kicsit mesterkélt és elcsépelt, amit a férfi szét akar robbantani
megsavanyodott magdnyossigiban.
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A férfi monol6gjiban bontakozik ki az a kegyetlennek minGsitett tar-
sadalomkritika is, amely végtil drimai akciéba torkollik. Az osszeeskiivés-
elméletekbdl, a vidakbdl és a lehetséges vilaszokbdl egy valami szlirédik
ki: a szabadsig kérdése. Az ember szimara ez a legfontosabb principium,
aztin ha teheti, elmegy szabadsigra, szabadnapokra, netin betegszabad-
sigra. A férfi, aki a mélygardzsban dolgozik, kiils6 szemlélsként 1it min-
dent, monitoron figyelheti az eseményeket. , Egy kis univerzum ez a mély-
gardzs, a kozmosz kicsinyitett masa, egy modell, amin tanulmédnyozni
lehetne a vilig mikodését” (78). Azt illitja, hogy szabad akaratédbél szabad,
és nem kotik a tarsadalom mechanizmusai. ,De most mar szabad vagyok.
Nekem nem mondja meg senki, hogy mit csindljak, mert én azt csindlom,
amit csindlni akarok, és én nem akarok csinilni semmit” (67). Unatkozik.
Tandi lehetiink, ahogy a f6hés a sajat csapdjaba esik, és lithatjuk, hogy az
abszolut szabadsdg csak akkor érhetd el, ha a tdrsadalmi struktardkon ki-
viilre esiink, és ha nem kovetjiik az évezredek alatt kultiriva mémesedett
normalitdsokat, kiestink a jatékbdl, kirekesztettek leszink. Hay Janos az
elbeszél6t riltnek dlcazva ad egy hosszu és silyos tirsadalomkritikat, és
konyortelenil ir az olyan témakrél, mint a ,csalddi nyaralasok imperativu-
sza”, az innepek, a modern demokricia, a média, az ipar, az egészséglgy.
»Az egészségligyon mindenki elvérzik, amugy a sz6 szoros értelmében is”
(107). A csalddot példdul ,a tarsadalom mikroegységének” tartja, amelynél
az emberek ,idomitdsa” kezdddik. A mélygardzs a tirsadalomnak szdnt po-
fon, hogy feleszméljiink, miben élink; egy neo-Gsrobbands generdldsinak
a megkisérlése, ami az egyetlen megoldds volna a vildg Gjraszervezésére.

Hiy Jéanos konyveiben 4ltaldban az egyszer ember kap fészerepet, és
kapcsolatain keresztil tarul elénk egy bonyolult vilag hilézata. Visszatéré
motivumai a szerelem és az ellentmonddsos érzelmek, melyek 4 mélyga-
razsbol sem maradtak ki. Elszor a fiatalsigdbol lassan kilép6 szingli nét
ismerhetjik meg, aki elmondja, hogy a mesebeli hercegnek végiil mégsem
volt mersze megtenni azt a 1épést, amit tulajdonképpen minden szerets
elvirna. ,Fogta az ajtékilincset, és mint egy megfiradt koltozteté munkas,
kicipelte a szobdbdl, azt, ami az 6vé volt, és azt is, ami rovid ideig az enyém”
(1). A tarsadalombdl kidbrandult férfi utdn pedig a feleség szemsz6gébol
halljuk a torténetet, dltala kapunk redlisabb képet. Megtudhatjuk, hogy
a férfl az érzelemmentesség mellett dontétt, és azt is, hogy milyen ko-
vetkezményei voltak ennek a vilasztisnak a csaldd életében. ,Taldn, kicsit
belenézett a konyha levegéjébe, a székek £6l6tt, ahol korabban nem lehe-
tett volna 4tldtni, mert ott iiltek a gyerekek, de most legtébbszér mar nem
voltak otthon. Talin, ha még mindig lennének igazi hései a tudomdnynak,
amilyen Tesla volt, Faraday vagy Newton, de ma mér ezek a legendis ala-



kok feloldédtak a csoportmunkdban, ahogyan 6 is” (236). Ironikus médon
ennek a megtort embernek az élete végil a szeretSje karjaiban ér véget, az
dllamrend dreinek fegyverei altal.

Hiy Janos egy olyan karakter kiépitésével fejti ki a mai vildgra legjel-
lemz8bb problémdkat, aki nem hajlandé kompromisszumokat kétni, ha
a sajat szabadsdgdrdl van szo, végletek kézott mozog. Véleménye szerint
azonban a merész és 1dzadé magatartds elengedhetetlen ahhoz, hogy vil-
toztassunk magunkon és kérnyezetiinkon.
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