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Kerekasztal-beszelgetés
David Albahari munkassagarol

Janius 12-én, a Belgradi Virosi Kényvtdr szervezésében kerekasztal-
beszélgetést rendeztek David Albahari munkéssigarol neves irodalmarok,
kritikusok és szerkesztSk részvételével. A beszélgetést, amelyen mind-
egyik meghivott Albahari eddigi gazdag életmiivének mds-mds aspektusdt
emelte ki, Mihajlo Panti¢, a Belgradi Filolégiai Kar professzora vezette.
Mint elmondta, a Belgradi Virosi Kényvtir immdr negyedik alkalommal
rendez ilyen kerekasztal-beszélgetést a szerb irodalom kimagaslo, €16 vagy
mar elhunyt szerz6ir6l. Az el6z8 beszélgetéseket Dragoslav Mihailovié
(az ir6 nyolcvanadik sziiletésnapja alkalmabdl), Svetlana Velmar-Jankovié,
valamint Branko Miljkovi¢ munkdssdgdnak szentelték, és mindhdrmukrol
egy-egy szoveggytjtemény jelent meg, és a tervek szerint Albaharirdl is
sziiletik majd egy. Panti¢ bevezet6jében sajnalatit fejezte ki, hogy Svetislav
Basara objektiv okok miatt nem tudott eljénni.

Els6ként Radivoje Miki¢ professzor szélalt meg, aki Albahari 1988-
ban megjelent, immdron kultikussa vélt Cink cimd regényérdl értekezett.
Miki¢ ezt a regényt fontos sticiénak tartja a szerb kisregény fejlédéstor-
ténetében, és olyan hagyomdny folytatdsit latja benne, melynek legelején
Milo§ Crnjanski Napls Carngjevicrsl (Dnevnik o Carngjeviéu) cimd mive
dll. Elmonddsa szerint a kényv azzal gazdagitotta a hazai regénypoéti-
kat, hogy rengeteg olyan elemet sikeriilt magiba épitenie, amelyeknek a
regénymifajhoz semmi koziik sincsen, mindazondltal azonban sikeriilt
regénynek maradnia. Miki¢ tobbféle poétikai ,vetélytarsi viszonyt” vél
felfedezni ebben a regényben, a fantdzia és a redlis emlékek egybejitsza-
sit, az élet és a torténet viszonyanak narrativ problematizdldsit emelte ki,
a dokumentarizmus és az életrajzisdg irodalomma alakitdsinak lejeune-i
posztulitumaira hivatkozva.

61



62

Vasa Pavkovi¢ kritikus Albahariban a révidtérténet legnagyobb kor-
tirs szerb iréjat latja. Szerinte Albahari, ,a tomorség és szikdrsdg eme
ideologusa”, az immadr negyven éve megjelent elsd konyvétsl (Csalddi ids
— Porodicno vreme) mind a mai napig (legtjabb konyve épp a Kis torténe-
tek (Male price) cimet viseli, mesterien megirt, izgalmas rovidtorténeteiben
voltaképpen tgy beszél az élet misztériumairdl, az emberi 1ét végs6 kérdé-
seirél, hogy azokat nemegyszer szinte a bandlisan egyszerd mindennapi-
sag alcajaba rejti, és jellemz6 humorral fiszerezi. Pavkovi¢ ugyanakkor ki-
emelte Albahari rendkiviil gazdag szerkeszti (a Pismo, illetve a Knjizevna
rec folydiratok szerkesztdije is volt), valamint miforditéi munkdssdgit is,
melynek csicsain Thomas Pynchon, V. S. Naipaul, David Grossman, John
Barth, John Updike és még sok mds vilagirodalmi kivalésig miivei allnak.
A kritikus hangsilyozta, hogy rendkiviili irodalmi izlésrél is tantuskod-
nak Albahari forditdsai, hiszen olyan szerz8k miveivel ajindékozta meg a
szerb irodalmi kulturat, akik csak évekkel vagy évtizedekkel késGbb tettek
szert nemzetkozi elismertségre.

Gojko Bozovi¢, a neves belgridi kiadd, az Arhipelag (Albahari miivei-
nek, illetve miforditisainak egyik kiaddja) igazgatéja rendkiviil fontos-
nak tartja Albahari 4 hdbori elétt (Pre rata) cimi elbeszélését. Véleménye
szerint ez az elbeszélés nagy fordulatot jelez a szerzé életmivében, hiszen
a (kvéazi)idillikus ,csalddi idébe” itt tor be elsé alkalommal a ,torténelmi
id6” brutalitdsa. Az emberi tapasztalatot, dllitja BoZovi¢, most mér a hi-
bor eléttire, illetve hdbort utinira lehet és kell osztani. Albahari Csalétek
(Mamac) cim( regényében, az anya életrajzanak rekonstrudldsi kisérleté-
ben az intim és a torténeti id6 osszecsapdsa dramai méreteket 6lt, mondta
Bozovic.

Albahari mostani kiadéja, a Carobna knjiga igazgatéja, Ivan Radosav-
lievi¢ pedig a szerz6 wGjabb, 2011-ben megjelent Ellenérzépont (Kontrolni
punkt) ciml regényét elemezte. Szerinte Albahari arra a kérdésre, hogy
kell-e az irodalomnak erkélesi elkotelezettség olyan id6kben, amikor a tar-
sadalom erkolcsi vélsdgban van, ezzel a konyvvel egyértelmiien pozitiv vé-
laszt adott. Csakhogy ebben a hiboris regényben nincs konkrét (délszlév)
lokalizédci6, hanem a hdsok egy archetipikus és groteszk haborus helyzet-
ben taldljak magukat, ahol teljesen értelmetlenil egyenként elhullanak.
Albahari regényének egyértelmid hdbordellenességét, allitja Radosavljevic,
a szerzére jellemz6 finom humor csak még jobban kihangsilyozza.

Goran Korunovi¢ fiatal kolt6 és irodalmir Albahari életmiivének
esszéisztikus-autopoétikai dimenzidjival foglalkozott, kiilonds tekintettel
a Teher (Teref) cimi esszékotetben szerepld Interjii onmagmmal (Intervju
sa samim sobom) cim irdsra. Ezt a sz6veget Korunovi¢ véleménye szerint



parhuzamba lehet éllitani Ivo Andri¢ Beszélgetés Goyaval (Razgovor sa
Gojom) ciml mivével: 6 Ggy latja, hogy itt Albahari egyfajta intertextudlis
dialégust folytat nagy elédjével, amely sordn tobbek kozott az ird tdrsa-
dalmi elkételezettségének sziikségessége, illetve sziikségtelensége kozott
tépel6dik.

Milica Lazovi¢ fiatal irodalmér szintén Albahari esszéiréi munkassagét
elemezte, leginkdbb azokra az esszékre dsszpontositva, amelyekben a szer-
28 sajit tanuloéveirdl ir, vagyis amelyekben a legnagyobb olvaséi, képzs-
mivészeti, filmmiivészeti, illetve zenei élményeirdl szimol be. Elmondasa
szerint Albahari volt az els6, aki beépitette a szerb (jugoszliv) préziba a
modern (mdvész)filmeket, valamint a rockkoltészetet mint fontos szoveg-
formalo tényezdt. Szerinte Albahari épp a rockzene vildgabdl meriti azt
a poétikai kényszert, hogy minden mdvében Gj formdkkal kisérletezzen.
Lazovi¢ figyelmét nem keriilték el azok az esszék sem, amelyekben a szer-
28 életre sz616 irodalmi bardtségairdl beszél (Aleksandar Tisma, Danilo
Kig, Rasa Livada).

Albahari fiatalabb irékollégaja, Vule Zuri¢ szellemes felszélalasiban
arrdl beszélt, mikor és milyen koriilmények kozott taldlkozott el6szor
Albahari prozai vildgaival: valéjaban egyetlen Albahari-mondat keltette
fel a figyelmét még valamikor kamaszkoraban: ,Covek koji je ubio Libertija
Valansa stoji pred nasim vratima”, hangzik ez a mondat. Akkoriban 8 még,
mint mondta, nem ismerte John Ford 7he Man Who Shot Liberty Valance
cim filmiét, és késdbb, amikor (Albahari elbeszélését elolvasva) megnézte
a filmet, sehogy sem tudott elvonatkoztatni attdl az ijesztd ,ténytél”, hogy
az az ember, Liberty Valance gyilkosa, ott all Albahari ajtaja el6tt vala-
hol Zimonyban. Zuri¢ Szarajevobél koltozott at Belgradba a kilencvenes
években, és mint mondta, Belgradot, de legf6képp Zimonyt mint Albahari
fontos toposzdt még a mai napig is kizarélag Albahari konyvein keresztiil
tudja csak igazdn megélni. Az irodalom tehit, f6leg épp Albahari, a nagy
példakép révén, sajit bevallasa szerint, nagyon is ,beleavatkozott” Zurié
életébe.

Mladen Veskovi¢ kritikus szerint Albahari a szerb irodalomnak imma-
ron emblematikussd vilt szerzéje, amit az a tény is alatimaszt, hogy Ivo
Andri¢ utin 8 a legtobbet forditott hazai ir6. Veskovi¢ eléaddsaban a Pig-
cdk (Pijavice) cimi regényre helyezte a hangsulyt, Albahari legkomplexebb
mivének nevezve azt. Ebben a mtiben Veskovi¢ elmonddsa szerint a redlis
id6 és az apokaliptikus id6 csapnak Gssze.

A mir egy ideje kulfoldon €16 fiatal irodalmar, Aleksandar Pavlovi¢
Albahari kiilféldi tudoményos recepcisjara helyezte a hangstlyt. O arrél
értesitette a jelenlevéket, hogy nem mulik el egy olyan szlavista konferencia
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vagy kongresszus, amelyen ne lenne legalabb két-hdrom eldadds valamely
Albahari-mirsl. Még érdekesebb azonban az a tény, dllitja Pavlovi¢, mi-
szerint Albahari miivei irint leginkdbb a fiatal kutaték, a doktoranduszok
vonzédnak, akik leggyakrabban a Csalétek, a Pidcik és a Gotz és Meyer
(Gec i Mager) regényeket elemzik, kiilonos hangsulyt fektetve a holokauszt-
téma masodik generdciés feldolgozdsira, az Gn. posztmemdria mikodési
mechanizmusainak feltirdsira 6sszpontositva.

Végiil a kerekasztal szervezdje, Mihajlo Panti¢ vette 4t a sz6t. Elmond-
ta, hogy a hosszu évekig Kanaddban €16 Albaharit abban az orszigban
egészen mashogyan olvassik, mint ndlunk. Ennek a kilonbségnek a fon-
tossigdra Panti¢ nemrég, egy Calgaryban rendezett szlavista konferencia
utdn dobbent igazan rd, amikor egy kanadai kollégdjival, John Melnickkel
kezdett levelezni: a kanadai irodalomtudés Panti¢hoz intézett leveleib6l
az derilt ki ugyanis, hogy a kilonb6z8 kulturdlis horizont teljesen mds
szempontokat emel ki Albahari miéiveiben, mint az itthoni kritikusok. Azt
azonban, hogy pontosan miben is rejlik ez a kiilonbség, Panti¢ nem 4rulta
el a kozonségnek.

Legvégiil maga David Albahari is megszélalt. Megkoszonte az elem-
z8knek, hogy ilyen behatéan foglalkoznak a miveivel, ugyanakkor a maga
visszafogott szellemességével kijelentette, hogy szdmadra is rengeteg j do-
logra deriilt fény ezekbél az el6adasokbdl, és hogy hazatérvén mindenkép-
pen megprébilja osszefoglalni majd a hallottakat az ,iré Albaharinak”.
Végiil pedig nemrégiben megjelent, élete elsé verseskotetével bucsuzott
ugyancsak jellemz6 humordval a k6zonségt6l, mondvin, hogy ,soha nem
kés6 koltévé valni az embernek”.
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