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UJ FAZIS A BERLIN] KONFERENCIA NYOMAN. — A SZOVJET-POLITIKA. — A NYUGATI
HATALMAK POLITIKAJA. — AZ EUROPAI BIZTONSAG KERDESE.

Olvaséink —éppen a falvakban ¢16 HID-olvasék — kérték, hogy idérdl-idére ta-
jékoztassuk (Gket Osszefoglalé cikkekben a wildgpolitika eseményeirdl s Altalsban a
killpolitikai kérdésekrdl is. Szerkeszt§séglink ebben a szdmban kozli Jozse Samolej
érdekes dsszefoglalojat a berlini értekezlet nyomén el8alit uj vildgpolitikai helyzet-
r6l. Tlyen dOsszefoglalékat rendszeresen kivanunk koz6lni, neves publicistdk tollabdl.

UJ SZAKASZ A BERLINI ERTEKEZLET UTAN

A berlini értekezlet egész lefolyasa azt bi-
zonyitotta, hogy a nemzetkdzi viszonyok 0j sza-
kaszdba Ilépbiink. Ennek az Gj szakasznak
alapvetd jellegzetessége az a sok jel, melyek-
bdl arra lehet kdvetkeztetni, hogy a hidegha-
bor( lanyhul és egyre inkabb a diplomaciai
érintkezések &s megbeszélések 1épnek helyébe.

A négyhatalmi értekezlet nem oldott meg
ugyan egyetlen nyilt nemzetkdzi kérdést sem,
azonban nem mondhatjuk, hogy teljesen ered-
ménytelen volt, még kevésbé, hogy nem volt
‘hasznos.

Miéir maga az a tény, hogy a négy kiiliigy-
miniszter — Otéves megszakitds utani elsé —
értekezlete nem végzdditt cs8ddel, a nemzet-
kozi helyzet bizonyos véltozdsat mutatja.

A hidegh&bori idészakénak egyik jellegze-
tessége az volt, hogy az egész wanalon, minden
teriileten. minden kérdésben, még az {igyrendi
kérdésekben is 4llandé volt a fesziiltség. Tud-
valévid példaul. hogy a kiiligyminiszterhelyet-
tesek a parisi Palais Rose-ban tartott hires {ilé-
sitkén harom hénapon &t a napirendrfl vitat-
koztak, és nem birtak megegyezésre jutni. Még
a legkisebb ligyrendi, technikai kérdést is fel-

fajtak . és a végsbkig kihaszn4ltdk propaganda--

célokra és obstrukciéra.

“Berlin mas képet nyujiott ebben a tekintet-
ben, Az értekezleten nem volt huza-vona a
napirend és figyrend koriill. Az értekezlet min-
den egyes részvevdje jelentékeny engedménye—
ket tett az dgyrendi kérdésekben és ezzel bizo-
:zxgltgbta hogy stilyt helyez a lényegbeli megbe-

sTre,

Altalsban mondhatnénk, hogy a fokozott

diplomaciai érintkezések és megbeszélések sziik-
ségességébe vetett hit volt a legforitosabb tiine-
te a berlini értekezletnek, Ez sziilte a genfi ér-
tekezletet, amelyen majd Kina is résztvesz, és
vaIészina hogy ezutin még mis bsszejévetelek
és’ killsntéle. megbeszélések is kwvetkeznek.

A hideghéboru Janyhulés és egy Uj szakasz
megnyitisa egyik killss jelének tekinthetdl, az
atomerd problémajarél folytatott amerikai-
szovjet megbeszélések is. Dulles és Molotov né-
hany megbeszélést tartott Berlinben, Hivatalo-
san annyit jelentettek be, hogy ezeken a kiz-
wetlen titkos megbeszéléseken bizonyos ered-
ményt értek el Eisenhower atomeré-tervének
tigyrendi keresztiilvitelét illetSen. Jélehet, az
eredmény csak digyrendi téren valdsult meg,
mégsem kell lebecsiilni, Egy bizonyos: a hideg-
habort korszakidban még az ilyen eredmény is
lehetetlen volt.

A nemzetkbzi viszonyokmak ez az 10j szaka-
sza -— amely meglehetfsen szembebﬁn& médon
jutott érvényre Berlinben -i- megannyi okbol
kovetkezett be. Kétségtelan, hogy a. vilighan

o

jelentékeny valtozasok torténtek.-a katonai és a
politikai erbk egyensulydban. Ezek a valtoza-
sok — melyeket okvetlenill alaposabban kelle-
ne tanulmanyozni — ratitik bélyegiiket az egész
maj vilaghelyzetre.

A hideghaboru £5 elinditéja — a Szovietunié
‘— ebben az 1j helyzetben kénytelen volt foko-
zatosan &tallni egy masfajta taktikézésra. A
szovjet kilpolitikai irdnyvonal véltozdsa —
‘amely az erBviszonyokban bekévetkezett vél-
tozasok kdvetkezménye — eredményezte a hi-
deghédbord modszerének fokozatos feladéisst é&s
mas modszerek alkalmazasat, mindenekeldit a
fokozottabb diplomaciai érintkezéseket, megbe-
dzéléseket és értekezleteket.

Ebb8]l a szemszdgb6l nézve arra a megéilla-
pitasra juthatunk, hogy +viszonylag békésebb
idGszakba léptiink. E k6zben egy pillanatra sem
szabad azonban szem eldl téveszteniink, thogy
wvalamennyi nagy nemszetkdzi kérdés tovéabbra
is megoldatlan maradt, és érintetlenek marad-
tak mindazok a tényezSk, amelyek a végsdkig
feszitették a nemzetkdzi helyzetet melyben az
embeniség vergddott az utébbi évek sordn.

A SZOVJET POLITIKA

Molotov, Berlinben tartott beszédében gyak-
ran visszatérve bizpnygatta, milyen nagyjelen-
toségli az a tény, hogy otévi megszakitis utén
‘ismét meg eremtették a kdzvetlen kapesolatot a
négy hatalom kil{igyminiszterei k#ziit. Iye-
neket mondott:

'  — Régbta nem liltiink Ossze; sokminden tir-
tént id8kdzben; most meg kell térgyalnunk
minden problémét; nyilvan nem véarhaté gyors
eredmény; gvakrabban kell Osszeiilniink -és
gyakrabban kell vitatkoznunk..

' Ez az 4llaspont, melyet Molotov minden al-
kalommal hangoztatott Berlinben, bizonyitja,
hogy a Szovietuni6é elsbsorban azért inditva-
nyozta a négyhatalmi értekeézlet Osszehivisat,
hogy kildbaljon az élszigeteltséghdl, ahova a
sztalint agresszids politika taszitotta.

A belsd és kiilsé tényezbk egész szbvevénye
kényszeritette a Szovjetuniét arra, hogy més
kiilpolitikai taktikéhoz folyamodjék. Az elmult
évben a Szovjetunidban lejétszédott események

megannyi, a szoviet rendszerre nehezedd sulyos
gondrdl réntottdk le a.leplet. Ezenkiviil egyre
nyilvinvalébbak a nehézségek, amelyekbe a
Szovjetunié Utkdzik a keleteurédpai orszégok-
ban, A Szovjetunibnak szemmelldthatéan bizo-
nyos Jélekzetvételre van szlikeége, hogy meg-
birk6zzék a sokféle fogyatékosshggal é&s nehéz-
séggel, és rendezze poziciéit, Kiilpolitikai téren
a ‘Szovjetunié megannyl sdlyos vereséget szen-
‘vedett, kiztiik a legsdalyosabbat Jugoszldvidban,
maad Koéredban. Fa a belsd szovjet bajokat és

a killpolitikai téren elszenvedett wvereségeket

pfliggésbe hozauk -az er8k vildgegyensulyé-
nak & Szovietunid ‘kéréra tériént elitol6daséval
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1's, akkor teljesen érthetd, miért volt szitkség sz
1j szovjet kiilpolitikai irdnyvonalra.

Ez az irdnyvonal ném egyszerre alakult ki
Ma sem lehetne mondani, hogy mdar véglegesen
kialakult, Mindenesetre a berlini értekezleten
mér meglehetdsen .vildgosan érvényre jutottak
3bb kérvenalai.

A hirom nyugati kiildottség tagjainak elis-
merése és a «diploméciai megfigyeldk tilnyomé
1obbségének - értékelése szerint Molotov

ertekezleten egy mérsékeltebb politika iranyvo-
naldn haladt,

A jelen nemzetkozi helyzetre teh&t az jel-
lemz5, hogy az eddigi agresszids szoviet politi-
k4t egy ui taktika valtotta fel, olyan taktika,
melyet mérsékeltebbnek nevezhetiink. )

Ez ‘a_megvéltozott taktika azonban nem
olyan' jellegti, hogy lehetdvé teszi az olyan é&ge-
16 nemzetkdzi ‘khrdések megolddsat, mint ami-
lyen példdul az oszirék és a német kérdés. Ah-
thoz, hogy ezeket a kérdéseket megoldisk, lényes-
beli engedményele szlikségesek. Ilyen enged-
ménygkre' azonban még nem hailandé 4 Szow-
Jetunié. Ui, mérsékeltebb kiilpolitikai taktikija
tehat abbari menil ki. hogy most mir nem ha-

lad 't6bbé a megoldatlan nemzetkdzi kérdések

tovébbi kidlezésének vonalan.

Mint ismeretes a berlini értekezlet nem ért
el semilyen eredményt az osztrdk és a német
probléma lényegének megoldisiban, De bizb-
nyos az is, hogy ezeken az érzékeny tertileteken
nem rontott a helyzeten’ *~

E két nagy kérdésben. fiként az osztrék
kérdéshen, megmutatkqzott' emészen vilagosan,
hogy "a Szovietunié6 nermy hajlandé kivonulni
azokrél a {ertiletelrtl, melyeket csapatai a' ma-
sodik ‘vilighéboruban ‘megsz4litalk, '

Az Eurdpéat kettéoszté vonal vildgosan ki~
raizolédik; Eurépiban 1igysz6lvin talpalatnyi
hely sem maradt a sakkhiizdsokhoz. Kiiléndsen
érvényes ez az eurdpai kulcskérdésre, Német-
orszéigra, amelyet szilird hatdrvonal oszt ketis,
nyugati és keleti részre. A német kérdés nyil-
vén csak Nigy oldhatd meg. ha a jelenlegt, status
quo-t egyik vagy mésik irdnvba megvaltoztat-
jak. A Szovjetunié elbtt viligos. hogy @it .a
status auo-t nem biria meevaltoztatni. saist ja-
vira, Vildgos, az is, hogv eddigi agresszids no-

litikdja — az 0j teriiletelr bekebelezésének ki-.

sérlete — ropoant .kirt okozott neki. A .mér

emMtett okoknal foeva a Szovietunié mo<f ui

taktikdt atkalmaz FurépAban. amely -alapishan

véve elsBsorban Védekezd. azaz mew akaria
Orizni és-védeni a szerzett pozfcibkat Német-
orszagban, Auszirifban &s Kelet-Eurépédban.

A Szovjetuniénsk nyilvln bizonyds Iéleks

zetvételre van sziiksége. horv . megszilirditsa
‘helyzetét az ellenfrzis- alatt ally teriileten.

A Szovietunié azt kéveteli -a vilagtél, h

ismerjék el' a mésodik vildgh&borviban ctapatai.

dltal szerzett pozici6it Azt .szeretné,-ha .a-je-
lenlegi status quo ‘ehismerése- alapjén- bizonyos
idGszakra modus  vivendi-t teremtene, '

. A Dberlini értekeslet megmutatta, hogy =@
Szoyjetunié csak azokon. a teriileteken. szmii~:
hat “esetleges sakkhdzésokra; ahol.a két tomb
kozbtti hatarvonal.nem oly szilird, mint. Euré-
piban. Ez az eset példiul Azsisdban. Ennélfogva
egydltalén. nem -wélptlen, hogy.a berlini- érte-
kerlet egyetlen konkrét dontése sz 4zsiai Jér-
désekre vonatkozilk (a genfi- értekezlet, Gasze-

hivésa Kina részvételével).

nem-
volt agressziv Berlinben. Egész tevékenysége az’

A szovijet kiildotiségnek az értekezleten ké-
vetett politikdjaban a kovetkead két elem .jét-
szott d6ntd szerepet:

El8szbr: szildirdan megtartani Eurépiban azt,
amit mér elértek, azaz amit a hfbora folya-
mén a csapatok elfoglaltak; semmiképpen nem
engedni meg a jelenlegi status quo megvélto-
zasat a Szovjetunié kéarara,

Masodszor: kihasznAlni az ingadozé. kiala-
kulatlan 4zsiai és tavolkeleti helyzetet és igye-
kezni iigyes sakkhuzasokkal onnan befolyasolni
az eurdpai eseményeket, ‘

Molotov Nyugat-Németorszig felfegyverzé-
sének terve ellen, konkrétan az eurépai védelmi

-kozbsség ellen irdnyitoita tdmadisdnak nyilait..

Vildgosan megmondta, hogy a Szovjetunié min-_‘
dent elkivet, hogy .megakaddlyozza az eurdpai
védelmi kozsség megalakitisat, Igyekezett még
olyan benyomist is kelteni, -hogy hajlandé ko-
moly engedményekre Rurépdban é&s Azsibbap,
ha a nyugati hatalmak. lemondanak Nvugat-
Németorszég felfegyverzésérfl. Igaz. Molotov
nem mondott semmi konkrétat. hogy milyen
engedményekrs]l lehet szd. De kozbeszdlésaibdl
vildgosan -Jehet kovetkeztetni, hogy a..Szovjet-
unié - megkisérli majd ilyen értelemben kihasz-
nélni a genfi értekezletet (kiildndsen Francia-
orszigot ‘illetSen), valamint altaldban, -hogy tdbl?
Qi intézkedéshez folyamodik az eurdpai védelmi
kozdsség megakadilyozdsa céljabsl

A Nyugat-Németorszag felfegyverzése ellen
és konkrétan az ‘eurépai védelmi kbzdsség terve
ellen indifott jelenlégi szoviet akcié a mostani
szakaszban elsdsorban abbél az Alldsponthol

Aindul ki, hogy megvédie, megbrizze a szovijet

poziciékat Eurdpa szivében. Molotov nem ha-
gyott semilyen kétséget -a fel6l. hogy a.Szov-
jetunié Nyugat-Németorszag felfegyverzésének
politikéjdban: 1atja poziciéinak egyik legfdob
veszélyeztetSjét. ‘Szerinte Nyugat-Németorszag
felfegyverzésével & a nyugat? tombbe vald be-
kapcsolésaval -olyan . tényez8ket hoznak létre,
amelyek azt célozzék, hogy kiszoritsdk a Szov-
jetuniét Kelet-Németoruzégbol és Kelet-Euro-
paboL ' )

Ha azonban ennek a harcnak, amely Nyugat-
Németorszag felfegyverzése ellen: folyik, ma
még ‘elsGsorban a szerzett poziciék megdrzése
a f6 jellegzetessége. ugyanskkor magaban fog-
lal ez egy stratégiai tervet is amely mér nem
védelmdl ~ jellegii, hanem arra. szémit, hogy~
a szoviet uralmat kiterjessie. egész  Németor-
szigra, a szovjet fennhat6shgot . pedig egész
Eurépéra. Viligosan kideriilt ez akkor, amikor
Molotov az evrbpai védetmi kizbsség -helyelt’
az seurdpai biztonségi egyezményix javasolta,
amelyet olyan -eszkdznek szént. hogy rajta ke-
resztiil a .Szoviétunié a tivoli idvlben majd
dominéns heljyzetbe-jut és ellenbrzést gyakorol
el6bb Németorszég. majd egész Burdépa felett.

£ épben: ez blzonyitia, horv csak = taktika
4j a jelenlegi,szovjet killpolitikai irédnyyonal-
ban, Semmi jele, hogy béarmilyen lényec¢esebb
véltozisok t§rténtek volna & Szovietunié kiifpo-
litikai stratéglajéban is.

A NYUGATI HATALMAK POLITIKAJA

‘Helyes az‘a megallipitds, hogy a hérom nyu-
gati ‘nagyhatalom mi,ngen !ontos‘txérd%en kds
ziis-4H4spohtot képviselt a Szovietunibéval szem-
ben, Molotov megkisérelte szétvhlasztani Oket,
de kifbrandfté volt: minden erSfeszitése. Az 0k
viligos. A szoviet tSmbbel szémben a-hérom:
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nyugati hatalomnak véglegesen lefektetett ko-
208 érdekei vannak.

Egyiittmiikddésitk és a kozis érdekek alapjan
Osszeegyerteteit slldspontjuk — amely meggyd-
z8en é&rvényre jutott Berlinben — nem jelenti
azonban azt, hogy nézeteik egybntetliek és egy-
séglik teljes. Maga a berlini értekezlet lefolyasa
rédmutatott Gjabb konkrét példikon a nagyha-
talmak kézott fenndlld nézeteltérésekre, Ezek a
nézeteltérések f6ként oly értelemben meriilnek
fel, hogy a jelen korlilmények kozott milyen
politikdt kell konkrétan alkalmazni Eurépaban
és Azsidban,

Mindhdrom nyugati hatalomnak kétségte-
lentll az a kbzds érdeke és kbzds célja, hogy a
Szovietunidt sajit hatdrai kozé -szorftsa vissza.
Konkrétan szélva, hogy a Szovjetunié vissza-
vonja csapatait Ausztridb6l, Németorszagho6l és
Keleteur6pabél.

Ez kétségtelenil]l k5zos érdeke Eurdpanak, ide
értve Keleteurdpat is, amely nyilvian azt ki-
vanfa és arra tbrekszik, hogy végre megszaba-
duljon a szovjet csapatok jelenlététsl

Altalanos 6haja ez egyébként az egész Dbé-
keszeretd emberiséghek is.

A vilagbéke mindaddig nem lehet stabil,
amig a szovjet csapatok Eurépa szivében allo-
miéisoznak.

Magyarian mondva a szabadsigszeretd em-
beriség kbzbs érdeke az olyan helyzet megte-
remtése, hogy a Szovjetunié kénytelen legyen
visszavonnl esapatait sajat tertiletére.

Vannak &azonban eltér8 wvélemények, hogy
milyen konkrét politikdval lehetne elérni ezt
a kozos célt és milyen tavlatokat nyitni Burépa
é5 az egész vilig elstt.

Az USA az fgynevezett dinamikus pelitilkca
hive, vagyis — ahogyan egyes amerikai kér-
viselfk imondjdk — &8k hatirozottabb, kemé-
nyebdb és agresszivebb magatartdst ahuinak a
Szovietunibval szemben. Szerintilic a seoviet tak-
tika véltozasa elsGsorban az amerikai fegyver-
kezésének & ltaldban az egész eddigi atrerikai
erdskezil politikédnak készonhetd, Az amerikaiak
gy vélik, hogy tovabb iell folytatni a fegyver-
kezést é&s a katonai el@késziileteket, pz erds ta-
maszpontok politilcéjit, mert »az er§ oz egyet-
len dolog, amit a Szovjetunié megért és Lisz-
tele. Mdésszéval az USA alléspontja az, hogy &
jelenlegi megviltozott nemzetkszi feMételek ko-
zbtt ugyanazt a politikht kell folytatni, ami-
lyent a kézvetlen szovjet «veszély idejében, a
legnagyobb nemzetkozi fesziiltség idejében &pi-
tettek ki & alkalmaztialk.

Ezt a véeaményt nem osztja azonban sem
Nagybritannia  sem F!'anctaorszig E két orszag

forméban folytatni & régi politikat, hanern mo-

dositani kell & alkalmazni az 6Gj kdrQiimények-
hez. Mindenmekelbtt pedig az a vélemény, hogy
a »dinamikus politika« Eurépéban 1, ) nem-
b&éwtkﬁzjt fesziiltséget okozna, és v tetné a

A berHni értekezlet bizonyos kompromisszum
volt egyrészt az emerikaiak, mésf¥szt az an-
golok &3 frangidk kbzbtt.

A bhiroma nyugati killdotiség csaknem min
den nap litkos megbeszéléseket folytatott Ber-
linhén, A kdzbs taktikirsl térgyaltak, Neoha eze-
m siegbenvéléseloet uagy titoilhan meuk,

myuammmobquméwelmm-

tek az arigoloknak és franciiknak. Az amerikai
kiildéttség, a nyugati hatalmak egységének
megtartdsa érdekében, kész volt sz&mos enged-
ményre és el kell ismerni, hogy nagy rugal-
massagrél tett tanidsagct ebben a tekintetben,

Az amerikai klildbftség nagy mértékben meg-
véltoztatta véleményét, s6t 4ltaldnos Alldspontjit
is, példdul a négyhatalmi értekezlettel szemben.
Kezdetben ragaszkodott ahhoz az * &lldspontjé-
hoz, hogy az értekezletnek okvetleniil csak arra
kell szoritkoznia, hogy a Szovjetunié nyilatkoz-
zék: hajlandé-e megoldani az oszirék kérdést
és hajland6-e beleegyezni a szabad német va-
lasztasokba vagy sem. Srzerinte egészen téves
lenne maésrél is beszélni Berlinben. Az ameri-
kai killdottségnek az volt a véleménye, hogy
a kevésbé jelentbs nemzetkézi kérdésekben el-
ért eredmények -kiros hatgst idézhetnek €18,
mert »illdzidkat é&bresztenének a vildgbane és
fékeznék a védelmi erdfeszitéseket, »Ez csak
a Seovietunié malméira hajtand a vizet« —
mondottik az amerikaiak, Kezdetben az ame-
rikai kiildéitség azt is ellenezte, hogy bérmi-
lven megbes2élést folytussanak az Azsiai kér-
désekrdl

Az angol és a francia diplomatdk arra az
allispontra helyezkedtek Berlinben, hogy téves
lenne a Németorszdg &s Ausztria ligyében fenn-
All6 ellentébels miatt kudarera itélmi az érte-
kezletet. A két kiilldotiség kivetelte, hoxy va-
lamilyen eredményt is érienek el a berlimi ér-
tekezleten. Saerintillc a berlini értekezlet arra
hivatott, hogy kiindulé pontia leZyen az &égetéd
eurdpai és vildgproblémakrél foly6é fokozettabb
diploméciai megbeszéléseknelc,

Amint a berlini értekezlet lefolydsabél kide-
riill, az amerikaiak sok mindenben kizeledtek
az angol & francia &llasponthoz. Az értekeziet
végén az amerikai 4llidsponrt meglehetfsen el-
tért a kezdeti 4Hasponttél.

Eurépaban, ahol a vildgot elvilaszté vonal
szildirdan Al és ugyszélvdn egydltaldn nince
hely sakkhdazasokra, igen erSteljesen hatnak
azok az eurédpal bényezﬁk, amelyek ellenzik .az
ugynevezett dinamikus amerikai politikdt. Fran-
ciaorszig és Anglia példaul dgy vélik, hogy az
eurépai status quo megviéltozésdra irényul6 bir-
milyen agressziv irfnyvonal nagy veszélyt ta-
lan még- katasztr6fat is okozhat. E két orszie
diploméciai ténykedése Furépéban arra irnyul,
hogy ckvetlenlil megakaddlyozza ezt az irfny-
vonalat és annak veszélyes kivetkezményeif.

Misgképpen fest a helyzet példiul a Kbzel-
keleten. A két tdmbit elvilaszté vonal nines-
oly szilirdam lefektetve, mint Eurépdban; em-
nélfogva a vildég e részén meglehetSsen nagy
teriilet marad a.sakkhdzésokra. Itt t8rténhetnek
véltozdsok a status quo-ban. megengedhetfk az
eltol6dasok valamely irdnyban, anélkiil, hogy
a két tSmb katonal Ssszelitkézéséher vezetné-
nek. Ezen a teriiteten a helyzet valéban ala-
posan kiildnbozik az eurépai helyzeitSl

A nyugati hetalmak kozelkeleti pozicibik erd-

sitésére 6s kiterjesztésére hasmmiltdk ki az
ujonnan bekdvetkezett nemzetkdzi helyzetet.
Nagybritannia példiul, amely Furdépdban vég-
lagesen ellenzf az Ggynevezeft »dinamikus po<
Iitlkae alkalmezésit, ugyanezd a politikat vigan
alkalmazza Kizelkeleten, Bkesery bizonyftjdk ezt
a legatsbbi esemiények.
" A vilag azenban egy é3 oszthatatlan, A wvi-
laghtke 15 Az, avii a vildg egylk reuén iar-
téniic, qlf:veuenﬂ kibatéssal van » vilag- rbeiit
részére
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AZ EUROPAI BIZTONSAG

Az eurdpai biztonsag nem csak eurépal. Az
eurédpai biztonség iigye srorosan fizddik az egész
vilag biztonsigénak tgvéhez.

Eurépa kétségtelenil 16bb veszéllyel néz
szembe. A legfdbb veszély a szovjet terjeszke-
dési torekvés. Fennall tcvabbid a német milita-
rizmus ujjaéledésénex esefleges veszélye is.
Ezenkivil Eurépaban es vildgszerte hatnak még
mads, terjeszkedésre térekvé erbk is, amelyek
lappangé veszélyt jelenienek Eurépa biztonsé-
gara, Eppen ezért egy pillanatra sem téveszt-
hetjitk Sket szem elSl

A habort utani jdészakban a szovjet agresz-
szi6 kbzvetlen veszélye volt talstilyban Euroé-
pAban &s viligszerte. E: vezetett a hideghépo-
ruhoz és a nemzetkbzi viszonyok végsé fesalilt-
ségéhez is. A kizvetlen szovjetveszély tilsily-
ban volt az elmiilt években minden teriileten
és ezért az ¥sszes vilagproblémékat e weszély
szemszogébdl vizsgaltdk. EbbSl a szemszdgbél
vizsgaltdk a német militarizmus ligyét is.

A nemzetkodzi viszonyok uj szakaszéban, ami-
kor a hideghdborii lanyhul, tovébbra is a szovjet
veszély a legfontosabb. Egyeldre csak az bizo-
nyos, hogy a Szovjetunié megvéltoztatta kal-
politikai taktik&jat, de semilyen jel nem mu-
tatja, hogy az j taktikival egyidejlileg lényez-
beli véltozis is tortént a szovjet politikaban.

Nagy kérdés azonban, vajjon a mostani, bi-
zonyos mértékben megvéltozott nemzetkozi k-
riilmények lrozott, helyes-e ugy tekinteni a né-
met militarizmus felGjitdsédra, mint eddig, a
nagyfokd nemzetkdzi fesziiltség idejében? Es to-
vabb4, vajjon az oszirék és német kérdés meg-
oldasdhoz vezethet-e ez, & vajjon megterem-

tené-e a feltételeket, hcgy a Szovietunié kény--

telen legyen kivonni csapataif Keleteur6pabol”
Es vajjon biztonségat nydjthat-e ez Eurdpinak
és a vildgnak a német militarizmus ujjdéledé-
sének veszélyével szemben? Vajjon lehetSvé
tenné-e az egységes dempkratikus Németorszag
megalakitdsat, amely mint demokratikus & bé-
keszeretd orszég, a legnagyobb biztositék volna
auné;'net militarizmus ¥jjééledésének veszélye
ellen?

Az eurdpai védelmi kizisség tervezete ki-
zarélag a szovjet veszély szemszdgébsl kozeliti
meg a német militarizmus problémisist. Alap-
vetd elképzelése az, hogy .Nyugatnémetorszag-
ban' meghatérazott létszamu haderdt- létesitse-
nek, a nyugateurépal védelem.részeként, Nyt-
Batnémetorszag felfegyverzését azonban olymo-
don kell végrehajtani, hogy a nyugati hatalmak
biztositékot kapjanak arra is, hogy a német mi-
litarizmus nem jelent majd wveszélyt eljeniik.

A német militarizmus prohlémdéja agonban
nem csak Nyugateuropit érdekl, «de mélyen
érint{ Keleteurépa létérdekeft is. Lényegében
tehat ez val6ban eurépaj kérdés, egész Eurdpa
tgye, és tekintettel nz eurdpai hkérdések ‘jelle-
gére, az egyik legfontosabb kérdés wz egész
vildgon. -

Az eurdpai védelmi kozbsség, a tervek 'sze-
rint Nyugainémetorszdg mellett még 6t eurépai
dllamot Slelne fel. Nyugatnémetorazdg felfegy-
verzése ‘5t nyugateurépai Allam ellenfrzése mel-
Jett folyna. = .

Eurdpa szonbgn nem csak &t 4llambAl 4l
Ez mindenesetre “fontos ‘mozzanat. Mésrészt -vi-
szont, vajjon az &t eurépai dllam ellandmése
valéban biztositékot nyijt-e a német militariz-
mis Giiksledise ellen?

A berlini értekezleten szémos meghigyelp

arra a kovetkeztetésre jutott Molotoy beszédei
lapjén, hogy a Szovjetunié komolyan fél Nyu-
gatnémetorszdg felfegyverzésétSl, konkrétan™ az
eurépai védelmi egyezménytdl. Szerintiik Molo-
tov nem csak propaganda célzattal tartott hosz-
szabb beszédeket az eurépai védelmi egyezmény
ellen, hanem azért is, mert véleménye szerint
errfl az oldalrél fenyegeti valodi veszély a
Szovjetuniét.

Az amerikaiak veéleménye szerint épp ez bi-
zonyitja, hogy Nyugatnémetorszig felfegyver-
zésének és a nyugati tombbe valé bekapcsolé-
sénak politikdja helyes és célravezetd, és hogy
éppen ez kényszeritettc a Szovietunid taktika-
janak megvéltoztatasira. Az amerikalak azt &l--
litjdk, hogy kizarélag ezt a politikdt — az euro-
pai védelmi egyezmény megalakitdsanak. Nyu-
gatnémetorszag felfegyverzésének ¢s a nyugati
témbbé valé bekapesoldsinak politikdjat — foly-
tatva lehet olyan helyzetet teremteni, hogy a
Szovjetunié kénytelea legyen beleegyezni uz
osztrak kérdés és a német kérdés megoldiasaba,
csapatainak Ausztridbél, Németorszigbél és Ke-
leteurépabél valé kiveondséba.

Azonban ennek a probléménak van egy maé-
sik oldala is.

A Szovjetunié éppen azzal a ténnyel pré-
balja az eurdpai kozvélemény és a viligkodz-
vélemény elétt megindckolni csapatainak jelen-
16tét Eurdpa szivében, hogy Németorszig fegy-
verkezik és bekapcsolédik a nyugati témbbe.

A német militarigmys veszélyérsl szl szov-
jet Allitds nem marad hatds nédkiil Keleteurd-
paban és tévedés lenne lebecsiilni ezt a ténye-
z8t. Keleteurépa mar tébbizben volt a nérnt_zt
militarizmus 4ldozata. Eppen ezért a német mi-
litarizmus problémé&ja kézvetleniil érinti a ke-
leteurépai népek létérdekeit.

Vildgos, hogy a Szovjetunié nem kavetkez_e-
tes ellenfele a német militarizmusnak Létszik
ez a keletnémetorsz4gi politik&jén, ahol é_ppen
a Szovjetunié tdmasztja fel ugyanezt a milita-
rizmust, Minthogy azonban NyugatnémetorszAg
szémszerint és gazdasAgi epejénél fogva nagyob-
bik része Németorszignak, a Szovjetunid, tekin-
tet nélkill a Keletnémetorszéighan folytatott
konkrét politikéjara — még mindig sikeresen
tetszeleg a keleteurépai kizvélemény elStt mint
a német militarizmus elleni harc bajnoka. Es ezt
a szerepet kizvetleniil kihasznélja keleteurépai
poziciéinak megévésdra, és konkrétan arra, hogy
tovdbbra is megszéllva tartsa Ausztriét és Ke-
letnémetorszdgot, Eurépa szivében.

Ez tehédt azt jelenti, hogy ez a helyzet ép-~
pen azoknak hasznal, akik ellenzik a német
kérdés megoldasat. Azoknak a malméra hajtja
a vizet, akik ellenzikc az ‘egységes, demokrati-
kus Németorszdg megalalsftasit. Viszont vala-
mennyien tudjuk, hogy a helyzet kulcsa éppen
u jov8 Németorszdg jellegében van, A német
militarizmus Gjjééledésenek veszlyét. csak ak-
kor kiiszobtlik %i .véglegesen, ha egységes, va-
l6ban demckpatikus €s kovet.kezet@en békesze-

retd Németo alaku]l.,
Vajjon neme-e tehat Eurdépénak és az

egész emberiségnek, hogy a német militarizmus
veszélyének probléméiidhoz -egészen - djszerien,
t4gabb latokérrel és pomtiv mbdon kizeledjék.
Magyarin mondva, -hogy ne csak Nyugateurd-
pénak, hanem egész Eurépfinak nydjteanak biz-
tosftékokat e veszéllyel szemben.

redmingt wn u dren. A" g etalnak
ere ezen a téren nyugati - ha s
résblsitl] . nern. hengsalt &l samiipen komolysbb
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indftvany  egy valddi biztonsidgi rendszer kiala-
kitdsat “illetden, amely végleges Dbiztositékot
nyQjtana Eurdépénak a terjesziedési torekvések-
kel és agresszi6 veszélyével szemben.

A jelenlegi helyzet kétségteleniil mutatja,
hogy e nagyhordereji probléma megoldasit meég
nem taldltdk meg. Mindenesetre egyre vilago-
sabb, hogy az eurdpai béke és'a vilagbéke vu-
16di érdekei meghkovelelik, hogy az eddiginél
sokkal elSrelatobb médon lassanak hozzd a né-
met militarizmus esetleges veszélyének elhari-
tisdhoz.

Véleményem szerint a probléma ilymédon
valé felvetése nagy mértékben hozzajarulna az
osztrak kérdés és a német kérdés megolddsahoz
és az olyan feltételek megteremtéséhez, hogy

a Szovietunié kénytelen legyen visszavonni csa-
patait a sajat teriiletére.

Ebbdl az G4j szemszoghdl kellene tekinteni a
német militarizmus probléméijira és ebbdl a
szemszdghdl kiindulva bizlonsigot lehetne nyuj-
tani egész Eurdpanak, hogy ne érezzen tobbhé
vesz€lyt erril az oldalrél. Ez pedig nyilvan
ragyban hozzdjérulna a vildgbiztonsdg A&ltala-
ros méreti fokozédsdhoz.

Ez természetesen csak egyik része az eurc-
pai biztonsdg és a viligbiztonsig problémaja-
nak, Eurépa nyilvan csak akkor érezheti magét
biztonsdgban, ha olyan egységes és oszthatatlan
rendszert épitenek ki, amely valéban biztonsa-
got nyajt wminden terjeszkedési torekvéssel

szemben. JOZSE SZMOLEJ

Bek3szontd

Az estéktll félek...

Az estétll félek,
hogy jémnek az éjek,
mikor az dlmom,
hidba vdrom.

Mig tollam ir,
csendben sir
bélcsd szivemben
Ujsziilott versem.

S ha virradéra,

riaszt az o6ra,

és vadul énekel,

hogy mdris menni kell,

mert munka vdr
s az életér
mosoly. Képibe
Vet érvényibe.

Ilyenkor én is
Létom, hogy mégis
Szép @ munkanap:

Su hogy szeretszy csak

az estéktl félek,
kogy ‘jornek .az éJek
mikor az Glmom;
‘huiba vdfom

1054 januér.

7. BANKA. LAJOS SOZSEE...

Vivédds

Korsttem viddm, boldog emberek,
De én mosolyogni sem merek.
Mert érzeth hogy sebzett szivem
’Péradtan reszket, hisz nem pihen
Nyolc hossz4i nap 6ta,

Mikor ajkadnak riadt csékja
Rdmlehelt kinn az utcdn.
Tudtam, hogy nekem .most mdr
Nyitott sir lesz az élet.

. Mint szemfedél, — a gyétrs évek —
Takarjélk véres kinnyeim.

Szdmomra mit .sem ér a vildg.
Mint hervadén elszdradt. virdg,
Olyan a szép emlékezét.

— Mely rém rontott, megfékezett,
Hogy margdjak itt, hol.a nyomok,
Az Bszi és téli alkanyok.

Bimbdba tért reményt rejtenek,
Mig egyszer a béna idS Slébe ejtenek,
Hogy feledjem Csodds szemedeét,
'Ldgy.karodat; duzzadd kebledet
Supdrzé mosgolyod, illatos hajad
Igérd, 4mits szerelmes szqvad.

. Bs mégis- elmegyek, nem maradok itt,

Eltorlom az emlék gystrd nyomait.

Egy sor végén sebes versem majd’ megdll

Mert lefogja szelijen kezem'd haldl,
'1954° januér.

ifji. BANKA LAJOS JOZSEF::
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