Széljegyzetek Hangya Andrés festészetéhez

Lijonello Venturi: »Giottotél Chagallig« cimG
nemrég horvat nyelven is megjelént kényve
fekszik eldttém. Lapozgatom. A tizendtédik ol-
dalon ttbbek kézdtt ez all:

_»Ha a’ kritikust akér erkélcsi, akir hazafias
lelkesedés hatja 4t, akkor a hdstettek barmi-
nem(G Abrazolasit helyesli, melldzve a for-
mékat, szineket vagy a képzelet sziikségességet.
Marpedig ez azt jelenti, hogy az ilyen kritikus
sajat képzeletével helyettesiti a mfiivész képze-
leetét s igy, dntudatlanul is a mGvész -— ag al-
}:oté'szenepét jhtssza«.

.Most, e nem konnyli- feladat elstt, amikor
Hengya Andrés mfiivészetérsl kivénok szélni, a
fenti lionelldi gondolat megfogalmazdsa — ne-
kem. gy tlnik . —— figyelmeztetSen parancsol
rém. Ha az ember festészeti kérdéseket fesze-
get, festészetrbl beszél, szitkséges, hogy ‘e kil-
lonleges problémék relativ igazséga irénti lel-
kesedés hassa t. A jelen pillanatban més ér-
tékil lelkesedésnek nilam sem lehet gyakorlati
szerepe s hiszem, hogy. a sziikséges objektiv ér-
-tékelés megtaldlja megindokolt helyét ebben az
ismertetésben.

-Hangya 1946 6ta Zagrébban él. Itt, képz8mii-
vészeti kulturénk legjelentSsebb kdzpontiiban,
az utobbi években a szokotinil jéval tobb tériat
élénkitette a képzdmfiivészeti- k6r6k nem min-
dig f{zléses vitdit.  Kiildn8sen 1948 utén fellélek-
zett az alkoté taldlékonysédg és legkiildnbdz6ib
mGvészi hitvallisokat , képviseld alkotasokat
adott, az izmusok legvaltakozébb formait sé-
rakoztatta fel, hol erStlenebb, hol kifejezGbh
egyéni refrénnel. Hangya, miivészetének jel-
legzetes vonésaival hozzdjérul a képzémiveé-
szetek tSrténete folyaman ez olyan sokszor meg-
irmétl8d6, mozgalmas, forrongb, de sajnos, na-
gyon sokszor meddd, ritkibban gylimdlesszd
képzdmiivészeti vajiidds alkotd lendiiletéhez,
Furcsénak tartom azok felfogésat, akik e k&z-
remfikbdés egyediili fontossfigat abban latjak,
hogy a magyarsigtél tavol, a horvat kultirksz-~
pont- képzdmfivészeti porondjdn egy magyar név
jelent meg. Az ilyen és ‘'hasonlé szempontok.
bérmilyen burkolt forméban is, de mindig va-
lamilyen nemzetieskeds, ebben az esetben sma-
gyar« festészet utdn ghitoznak, Ez a képzdmii-
vészet alapvetd elemeinek a melldzését, a fests-
mivészet eredeti céljainak megnemértését je-
lenti. Ugy vélem, hogy Hangya mivészetének
semmi kdze az ugynevezett »magyar« festészet-
hez. Itt most nem arra utalok, hogy e fiatal fesld
a . jugoszldv képzBmivészetl akadémisk ndven-
déke volt, hanem csupén azt szeretném kihang-
silyozni, hogy egy smagyar« festészetrfl egyal-
taléin nem lehet beszélni s egyittal legkevésbé
-tartom elegendfnek ez 4llitdsom megdontésé-
hez kiilénbsz Czencz Jénosnak Glatz
Oszkérok péntlikés-partds emblémait, mert
hisz vildgos, hogy ezek a »magyaros« ruhik-
ba bujtatott, élettelen viaszbibuk nem a fests-
mlvészet, hanem a gic¢cs termékei. Ezzel
Szemben a ‘tény .az, hogy van egy. egyetemes
eurépai festdkulttira, amelynek az ¢sszete.
v8i a tSrténelem idStlen folyamén egyméshél
“?ﬂﬁdtek,ki- 8 mint végnélkiili léncszemecskék
Szorosan egymssbe kapcsolédnak: szerves -szitk-
ségezer(iségitk folytdn. Hangya e :nagyvonald

eurdpai festdnyelvet beszéli egyéniségének meg-
feleléen realista dialektussal, és sem Ot, sem
mést nem lehet ma kiragadni és helyi értékiinek
feltiintetni.

Hangya analitikus jelleme nagy lelkivivéda-
sal eléidézdje. Zamatosan megfestett képei
mindegyikén ott ‘érezhetd mint e lelkitusdk
visszatikrbzbdése, az a mély, lehangolé mel-
1ékzénge, mely jézsefattilai, keserii gyermek-
mult emlékeit zarja magiba. E komoran, de ki-
egyensilyozottan zsongdé szinharménia festdi
egyéniségének legszembeidtlbb s egyattal leg-
megrazébb eleme. O az, elsd alkoténk, aki vész-
nain bemutatta a vajdaségi kisember tipusét.
E vajdasigi visszaemlékezések . karakterébrézo-
lasdnak 4llandd kisérdi maradtak. Ez a magya-
rézata annak, hogy képein egyesek csak a fa-
bul 4t keresik, »melldzve a formékat, a szine-

ket vagy a képzelet sziikségességéte, Ha festé-

szetét hasonlé szemszSgbdl igyekeznénk bealli-
tani, ezzel akaratlanul is masodrangav4 sziiki-
tenénk mavészete valédi értékeit s igy maga-
nak a festének, ugyancsak akaratlanul, pusz-
tin a krénik&s szerepét adné&nk. Hogy volta-
képen mi is sz a mlvészetben rejlé lebilincsel8
erd, amely olyan inély visszhangra talé]l ben-
niink, amely olyan megmagyardzhatatlanul kel-
lemes, rajongé érzéssel tilti el bensdnket, ezt
szavakkal kifejezni — azt hiszem — nem lehet.

Zola Emil, a nagy francia regényind a kd&-.
vetkez -sorokat szentelte Manet »Olimpiac ci-
mi remekének. Ez a kép ritkén 14tott, nagy bot-
rényt idézett okozott a périzsi Szalonban ezer-
nyoleszézhatvanétben, Zola {gy irt réla:

»A kdzdnség 6vakodott att6él, mint mindig,
hogy megértse éppen azt, amit a festd mondani
akart; voltak olyanok, akik valamilyen filozétiai
értelmet kerestek a képen; masok viszont, a paj-
zénabbak, valamilyen illetlen széndékot. szeret-
tek volna lelni benne, Ah, kedves mester, mond-
ja meg nekik egészen hangosan, hogy On sem-
miképp sem olyan, ahogy- ¢k hiszik; hogy az
On részére a kép egyszerlien elemzéshez szilk-
séges indok. Egy mezitelen asszonyl testre volt
sziikségé s On Olimpiat vélasztotta, az els6 ndt,
akire rétaldlt; 4ttetszd fehér foltok kelletfek
Onnek, s On egy csokor virdgot festett a vé-
szonra; majd fekete foltokra volt szilksége, s a
kép egyik sarkdba a néger szobalanyt és a
macskat festette oda. Mit - jelentsen mindez?
Ezt On aligha tudja s én éppugy.«

Vitdn kiviil 411, hogy ez a Zola-idézet ezen
a helyen megdSbbent8 parafrizisként hat. Bar-
mit is fest a festS, kukoricatorést, avagy a ve-
lencel Szt. Mirk templomot, nem célnnak, ha-
nem eszkdznek telkdntl ezt, hogy elmondhassa
fest8i mondanivaldjat. Es Hangya
ﬁ?;lrés igyekszik elmondani festéi mondaniva-

t.

Vésznai, alkotéjuk kifejlett komponalé talen-
tumérésl tantdskodnak. Példiul a »DogIStt 16« 1~

‘G befejewetlen olajképe eléggé iguzolja &Mftd-

saimat.. E nagylendillet( vonalvezetéssel és szé-
Jesen megfestett folthatdsokkal felépitett sfkon,
életre egy oszlisnak . indult 16 tetexe kiréd csc-
portosulve, hogy megnydzzik & éheégitket csil-



lapitsdk. Az undor, a félelem, a fasult Kézém-
bosségz, de mindenekfeletit az éhséget csillapi-
tani kivané féktelen vagy az, amit e szomoru.
dnmegalazé esemény részeseinek az arcarol le-
olvashatunk. A s6tét, szlirkész6ld hegylanc,
majd az 6lmos, ‘nehéz égbolt zarja le ezt u
dramat. Az egész kép intonacidja egy mély, le-
‘hangolé, komor, tipikusan shangyai« szinhar-
moénia fokozott valtozata. Az ilyen nagy felii-
‘leten (3x2 m) megoldani azokat a problémékat
-amelyeket festdi problémaknak neveziink, sok-
kal kinosabb, mint megfesteni egy intim nagy-
sdgd képet., Nem kiénnyii a sikot rajzban. meg-
‘szervezni, szinekben kiegyensulyozni, és kiépi-
-teni mélységét. A »Diglott 1o« cimfli vasznon ép-
pen -e festdi problémak megold4si felyamata ha-
lad a helyes uton. Szerkezetében a . klasszikus
kompoziciék diagonilisai uralkodnak, majd ko-
lorisztikus ellenértékek folytin ezek a konstruk-
tiv atlék erds hangsilyt nyernek. Elegendd ha
csak a kromoxid-zild és .a pompeji-vords, to-
v4bba a kromsérga és az ultramarin-kék kon-
traponilisit emelem ki. Ezek -az -egymaést ki-
-egészitd szinek helyesen megfogalmazott kon-
“trapoziciéi 4altal kiegyensilyozott feliilettel ta-
laljuk magunkat szemben. A sik szinbeli értéke
fokozatosan vezeti tekintetlinket a térbe az
agyagsarga talajtél. az 6lmos horizont clair-
obscur-jéig.
" Az itt felsorolt értékek jellemzik Hangya
majdnem minden képét, barmilyen nagysaguak
és barmilyen tehnikival késziiltek, A »Velen-
cei Szt. Méark temploma« kis dimenziékban
festett pasztell. Szerkezetében wugyancsak d
klasszikus kompondlasi méd tradiciéjara leliink.
A sik felépitése a vizszintes &s fiiggbleges vo-
nalak szilaird megszerkesziésére -tdmaszkodilc

‘koncepcidjat — »brokké keresni,

Ebben rejlik e kép reneszdnszi nyugalma. A
szinek valeni alkalmazisan kivil az el6térben
elhelyezett perugindiasan elhelyezett figurdk
hangsalyozzadk a tér mélységét. Az inténaciénak
ez a lehangolé mellékzongéje még Olaszorszag
kék ege alatt is kiséri ezt a féstdt.

Az elmondottak mellett felmeriil egy kétely
is: vajjon nem kering-e Hangya munkassfiga, az
eddig elért eredmények ellenére is, egy bezart

.koérben? Ugy vélem, erkélesi alapot nyer ez a

kérdés azzal a ténnyel, hogy »még Olaszorszag
kék ege« sem bolygatta fel letargikus alomvi-
lagat. Az orokkdn kutaté lélek egy van-goghi
de soha meg
nem lelni a wkéletességet« -— nem igazolhatja
csupdn a ladzas munka, szélesebb horizonti ex-
perimentédlis karakter nélki{il. Vagy nem-e egy

‘bezart korben valé forgds adja Hangya s5za-

j4ba azt a pétosszalteli, de — kétségkivil — ir-

‘reélis megéllapitast: »mert a nagy festé-

szet megéllt & lezarult ott valahol a francia
impresszionistiknéle? Miért hajlandé megfeled-
kezni olyan mvészekrsl, mint Henri Matisse,

"Georges Braque, Georges Ronault, Pablo Picas-

so, Raoul Dufy, Albert Marquet, Kees van
Donngen, Maurice de Vlaminck, Maurice Utril-
1o, Marc Chagall; Marcel Gromaire" Hisz ezek
a nevek "ugyancsak egy nagy festészet
gyongyszemei,

Hatéirozottan 4llitom, Hangyénak mégis van
ereje, hogy e bezért kidrt attsrje. Tudatdban
kell lennie, hogy az —. el6bh vagy utébb — a
formik : sztereotip, hogy ne mondjam: wmedd3
ismételgetéséez vezet. Eldre pedig csak az »uj«
sodor benniinket.

GABOR Zoltin, festdmfivésy
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