Disputa

Szirmai Kéroly

Hozzaszélds dr Czimmer Anna »Hidecikkéhez

Dr, Czimmer Anna a »Dolgozéke januér 19-f
szdméban, miifajrél-miifajra bhaladva, a »Hide-
at birdlja. Cikkének lényege az, hogy a. »Hid«-
-at azért nem tudta megszeretni, mert a nép-
rajzi anyag kivételével, nem tartalmaz semmi
igazin szépet, megragadét. PlL. a szépirodalmi
réstben tallézva, nem emlékszik egyetlen olyan
irisra sem, mely maradandé élményt, szellemi
feliidiilést jelentett volna. Ennek oka szerinte,
hogy a szerkesztBség nem alkalmaz fréival szi-
gorubb esztétikai mértéket. Megtliri, hogy - az
irodalom elgazosodjék, polgarjogot nyerjen
a tragirsag és ocsminysig véleménye szerint
az frénak nem az a feladata, hogy a valésag-
hoz valé ragaszkodasban teletdmje stilusét ut-
széli kifejezésekkel, hanem, hogy kimosdassa,
rutitdé pdrsenéseitdl, pattanisaitél megtisztitsa
A cikkir6 mértékkel tartott, vélasztékos stilust
kovetel, hogy az iré nyelve -‘példamutaté le-
gyen a szocialista dllamban €13 emberek egy-
maskozti érintkezésében.

Amiddn igazat adok a cikkirénak, hogy
Csépe Imre és Németh Istvén itt-ott kelleténél
jobban paprikédzza stilusit, nem egyezhetem
vele abban, mikor azt kivdnja, hogy fréink a
valésagabrazolasban szdmGzzék nyelviikbdl -a
falusi ember mindennapi életére annyira jel-
lemzd, erdteljesebb szavak, kifejezések, kisz6la-
'sok thasznélatét, A vilagirodalomban, de nalunk
is semmmivel sem csbkkent azoknak az {iréknak
értéke, akik vaskosabb nyelven fejezték ki ma-
gukat. (Lasd Pdzminy Péter, Szabé Dezsd, M6~
ricz Zsigmond irasait). S&t tébbelk frasinak ez
adja meg zamatjit, eredetiségét. Ez a vélemé-
nyem Csépe és' Németh nyelvérSl is. Eppen pa-
raszt- és d6ldszagh erejilkk -az, mely &ket az
egyéniség elvitathatatlan bély¢gével, fréi titu-
lusra jogositja; s minden mas ir6t6l megkiilén-
bbzteti. Nem hénytorgatnunk, hanem &riilniink
kellene, hogy akadt végre a bécskai magyar
falunak elbeszéldje, mert ha térgyvélaszidsuk
tobbsz6r nem is szerencsés, .a nyelvi képzelet
gazdagséga (Csépe), a sajatos gondolatflizése, az
anyag megmunkélidsdnak milivésziessége s a
nyelv fzes magyarsiga kérpétol benniinket fo-
gyatékossigaikért.

Nincs jobb véleménye a cikkirémak &ilts-
inkrfl sem. Kétségteleniil igaza van abbam,
thogy a szbvevényes borddzati, gondolati k&lte-
mények jéval nehezebben férkdznek rokonszen-
winkbe, mint az iidén, érthetSen, dallarnosan
csengdk, hangjukkal is elvardzsolék. Az ilyen —
t8bbszdr bolcseleti tijat érinté — koltemények-
ben az érzés elsikikad, beburkolddzik, betokog-
zd mag4t, holott a legtbb ‘versolvasdé az &rbk
emberi érzések O hangszerelésti vAltozataira
kivéncsi. Erthets tehat, ha a cikkiré — bér ne-
wvet nem emlit — idegenkedve olvassa, vagy vé-
gig sem olvass/a az urbénus Acs Karolynak gon-
dolati erezetli'Aragy hajszélfinom érzéseit, saja-
tos hangulatii benyomésait formbba Sntd kdl-
teményeit. Mert Acs Kéroly, értelmén keresz-
il leh(itdtt vagy spemérmesen pblydzott érzé-

‘Fehér F

seivel a kevesek, elsdsorban a céhbeliek ki?l‘w;
je. s mégis milyen hozzdnksz6lé pl. a »Blicsu
a barna szob#tdélc c. kdlteménye!

Amit itt tettem, semmi, semmi sincs mey,
amit itt tettem, minden elveszett.
Megyek. Mi van még, amit elveszitsek?

A barng bu, a barna butorok

itt dlimak néma -tanutételt,

s a négy sarokban barndn wvicsorog
elherddlt multam. Gubbaszt, itt maradt...

Ann4l meglepdbb, miért nem szereti a cikk-
ir6 Felér Ferencet,” aki mindenki sziméra
érthetd és hozzdférhets, s aki meglitétt hang-
jéval azonnal eldrulja, hogy k31t8! Vagy
wvaléban azért nem olvassa szivesen, mert ver-

-sel egy szinte gyogyithatatlan binat és mélabid

uszalydt vonszoljdk, amir8l Fehér Ferenc, lelki
alkatinil fogva végreis nem tehet. Ez §, s
egyelSre semmi jele sincs annak, hogy més.\han-
got is meg tudna {itni, vagy hogy égboltjanak
lecstingd stlyos felthOkéirpitjait ragyogd -nap-
fény tudn4 keresztillverni. Hazudnék, ha més
akama lenni, 5 versei elvesztenék éltet§ elemii-

ket, a szomorlisidg mindent &titaté6 hangulatat.

Ha Komjithy Jend sA homénybane c. kbltemé-

‘oyeirSl azt olvastul, hogy olyanok, mint egy

zeng$, ragyogé, himnuszos éradis, Fehér Ferenc
k&lteményeirsl azt mondanim, hogy a busongb
binat szakadatlan é4radésihoz hasonléak. Csak
partjalt latjuk, minden egyéb Osszefolyik, mint-
ahogy hangot is csak egyet hallunk, s nem kii-
18nféle hangok zenekardt. Mégis mégia az, amit
: erenc ezen az egyetlen hangon miivel,
— warfzslas, ahogy ebbfl az egyetlen hangh6l

" véltozatokat csal ki, S mégis féltem &t, féltem,

hogy feléli ommagst, feléli teremtd, alkotd szel-
Temét, mert s se lehet biintetleniil hossza
idelg egy migiénak &ldozé napja. Igen, ebbdl a
taviatbél ‘helyénvalénak tartom a cikkiré kifo-
ghsat, ;

Ami Csépe Imre verseit illeti, nem tudom,
milyen verseire gondol a cikkiré, a régebbiek-
re-e vagy a legijabbakrd. . En ugyanis csak
verstehnikadlag talédlnék kifogésolnivalét, &5
semmiképen sem 15bb . kdlleménye szomorfi
alaphangulatéban. Am mennyire mas szomord-
sag ez, mint Fehér Ferencé! Mennyivel egész-
ségesebb, hanyavetibb, félvallrélvettebb! Csak
egy magyar paraszilegény tudja igy elfricskéz-
ni babAnatst. Még kevésbbé lehet sokallni

leghjabb ciklusverseinek »vilagfijdalmassigatc.

A visszaemlékeézisen megszlirt banat halkabbs,
férfiasabbd vaM. Felidézett hangulatdban van
valami édon, nemesrozsdds — elcsendiilf, ‘szét-
porladt verssorokra emlékeztetd. Hogy kiére,
hirtelen nem 4m megmondani. Téveleg
kezem ‘Villoné utdn nydl, de Juhfsz Gyulééba
simul. Egylk palyaelejii. kilteménye jutott
eszembe, Utinérzéses korszakébdl A megirasra
Rippl-Rénai képe ihlette.
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Oreg szemek magyar tdjra néznek,
Melyen némdn szdllahak az évek,
Kendet is jol ismerem wén szitiydm,
Szomorit Kis Istvdn...

Ennek a néhany sornak emléke zengett ben-
nem, mikor Csépe egyszer versciklusabél fel-
olvasott. Legalédbbis a hangulati rokonsig Ju-
hész Gyula idetartozd verseiig ivelt,  De Csépe
mélabiija nem oly mélyrdl vérzd.

Csépe — miként mondtam — csak verstehni-
kailag kifogasolhat6. Kivalt koribbi koéltemé-
nyeiben. Fkkovekkel kirakott gyonydrii vers-
sorai bosszantéan bicsaklanak meg egy-egy
véaratlanul kozbecsisz6é prézai mondaton, sz6la-
mon, kifejezésen. Néhol ritmusa is kihagy. Csé-
pe 65216!165 ko1t6. De Oszténe nem oly biztos,
hogy rébizhatna magéit, vagy hogy a préza
alattomos hepe-hupdit kikeriilhetné. A tudatos-
sdg csak Gjabban szegddott hozzd Gtmutatd ka-
lauznak,

A cikkird a tovibbiakban azt 4llitja, hogy a
»Hid« szerkesztOzége irdnyzatosan koézol firoitél
oly regényrészleteket vagy elheszéléseket, me-
lyeknek szerepldi tobbnyire szerbek. Bér nem
tudom, honnan veszi értesiilését. De ha igy vol-
na is, nem lenne szabad rajta megiitkdznie. A
magyarsag elvégre nem ¢l mindenhol zéart tom-
bokben, hanem tobbnyire szétszérva, mas népek
kozé ékelve — kiilonisen varosokban, gyirte-
lepeken. Mj sem természetesebb tehat, mint-
hogy az ilyen tarka népszigetre szorult fr6 nem
meriti targyat pusztin a magyarsag életébol,
hanem belekever egy-egy szinfoltot a vele
sorskozosségben levd népek életébsl
is. Vagy Szenteleky Kornél és kire, az utébbi
esztend8kben pedig Herceg J&nos hidba beszélt,
irt, cikkezett annyit a vajdasagi népek
sorskozosségérél" Ahogy orok érvényQ
a latin kozmondéas, hogy .semmi emberi
sem idegen téltInk, ugyanolyan érvé-
nyes, hogy mindenki egyforman ember, legyen
magyar, szerb, német, szlovak, ruszin vagy mas
egyéb, Egyébnként sok sz6 esett mér arrél, hogy
a Vajdasdg a Balkén Balfikuma; vegye hét tu-
domasul a cikkiré is, s ne tekintse »fonik jelen-
ségneke, még kevésbbé hizelgd dérgélédzésnek,
ha a vajdasigi magyar ird szerbekrdl is torté-
netet kanyarint. Kiiléndsen pedig ne
akadjon ftenn ma, amikor szocialista &l-
lamban éliink, Vagy. a cikkiré szintén szapori-
tani kivanja az {ré el¢ meredd sok tilalomf&t?
— Emlékeztetem kiilonben a .cikkirét arra,
hogy a magyar s vildgirodalom mem egy irdja
nyult téméért méis népek é&letébe, tébbszbr re-
mekmiivet alkotvan.

sA férfit énekelem...« — (Andra moi enne-
pe: 4gdriégben) — idézik rosszhangzéan tdbb-
szbr, amit mai vildgunkra alkalmazva igy mon-
danék: »Az emberrsl dalolok...« Képességei-
nek megfelelden a vajdaségi magyar iré.is ezt
miveli, mintahogy ezt teszi e sorak {irdja |is,

a nélkill, hogy »uténérzés«-re kényszeriilne,
vagy régebben irt tdrténetei megfejelésé-
re, megtalpaldsdra, Atkeresztelésére. Agya
még nem szikkadt ki annyira, keze még nem
annyira gémberedett, hogy szerbekr6l mesélve,
azok szellemi parazsanil kellene. wujjat irasra
melengetnie. Még nem dart otf, ahol Ibsen
»Rosmersholm«-jdban Brendel, még nem szo-
rult rd méasck ajandék-gonceire. Azok az em-
berek, akikrdl kifogasolit elbeszélései szélnak,
meég élnek, még megtaladlhatok, tanuként allitha-
tok. A Csacsi Gyo6k6-jara, a vonatok agyon-
barazdalt, tiiskeborastds »fekete pasator«-ara bi-
zonyira még Herceg Janos is efhlékszik, hi-
szen Zomborbél jovet-menet t6bbszoér lathatta
a kis cukorgyari megéallo eldtt sotétkék, zaszlot-
tart, foldbeszart alakjat, s a »Szomszédoke
szereploinek emléke is itt leng a cukorgyar
t4jan, elaggott fak Aagaira, gondozatlan mirtusz-
bokrokra akadva. Nem régi torténetek ezek —
ha fréjuknak azokki is valtak —, csak tavasz-
ra lesz elsd évforduléjule

Réviden hozzd szeretnék még szblni a cikk-
ir6 néprajz-mffaji aggodalmaihoz. Azt hiszem,
nincs itt semmi baj, s ha nem is folyik rendsze-

. Tes munka, a kutatds, gylijtés nem 4&lit meg.
-Orémmel olvastam pl a zentai magyar ifjuség

hasonlé megmozduldsarél, s valamelyik ujség
hirdetésében arrél, hogy kiaddsra Kkeriil 100
vajdasigi magyar népdal. Béna Julia és mésok
adatgyiijtésével egylitt gydngyszemvilogatd
munka ez, de megéri a faradsagot, mert alapja
lehet elébb-utébb egy nagyobb btsszefoglalé mi-
nek, csak ki kellene 4sni azt a gazdag anyagot
a konyviemetdbdl, amelyet bomlott esztenddk
viharai hordtak be hamuval, pl. a Kalangyd-
ban és mashol, Ment folyt itt azeldtt is kutatd-
munka — hozz4érts, szinvonalas is — mint pl
a Kodély-tanitvany dr. Kiss Lajos nagy tanul-
ménya a Kalangya 1941. évfolyamanak januéri
szdméban a szlavénial sziget-inagyarsag Jsi
aépdalkoltészetérdl, kb. 35 magyar népdal sz~
vegével é&s kottajidval. Ugyancsak a Kalangya-
ban jelentek meg az orménsagira emlékezietd
szlavéniai magyar népsziget életérdl, szokésai-
rél és babondirél sz6ld, magasszf.m(onalu tanul-
ményai dr. Bartha Katalili tanarndnek. De ér-
demes eldvenni a folybirat régebbi szdmait, pl.
az 1934. decemberit, mely a rokkarél s régmum
magyar viseletrdl hoz irést. Kende Ferenc vi-
szont azt fejtegette egyik cikkében, hogy pl. a
doroszlovéi népviselet mem magyar, hanem szlo-
vak jellegli, szineiben s motivumajiban silany,
gyéari hamisitvany. Ha jOl emlékszem, szerinte
csupdn a sziligyl magyarsig népviselete ere-
deti. Ilyen és hasonlé dolgok miatt — ha wvala-
kit érdekel —.érdemes el8venni a régi folyd-
iratgzémokat s azokat végigbéngészni. De emel-
lett feltétleniil figyelemmel kell kisérni az Gjwi-
déki rédié magyar népdalanyagdt, mely véloga-
tottsdgidval és énekszinvonaldval az igényesebb
hallgatdt is kielégiti

40



