A POLITIKAI TUDOMANYOK MUVELOINEK
ORSZAGOS TANACSKOZASA

Az év elsé hénapjaban, 13-itél 15-éig, Belgradban bhdirom napon dt
értekeztek politikai rendszeriink idGszersi kérdéseirdl az orszag politolé-
gusai. A seregszemle zdrérészében a koztarsasagi és Tartomdnyi Politolé-
gus Egyesiiletek kiildottei megtartottik a Jugoszlav Politologus Egyesi-
letek Szévetségének 111, tisztijité komgresszusdit, ezért is szerepelt a tu-
domdnyos tandcskozdson a két fétéma egyikeként a politikai tudomi-
nyok helyzetének, fejlettségének és eredményeinek felmérése orszigos vi-
szonylatban és a JPESZ egyesiiletein beliil is.

Mégis, a kézponti kérdés a szocialista Onigazgatdst demokricia po-
littkai rendszere id8szer( kérdéseinek meguvitatdsa volt. A vitat Edvard
Kardelj elvtars ismert tanulmanydnak nemcsak figyelembe vétele, de az
altala felverett lebetSségek és az irantuk tdmasztott elvardsok kdérvona-
lazasa jellemezte.

A tudominyos tandcskozdson még két kérdést vitattak meg bizottsagi
munkdban, kerekasztal beszélgetés keretében: A felel8sség elve, kiilonos
tekintettel a kiilddtirendszerre é5 A kommuna helye és szerepe a szocia-
lista 6nigazgatast demokricia politikai rendszerében.

Kétségtelen, bogy a politikai tudomanyok mivelése egészében véve
és orszdgos viszonylatban jelentds eredményeket hozott. Mégis, mivelSik
nem kis banyadara jellemz8 még mindig a JKSZ X. kongresszusin el-
bangzott, a tirsadalomtudomainyok egészére vonatkozé biralé megdlla-
pitds, nevezetesen, hogy sekélyes akademizmusukban a meglévé helyzet
magyarazisival foglalkoznak, s nem rendelkeznek kellé alkoté erével a
meglevd tilbaladdsira, a tudomdnyos meglatis jovbbemutaté eredme-
nyeinek létrebozdsira. Mostani tarsadalmi belyzetiink, amikor a tarsa-
dalmi viszonyaink egészének tovabbfejlesztése érdekében a mar kialakult
énigazgatdsi viszonyok megkdvetelik a politikai rendszer tovibbfejlesz-
tését, a politikai tudomdnyok miveldi szamdra nagy kibivdst jelent, de
egyben lebetbséget is a politikai tudomanyok affirmalasara.

A sok kérdés koziil, amelyet az elGterjesztett beszamoldk és a tandcs-
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kozas vitdja targyalt csak két kérdéskérre utalunk. Az egyik az érdekek
pluralizmusa és a pluralizmus dltalaban, amit a nemzetkdzi munkds-
mozgalom csak lassan kérvonalazott mindeddig. Valbjaban az énigaz-
gatds ad alkalmat, hogy teljes tartalmaban és jelentéségében hatdirozza
meg e fogalmat a proletariatus diktatirdja szemsz6gébbl. Nem az a kér-
dés: vajon létezik-e az érdekek és tarsadalmi erék pluralizmusa a szo-
cializmusban? A helyes kérdésfelvetés: milyen pluralizmus fejezi ki a tar-
sadalmi atlakulast, és wvan Osszhangban a proletardiktatira politikai
rendszerének haladast jelentd fejlédéséuvel, elbatarolva ezt a fejlédést az
etatista monizmustol, de a parlamentaris pluralizmustdl is.

A tudominyos értekezlet masik jelentds kérdése az érdek tdrsadalmi
tartalmi meghatirozdsa és az érdek kifejezdjének és hordozédjanak kor-
vonalazdsa volt. Mert beszéliink réla és létezik: egyéni érdek, csoport-
érdek, kézos érdek, altalanos tarsadalmi érdek, és nem mindegy ki ezek-
nek az érdekeknek a tényleges, vagy latszélagos hordozdja. Még kevésbé
mellékes, hogyan és milyen tényezd fogalmazza meg a tényleges vagy
vélt érdekeket. Kilonisen jelentSs kérdés 4 Kommunista Szévetség sze-
repe az érdekek nemcsak tudatositasaban és korvonalazdsiban, de azok
osszebangolasiban, az érdekek szintézise kialakitdsiban szocealista on-
igazgatdsunk tdrsadalmi gyakorlatiban.

Folyédiratunk e szamaban a jelentés tudomanyos értekezleten felvetett
kérdések érzékeltetéseként két kozismert politologus munkdjar kozéljik:
dr. Jovan Dordevié akadémikus munkdjat, akit a 111. kongresszus sjra
a JPESZ elnékévé valasztott és a szerbiai koztdrsasagi egyesiilet elnéké-
nek, dr. Najdan Palié professzornak a munkdjit.

R. L.
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