Hegedlis Antal

BANATI U] FOLDESURAK ES JOBBAGYAIK 1782-BEN

Amig Eurdpa nyugati részében a XVI. szdzadtdél kezdve mindinkdbb
kialakul a t8kés bérletek mez8gazdasigi rendszere, addig, Kelet-Euré-
piban a XVI. szdzadi nagy parasztmozgalmak utdn djra meger6sédik a
jobbagyrendszer, amelyet Engels taldlé kifejezéssel a ,,misodik jobbagy-
sdg” rendszerének nevez'. Ennek a rendszernek tovibbra is az a feudi-
lis birtokjog az alapja, amely szerint minden foldbirtok a foldesir tu-
lajdona, a fo6ld mavel6jének munkija bérén és jutalmin kivill semmi
egyéb joga nincs. A foldesir kétféleképpen hasznosithatta birtokért: vagy
felosztotta telkekre jobbagyai kozétt, vagy pedig sajit kezelésébe vette
mint majorsigi, allodidlis foldet. A ,;misodik jobbigysig” rendszere
els6sorban abban kiilonbdzik a kozépkori, elsé jobbigysig rendszerétdl,
hogy a féldesirnak kezelésében mind nagyobb majorsigok alakulnak ki,
az er8s6dé merkantilista és fiziokrata termelési rendszer hatdsira a fol-
desurak részben térités nélkiil, részben pedig potom valtsigdijért elvet-
parasztjal, jobbagyai lassankent mindinkdbb kisebb telkekre szorulnak
vissza, és szaporltjak a foldnélkiili zsellérek ,,inquilini” tomegét. A fol-
desurak részben térités nélkiil, részben pedig potom valtsigdijért elvet-
ték azokat az irtdsokat, amelyeke"t a jobbigyok szant6kk4 alakitottak
4t, és amelyek jog szerint 8ket illeték meg; folszantottdk a kozlegeldk
jorészét, amelyek ugyancsak a jog szerint a jobbigyok kozos haszndlati
tulajdondt képezték, kizartak 8ket az erddk hasznilatinak jogibdl is.

A foldestri terjeszkedésnek ez a folyamata Oroszorszig, Poroszorszag,
Cseh- és Morvaorszig mellett Magyarorszdg teriiletén is érvényesiilt. A
magyar foldesurak bitokaikon egymdsutdn torették fel robotolé jobbi-
gyaikkal a kordbban parasztok altal birtokolt pusztikat és legel6ket. A
jobbigytelkek itt is mindinkibb megcsappantak, és a parasztok tomegei
kényszeriiltek béres sorba: mindig tobbet kellett cselédeskedniok az ura-
sagi majorokban és a foldesdr hajdii bot- és korbAcsiitésekkel serken-
tették ket a gyorsabb munkira.

Ennek a kizsdkményol6é folyamatnak Magyarorszdgon az 1767-ben
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kiadott urbéri rendelet? igyekezett ugyan gitat vetni, de nagyon sok
helyen nem sok sikerrel. A Miria Terézia nevéhez fz6d6 urbirium
szabdlyozta a jobbigyok jogait és kotelességeit. E szerint a jobbdgynak
joga volt sajat hdzra, amelyet 1 holdnyi teriilet vehetett koril mint
haztdji fold. Ezen kiviil megyénként kiilonbz8 nagysigban, a fold mi-
n8ségér8] fiiggben, hasznilhatotr 16—40 hold szint6fsldet, 4—15 hold
kasz4lét. (Ez egy jobbagyfelek, szesszid). A foldestr erdejébdl annyi
épiiletfa és tiizel® jirt neki, amennyire a sajit sziikségletének kielégité-
sére, tovabb4 joga volt disznait makkoltatni az erdSben. Az urbi-
rium ugyanigy megszabta a jobbigyok terheit is. Evente 1 forint f6ld-
bért kellett fizetniiik, kilencedet kellett adniuk a szant6fold termé-
sébll, tovabbi évente 52 igds vagy 104 napi gyalogrobotot, végil pedig
ajindékként 2 kappant, 2 csirkét, 12 tojast, fél icce vajat és 30 telek
utdn 1 borjit. A jobbigyrobotot rendszerint széntds, vetés, aratds idején
vették igénybe a foldesurak, amikor jobbigyaiknak is a legtobb munké-
ja akadt a sajit telkiikén. Mindezen feliil a jobbigysig kizirdlagos terhe
volt Magyarorszdgon az allami adéfizetés, kontribicid, amely telken-
ként 15—30 forintot tett ki. Ezt az adét a virmegyének kellett beszed-
ni a jobbagytél, és ha ezt nem tudta megtenni, a sajit embereivel, akkor
végrehajté katondkatr kiildtek a jobbigyok nyakira, akiknek rdadésul
még el is kellett tartani 6ket a rekvirdlds idején. Az 4llami adé egyik
faja volt az un. porcid, vagyis az elszallisolt katonasig és a lovak napi
élelemadagja (portio oralis et equilis), a nekik jaré szillds, flés, vild-
gitassal, tovabbd a forspont, azaz a katonasdg szillitdsa egyik helyrél
a masikra. Igaz, a porcié és a forspont ellenértékét levontdk az évi add
Osszegébbl, de ez az ellenérték mindig kisebb volt a napi, piaci 4rnil.
Nem csoda, hogy a 18. szdzadi magyar népkoltészet a katonai beszalla-
solds terheit igy panaszolta:®

Vagyon a hazdban két gonosz ember,
A Porcié P4l és Forspont Péter:

Ez a Porcié mindent foldhdz ver,
Forspont pediglen lovat, 8krot kér.

I.

A ,misodik jobbigyrendszer” tSrténetében Béndtnak kiilon torténete
van. Foldjén a t6réknek 1716-ban t6rténd kilzése utdn kiilon tartomanyt
szervezett az osztrdk udvar, amely 63 évig, azaz 1779-ig ,,Temesi Bin-
sag” néven volt ismeretes. Ezt a tartominyt a bécsi udvar kdzvetleniil
korményozta, és II. Jézsef fogalmazdsa szerint az osztrdk csdszdr Bi-
ndtnak nemcsak uralkodé fejedelme, hanem egyediili foldesura is volt.!
Ezen a f6ldén az osztrdk udvar uralkodd korei szdmtalan foldrajzi és
gazdasigi rendszer bevezetésével prébalkoztak. Itt, ahol a torok meg-
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szallds évszdzadai alatt a miltnak minden nyoma elpusztult, ahol a
kdzépkori magyar kormdinyzatnak és lakossignak az emléke sem ma-
radt fenn, és amelyet a bécsi udvar a sajat fegyverei 4ltal visszafoglalt
teriiletnek tekintett, gdtlds nélkiil és megkotottség nélkiil ,kisérletezhet-
te” ki az abszolutista uralkodds, valamint a merkantilista és fiziokrata
gazdilkod4dsnak szinte minden forméjits.

Binat egyetlen foldesura a csaszdr volt, aki a bécsi udvari kamara
altal igazgatta azt, mind gazdasigilag, mind pedig kozigazgatdsilag. A
hétéves 6rokdsdodési hibord (1741—1748) rendkiviili koltségei arra
kényszeritették Mdria Terézidt, hogy a Temesi Bénsigot 10 millié fron-
tért 10 évre elzdlogositsa a bécsi varosi banknak, amely mint K6zép-
Eurbpa leger6sebb pénziigyi intézete a XVIIL szdzadban egyébként is
gyakran villalta az 4llamkincstir terheit. Ennek a banknak a vezetOsé-
ge, amelynek tagjai kozott a béesi udvari kamara tagjai is helyet foglal-
tak, 1759—1769-ig sajit hatdskoriikben, mint ,ministerialis banco-
deputatio” korminyoztik Bandtot és gyakoroltdk itt a foldesiri jogokat
is. A 10 esztend8 letelte utin ismét az udvari kamara vette 4t a kor-
ményzdst, mig 1779-ben, a magyar rendek kovetelésére és a teljes
korményzati cs6d és anyagi Osszeomlds elkeriilésére Mdaria Terézia a
Temesi Bansigot, az Gn. katonai részek, gyakorlatilag Kikinda és Pan-
csova kornyékének kivételével Magyarorszdghoz csatolta és (jra meg-
szerveztette a régi magyar virmegyék koziil Torontal, Temes és Krassd
megyéket. Az emlitett katonai hatir6rvidék tovdbbra is megmaradt a
maga szervezetében és tovébbra is a bécsi haditanics irdnyitdsa alatt élt.
Toront4l megye széhelye Nagybecskerek, Temesé Temesvir, Krasséé
pedig Lugos lett. Torontd] megyében, amelynek jelentbs része ma Jugo-
szldvia teriiletén fekszik, és amelynek megyei levéltiri fondjit a Vajda-
sigi Levéltdr 8rzi Karldcan. Akkor a becskereki jirasban 27, a nagy-
szentmikldsiban 23, a kanizsaiban 34, az Qjpécsiben pedig ugyancsak 34
kozség, illetve lakott hely volt.

A XVIII. szizadi Bandt kozéllapotait és lakossiginak sorsit 4ttekint-
ve a rendkivilli szorgalmd és B4nitrél legtobbet ird, polgiri beéllitott-
sdgd Szentkliray Jend is kihangstlyozza, hogy ezt a szédzadot ,a zavar
és elnyomatds, az erkdlesi siillyedés, a bevindorlisok és telepiilések, a
létért valb kiizdelem, a legkiildnfélébb adminisztrativ kdzigazgatdsi ki-
sérletek, a panaszok és forradalmak sziintelen folyamata jellemzi™®.

Az bsszes korabeli beszdmoldk koziil a legalaposabb az a jelentés,
amelyet II. Jézsef elsd bdnati Gtjanak tapasztalatai alapjin fogalmazott
meg. Ez a nagy gonddal megfogalmazott emlékirat Binit 18. szézad
végi torténelmének egyik legértékesebb torténelmi forrdsa, és teljes szo-
vegének publikdldsival bizonyira nagy szolgilatot tenne a vajdasigi
torténetirdsnak. Most ennek az emlékiratnak csak a baniti mezlgazda-
sg helyzetére vonatkozd részeit ismertetjiik.”

A 11. J6zsef altal megrajzolt helyzetkép siralmas és megddbbentd.
Banitot, ezt a szép és termékeny tartomédnyt senki sem ismeri el haza-
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janak. A falut, amelyben letelepedett, senki sem tartja maradandé la-
kdsdnak. ,,Olyannak latszanak az emberek, mintha csak ebben a pilla-
natban érkeztek volna ide, és csupdn ideiglenesen lakndnak itt. Ugy is
rendezkedtek be, hogy jészdgukkal és hdznépiikkel birmelyik percben
folkerekedhessenek és nagyobb kirosodds vagy sajnilkozis nélkiil mas
helyre koltdzkddhessenek. Mindenki csak bizonytalan haszonélvez8nek
tartja magit, és arra torekszik, hogy minél jobban kiszipolyozza a foi-
det”. Teljes a zlirzavar: a keriiletek vezetSi nem ismerik keriileteik
nagysagit és a népesség szdmit, a kozségekben senki sem tudja, mekko-
ra a kozség hatira. Az egész tartomanyban egyetlen embernek sincs
tulajdona, s8t még az a megnyugtatd bizonyossiga sem, hogy a fold
hasznét legaldbb bizonyos éveken 4t élvezheti. Az adérendszer a zsaro-
ldson és az egyes tisztvisel6k kénye-kedvén alapul. A miniszteridlis
banco-deputicid, amely az egész tartomdnyt kezében tartja, egyszerlien
leir az adminisztriciénak, hogy adé fejében mennyi pénzt kiildjon fel
Bécsbe. A temesvari kdzponti hatésdg ugyanilyen szigorral tovibbadja
a parancsot a keriileti tiszttartdknak, azok a helyetteseiknek, akik el-
kiildik hajddikat a knézek nyakira, akik azutdn tetszésiik szerint szedik
Ossze az adét a néptdl. A tiszevisel8k csak arra torekszenek, hogy a ko-
vetelt Osszeg Osszejojjon, de azzal mit sem t6r8dnek, hogy mi médon
szedik azt Ossze. Nem csoda, hogy a romin és szerb jobbigyoknak e
miatt, és a német telepesek allandd terjeszkedése miatt, akiknek mind-
untalan 4t kell adni a foldjeiket, teljesen elment a kedve a komolyabb
foldmiivelést8l. A helyzetet csak silyosbitja az a gyakorlat, hogy a fa-
lusi knézek minden évben djra feloszvjdk a jobbigytelkeket. II. Jézsef
hivatkozva a litogatisa alkalmival neki 4itadott szdmtalan kérvényre
és panaszra, kijelenti, hogy ,,mindez természetes akadalyozbja az egyéb-
ként szép és 4ldott B4nit foldvirdgzasinak.”

A baniti pusztik jérészét mind az udvari kamara, mind pedig a bécsi
bank szerb, 6rmény és makeddniai gordg és cincir bérl6knek adta ki,
akik ,Banatische Predien Societit” mnéven érdekvédelmi tdrsulatot
alakitottak. II. Jdzsef igen stlyos szavakkal itéli el ezeknek a keres-
kedSknek a gazdilkoddsi médszerét, amellyel egyarint megzsaroljék a
foldet is és a parasztsigot is. Maskor pedig ugyanezek a bérl6k a fold-
teritlet nagysdgdval aridnyban nem 4ll6 csorddkat legeltetnek, Ggyhogy
sokszor egy szarvasmarhdra 27 hold legeld is jut, mégpedig a legjobb
mindségli foldekbdl; a foldmivelés javitdsa érdekében senki sem tesz
semmit: a j6 foldeket legel6nek hasznaljak, a rossz mindséglieket szan-
16foldnek, semmiféle rendszert nem kovetnek. Sok jobbigynak tobb telke
van, mint amit megmivelhetne. Utja sordn a fejedelem alig latott csép-
18szériiket. A cséplést Ggy végzik, hogy a learatott gabonit rogton a
helyszinen kiatapostatjak az 4llatokkal, és igy sok szem elvész.

II. J6zsef nem elégedett meg a bajok folsoroldsival, hanem jelentésé-
nek befejez6 részében mindenre kiterjedd reformjavaslatokat tett, ame-
lyeknek nyomédn el8szor is levaltottdk a teljes biniti tisztikart, az el-
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noktbl kezdve az utolsé altisztig, és csak néhiny valdban becsiiletes
embert hagytak meg hivatalidban. A régi tisztikart ugyanis sommasan
»keriileteik despotdinak™ nevezte II. Jbézsef, és az volt a végkovetkez-
tetése, hogy a ,,Bdndtban a lehetd legkorruptabb rendszer és kormény-
zat uralkodik, hogy az itteninél kirosabb gazdilkodést kigondolni sem
lehet, és hogy sehol a viligon nem él annyi romlott és lusta tisztviseld,
mint itt”,

Bénat sorsit illetdleg II. J6zsef valasztds elé 4llitotta anyjat és a bécsi
udvart: mivel a jelenlegi rendszer semmiképpen sem tarthat§ fenn to-
vabb, azért vagy az egész Bindtot hatir8rvidékké kell alakitani, vagy
pedig be kell kapcsolni a polgiri kormanyzatba. Az els6 esetben azonnal
le kellene 4llitani a németek telepitését, meg kellene nyitni Béndtot a
szerb, roman és egyéb torokorszdgi menekiiltek el8tt. A mdsodik esetben
a bandti kincstiri foldeket 4ltaldban 50 000 forint értékd részletekben
lehetSleg minél elébb el kell adni magénosoknak. A vev6k személyét
illetbleg teljes liberalizmust kellene alkalmazni: nem szimitana a vevd
nemzetisége, vallisa, nemes vagy nemtelen volta. A birtokok vételdrat
illetSleg is nagy kedvezményeket kellene tenni: ha nem tudnak fizetni
a vevlk készpénzben, akkor hosszi részletfizetési kedvezményekben is
részesithetik Gket, tovibbi hatévi teljes adémentességben és ezutdn is
mig csak meg nem er8sddnek, nagyfokd adékedvezményben. Ilyen meg-
oldds esetében, amelyet 6 maga el6nyben részesitene az elsé el6tt, az
allamh4ztartds megszabadulna stlyos terheitl, és a Banit rovid idé
alatt sokkal jobban lenne megmfiivelve és benépesitve, mint eddig. Azzal,
hogy az uralkodé és udvara a misodik megolddst fogadtik el, majd
kétszdz évre, egészen 1944-ig dont8en megszabtik a Bdndt fejl6désének
és torténelmének irdnyit, a slirl német és magyar telepekkel tarkitott és
nagybirtokokban bdvelked6 tartominy formijiban.

II.

Béinit feudalizidldsdhoz az elsé 1épést, paradox médon, a nagykikin-
dai kivéltsdgos szerb keriilet feldllitisa jelentette 1774-ben®. Az osztrdk
udvar ugyanis nagyon j6l tudta, hogy a szerb granicsdrok minden
erejikkel tiltakozni fognak jobbdgysorba taszitisuk ellen és az 1751,
¢vi oroszorszigi szerb kivindorldson okulva mdr eleve biztositani akarta
a szerbség szdmdra azt a szigetet, ahol 8k féldesdri joghatésdg nélkiil és
nemesi latifundiumok nélkiill élhetnek. A bevadndorolt szerbeket a bécsi
udvar egyébként is mindig mint a csdszir fegyveres hatalminak részét
tekintette, és kezdettdl fogva azon volt, hogy a Délvidéken ezt a hatal-
mat fentartsa, é a szerbeket az orszig polgdri réregétll elvilassza. A
szerb nép ligye, Kolowrat miniszter megfogalmazisa szerint, ,austriaco-
politicum”, a nép maga pedig ,,patrimonium Domus Austriacae”, tehit
kozvetleniil Bécs fennhatdsiga ald tartozik.? Jérészt Bécs mesterkedésé-
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nek és politikdjdnak kdvetkezménye volt az az akkor mir mélyen gyd-
keredzd ellentét is a magyarsdg és a szerbség kozott, amelyet II. Jézsef
is tobbszor tapasztalt délvidéki dtjai sordn, és amelyet a szerbek mellett
a romdnokra is kiterjeszt egy 1759-b6l kelt informicié a Bénsig teriile-
térdl: ,,az oldh és a ric nemzet nagy ellenszenvvel viseltetik a magyarok
irdnt és mir 200 éve hozzaszokott a kdzvetlen 16rdk és osztrak uralko-
déshoz, és hatirtalanul gyQldli a megaldzdst az urasigok eldtt, de kiils-
ndsen a magyar nemességnek nemesi kivaltsdgait az dgynevezett misera
plebs folott. Mindezt elviselhetetlenebbnek tartja mint akdr a t6rék
1gar”. 10

A nagykikindai distriktus 1774. évi kivaltsiglevele biztositotta a
szerb népnek adott kivaltsigokon, privilégiumokon tilmenden az itt la-
kék mentességét minden ingyen robottdl és fuvarozdstdl, valamint a
katonai beszallisoldsoktdl, de szétosztotta a lakék kozott az eddig ko-
zOsen birtokolt ,iiberland” féldeket is. A kotelez6 katondskodison kiviil
meg kellett fizetniiik az 4llami foéldadét, karban kellett tartaniuk az
utakat, katonai létesitményeket.

A miésodik 1épés, amellyel Bécs és Binat polgirai kozigazgatdsinak
bevezerését és a foldek latifundiumokkd valé alakitdsit meg akarta
konnyiteni, az Un. ,Banati urbirium” bevezetése volt. Ezt az urbdariu-
mot 1780-ban léptették életbe, és t6bb pontban enyhébb volt, mint a
magyarorszdgi urbirium. Igy a bdniti jobbigysig nagyobb telekhez ju-
tott mint a magyarorszagi, f6! lett mentve az dUn. hosszGfuvaroktél,
amelyek tobb napon 4t tartottak, az egy ol tlzifinak a foldesar szi-
méira valé kotelezd kitermelésétdl, a makkoltatdsi dijak Snkényes meg-
allapitdsité] valamint a menyegz8k és iinnepélyek alkalmival a foldesur
szdmara adandé kotelezd ajindékoktél.!

A harmadik 1épés a polgiri kbzigazgatds 1779. évi iinnepélyes kihir-
detése és a megyei adminisztricié bevezetése volt, olyan formaban, amint
azt a bevezetésben emlitettiik.

A negyedik és dontd lépésnek a baniti birtokok eladdsit tekinthejiik,
amelynek megszervezésével az udvar gréf Niczky Kristéfot bizta meg,
aki ettd] fogva hosszt id6t toltétt Bindtban, hogy a helyszinen szerzett
tapasztalatok alapjin irdnyithasson mindent.”? Mindjért itt-tartézkod4dsa
els napjaiban nagy levelezést folytatott az orszag kiilonbsz8 részein él6
baritaival és a megyékkel, tudatva velitk, hogy a kincstdri jbszdgok
nemsokdra kisebb részletekben, jutinyos iron és kedvezd feltételek mel-
lett lesznek eladva. Szerette volna, ha elsésorban magyar és a megyei
életben jiratos emberek jelentkeznének vevére, és ezért kihangsilyozta,
hogy a vevdk; ha nem is lennének nemesek, nemesittetni fognak, és az
Gj virmegyében lehetdségiik nyilik majd kedvezd A4llatokhoz jutni.
Azonban virakozisiban csalédnia kellett: mind a virmegyék, mind
pedig egyesek negativ vilaszt adtak a felhivdsra, és alig akadt olyan
magyar jelentkezd, és az is inkdbb a nincstelen kdznemesek sordbél, aki
a tdvoli Banitba, amely az orszdgnak folyton fenyegetett és egészség-
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telen végvira volt, é ahonnan a gardzdilkodd rablék rémtetteirl vér-
fagyaszté hirek keltek szdrnyra, megtelepédni kivint volna. Nem meg-
lep8 tehdt, hogy az itteni 4llapotokkal méir inkdbb megbaratkozott
vagyonosabb szerb, makedén és 6rmény keresked8k lettek Binit legna-
gyobb részének 4 foldesurai.!® Szerbek voltak: Stefan von Keresztiry,
Martha Josiths, Karl Raikovics, Joszin Malenicza, Stephan Kyriak,
Bazlikius Damianovics, Jefta Moiths és Jurkoviths, Johann Nikolits,
Damaskin Popovics. Elszerbesedett makedénok (cincirok, gordgok):
Markus Serviisky, Christoph és Cyrillus Nako, Bogdan Karaczony, Lu-
cas Lazar, Naum és Constantin Moska, Hadschy Pasaschia, Andreas
Kazony, Andre Mocsony, Hadschy Michael, Naum és Constantin Padan.
Elmagyarosodott és katolizalt 8rmény volt Kiss Izsik.

A kincstari uradalmak Niczky Kristdéf terve szerint lettek eladva. L
szerint a foldidllomanynak fele keriilt arverésre, dgyhogy egyéltaldban
nem nytltak a kikindai distriktus és Nagybecskerek foldjeihez, mivel
ezekkel mds terve volt a kincstirnak, amely nagyobb részt megtartotta
a Banit keleti részén fekvd uradalmakat is. Az eladandd birtoktesteket
Ggy alakitottdk ki, hogy minden uradalomhoz a szantén kiviil viz, erdd
és nadas is tartozzon. Ezeket értékiik szerint 4 osztilyba soroltdk:

1. 300—400 000 forint értékG volt 4 uradalom,

2. 150—300 000 forint értéke volt 123 uradalomnak,

3. 50 000—150 000 forintos uradalmak,

4. 50 000 forinton aluli uradalmak, amelyeket a megyei szolgalatokat
vallalé szegényebb sorsi egyénekneh tartottak fenn.

A viésirlékat, ‘ugyancsak Niczky terve szerint, megillették a kovet-
kezd kedvezmények: megkapjdk a magyar nemességet — a vésérolt
birtok drdnak csak a felét kell készpénzben befizetniiik, a tobbit rdtdb-
lazz4k a birtokra — a betdbldzott hitralékot 10 év alatt kellett kifizet-
niiik, évi négy és fél szdzalékos részletekben.

Ezek alapjdn keriilt sor 1871. augusztus elejét6l kezdve a biniti ura-
dalmak 4rverésére: a 30000 forinton feliili birtokokat Bécsben, az alatta
1évbket pedig Temesvaron adtdk el. Hogy nagyobb érdekl8dést bizto-
sitsonak, azért a napi 4rnal jéval alacsonyabb Osszegben jelolték meg
a kikkiltdsi 4rat, de az udvar az Arverez8k kozé kiildte a maga titkos
megbizottait, akik gondoskodtak arrdl, hogy félhajtsik az 4rakat, tgy-
hogy végiil is a 4 213 617 front kikidltdsi 4r helyett 4 948 526 forintot
kapott az udvar az eladott birtokért.!

A kovetkez8kben csak a jugoszldviai Bdnitban 1évé, illetve a hatir-
hoz kozel es6 uradalmaknak és vevBinek jegyzékér kozoljiik:1

Aradac: Kiss (Akoncz) Izsik, elmagyarosodott ormény kereskedd
Erzsébetvarosbdl, aki évtizedeken keresztiil bérelte a bellyei uradalmat
és egyike volt a legtobb bindti birtokot vasirléknak. Aradacra 1785-
ben Pest, Békés, Nyitra és Zsélyom megyébdl telepitett szlovidkokat.

Banatska Topola: Karicsony Bogdin elszerbesedett 6rmény kereske-
dd, akinek csalddja Moldvabdl és Erdélybdl j6tt Aradra.

102



Banatski Brestovac: 6zv. Josity Marta.

Banatski Monog$tor: Marczibinyi LOrinc, Terencsén megyébdl érke-
zett és Torontdl megye alispanja lett.

Begejci (Nagy-Tordk és Kis-Tordk): 4j foldesura Kiss Izsdk. Kizsék-
ményoldsa ellen a szomszédos romanokkal és szerbekkel egyiitt 4llan-
déan tiltakoztak az 4j jobbigyok, akiknek panaszai éveken 4t b8 anya-
got szolgdltatnak a megyei hatdsdgoknak.

Coka: Marczibanyi Lérinc.

Etka: Lazdr Lukdcs 6rmény kereskedd, a bellyei uradalom egyik
bérléje. Szerb és romdn, valamint a késdbb érkezd szlovdk és bolgar
telepesek is elkoltdztek az G foldesar kizsikmanyold torekvései miatt.

Elemir: Kiss Izsdk. 1783—84-ben a szerb jobbdgysdg legnagyobb
része a Hatarérvidékre vindorolt ki.

Firidj (Féregyhaza): Jefta Moi¢ és Jurkovié eszéki kereskeddk.

Hajdudica (Istvinvélgy): Damaskin Ljubomirovié Stevan makedén-
szerb kereskedd.

Idjos (Tiszahegyes): Balassa alispidn é5 Gombdcz Gyorgy varmegyei
eskiidt Vas varmegyébdl.

Itabej: Kiss Izsdk. A szerbek, miutin nem tudtak megbékélni a job-
bigvsorssal, kivindoroltak a Hat4r8rvidékre. Addig is a koézség a
foldesurak elleni mozgalmak kdzpontja volt.

Jankov Most (Jankahid): Liz4r Luk4cs.

Konak: Karicsonyi Mihaly torontdli f8szamvevd.

Klek (Begafd): Lizdr Lukidcs. A romdn és szerb lakossdg kivindoroit
a Hatarlrvidékre.

Nakovo: N4ké Kristdf és Cirill (Sindor) elszerbesedett makedén ke-
resked8k, kik koziil az idGsebb, Krist6f, szinte feliilmtlhatatlan a kap-
zsmagban, kegyetlenségben és izgigasigban. A megyei iratok tandsiga
szerint szinte mindenkivel poroskodlk aki valami médon kapcsolatba
1ép vele. Az idetelepitett magyar és szlovik jobbigysig 6 év milva el-
hagyja az uradalmat.

Novi Belej (T6rokbecse): Hadzsimihal Pal (Sissinyi), makedén ke-
reskedd.

Novo Milefevo (Beodra): Kardcsonyi Bogdan.

Novi Knezevac (Torokkanizsa): Szerviczky Mark, elszerbesedett ma-
cedén kereskedd Ujvidékrél.

Ostojicevo (Tiszaszentmiklds): Bogyé Mihély, Torontdl megye alszol-
gabirdja, aki azonban mir 1797-ben 4tadja birtokat Jettin Jozsef torok
keresked6nek.

Padej: Ormosdy Istvdn pozsonyi lakos.

Rusko Selo (Torontdloroszi): Stefanovié Vasilije szerb kereskedd.

Sanad: Kroppel Ignic német keresked§ Bajirdl.

Se¢anj (Torontalszécsiny): Készonyi Andris Aradrél.

Sutjeska (Szdrcsa): Szdlics Mdty4s torontilmegyei szolgabird.

Torda: gréf Pejacsevich Jézsef Szlavénidbél.
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Veliki Gaj: Josip Malenica Temesvarrél.

ZitiSte (Begaszentgyorgy): Kiss Izsdk. A romdn jobbigyok, a sikerte-
len l4zad4s utdn Pancsova vidékére koltoztek.

Bénit romdéniai részében, de a jugoszliv hatdr kodzvetlen kozelében az
aldbbi uradalmak taldltak gazdira:

Beba: gréf Batthiny Jézsef és testvérei.

Sanicolaul Mare (Nagyszentmiklés): a kornyezd pusztikkal, melyhez
hozzitartozott Teremija (Marienfeld-Albrechtsflur) valamint Komlosul
Mare (Tétkomléds) a Nakéd testvérek vették meg, 700 000 forintére.

Fojeni (Fény): Mocsonyi (Popovics) Andris makedén kereskedd Pest-
r6l, akit mir 1782. okt. 19-én szdmadédjival egyiitt meggyilkolnak az el-
keseredett jobbigyok.

Csavos: Endrédy MAtyds torontilmegyei alszdmvevd. A magyaror-
szdgi Banat uradalmai koziil Sz6reget Szeged szabad kirdlyi varos,
Kiszombort pedig Oexl Jézsef sziléziai szdrmazésd serf6z8 vasirolta meg
Nagyszentmikldsrél.

A baniti latifundiumok megalakitdsival rendkiviili nehéz és kiiz-
delmes évek kezd8dtek a parasztsdg szdmdira: a jobbdgysig korszaka.
Birmennyire is iparkodott a bécsi udvar az ismertetett rendeletekkel
konnyQivé tenni az 4tmenetet, az 4] jobbdgyok keservesen érezték az 4j
foldesurak kizsdkmanyolé uralmait, akik miutin a feudalis urak kivalt-
sagait megkaptdk, a balkdni szpdhik és a moldovai bojirck brutdlis
kegyetlenségével iparkodtak igiba torni alattvaléikat. A szerb, makeddn,
és ormény kereskedOk szokatlan kapzsisiggal iparkodtak mir az elsé
években makszimélis hasznot kihozni f6ldjeikb6l.

A mellékelt és eddig még nem publikilt jobbigylevelek és virmegyei
iratok ennek a vilignak a kezdetét vilagitjdk meg. A jobbdgysig ugyan-
is Bindtban is Ggy védekezett a kizsikmdnyolds ellen, ahogyan tudott:
kérvényezett, kilinoselt, el8sz6r a virmegyénél, majd ha ott nem segi-
tettek, az udvarndl. Kiilonosen Méria Terézia és I1. Jézsef koriban lett
igen népszert a jobbagykiildottségek Bécsbe menetele, akiket szivesen
és készségesen fogadott az udvar és gyakran maga az uralkodd is. Bir
legtobbszor nem kaptak a j6 széndl és biztatisnil egyebet, hazatérve
mégis szinte legendds szinben tiintették fel tapasztalataikat és az ural-
kodbval vald taldlkozasukat, és igy meger8s6ddtt a nép kozodtr a hit,
hogy a csdszdr az 8 oldalukon 4ll. A II. Jézsefhez intézett bandti kér-
vények és panaszok egy rendkivilli gazdag gy(jteményét képezi az a
408 levél, amelyet 1768-ban, elsd Gtja alkalmabél nydjtotrak be hozzi
f8leg romén és szerb jobbidgyok, és amelyeknek nagy része a foldjurtata-
sok koriili szabilytalansigokat, a német telepesek jovetele miatti bi-
zonytalansigot panaszolja, sok egyéb nyomortsig mellett.’® Az Osszes
kozbte taldn a legjellemz8bb annak a jobbidgynak a levele, amelyet most
magyar forditdsban kézliink: ,Irgalmas szivli Csdszirom! Négy napot
robotolok, az 6tddiket a halastavakndl, a hatodikat az urasdggal vada-
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szattal t6ltom, a hetediket az Uristennek dldozom! Fontold meg, irgal-
mas szivl csiszdrom, hogyan tudom ezek mellett az adbkat és a jiran-
désdgokat fizetni!”V?

A Bénit 4j jobbigyai is kérvényekkel prébalkoztak el6szér, amikor
azonban betelt a pohdr, & a megyei hatdsigok nem orvosoltdk pana-
szaikat, akkor tagadtdk meg a munkit, bosszultdk meg gyilkossdgokkal
és gyljtogatdssal sérelmeiket és tobb esetben, szervezetten is szembe-
szilltak elnyomoéikkal, az 4j foldesurakkal. A XVIIIL. szdzad mésodik
fele és a XVIII. szdzad eleje egyébként is a mind gyakrabban fellobbané
parasztfelkelések ideje a foldestri szolgaltatdsok sziintelen emelkedése
miatt Hodmez8vasirhelyen és Mez8tiron 1753-ban, Szlavénidban 1755-
ben, a Székelyfoldén és a DundntGlon 1764-ben; 1784-ben pedig kitort
az erdélyi romdn jobbagyok folkelése, amely négyszdz falu majd 30 ezer
jobbagyit mozgatta meg Als6-Fehér, Zardnd, Hunyad és Arad virme-
gyékben, és amelynek  hullimai a mai jugoszldviai B4ndt romdin
jobbdgyait is mozgdsba hoztdk, mint azt a tordki és kleki jobbigyleve-
leknél latni fogjuk. II. Jézsef, badrmennyire is szivén viselte az ad6zd
jobbigyok sorsit, nem tudott egyértelmlen az oldalukra 4llni és kemé-
nyen megtoroltatta a feudalizmus felszdmoldsdra irdnyulé mozgalom ve-
zetbinek a blinét: szdzakar vettetett bdrtonbe, a folkelés vezetdit pedig,
Horidt ¢és Closcat kerékbe torette és folnégyeltette. A Bénatba érkezd
csaszari és helytartétanicsi rendeletek is a legszigoribb rendszabalyokat
és megtorldsokat kovetelik a mozgolédé jobbigyokkal szemben. Amikor
pl. a virmegyei hatésigok utasitdst kérnek, hogy mi médon jirjanak el
az ittabéi, tordki, szentgyorgyi és écskai jobbigyldzadisok részvevéi-
vel, akkor a csaszir a Helytart6tanicson keresztiil azt a kivadnsigdt fe-
jezi ki, hogy mindannyiukat 4llitsdk birdsig elé. Nem fogadja el «a te-
mesvari gorogkeleti plispok garancidjit Bertisich Nikola ittabéi parochus
rtatlansigit illetdleg, mert mair ez ideig bebizonyosodottnak litja azt,
hogy a pbépa volt a lizad4s szellemi vezére. Ez ugyanis a templomban
Isten megvildgositd kegyelmét kérte a csdszdrra és a vArmegye uraira,
hogy toroljék el a foldestri intézményt; ugyancsak a templomban meg-
adtkozta azokat a hivlket, akik elfogadjdk a foldestri hatalmat; a temp-
lom el6tt pedig arra biztatta a szervezkeddket, hogy csak menjenek ki-
vinsigaikkal Bécsbe, a temesvari vladika garantilja sikeriiket. Mind-
ezek alapjin a csdszdr utasitja a virmegyét, hogy a pdpat és Tamés ne-
vQ tarsdt haladéktalanul tartéztassik le és 4llitsdk birdsig elé.!s

Par hénap milva pedig, 1783. mircius 7-én, miutin a fényi foldestr-
nak, Mocsonyi Andrésnak, t6bb uradalmi tisztviseldnek meggyilkoldsa,
valamint az urasigi pénztir kifosztidsdval az elégedetlenség tovabb gyi-
razott, ismételten meghagyta, hogy a teteseket allitsik birdsig elé, és a
hazai t6rvények szerint a legstlyosabb biintetéssel stjsik 8ket.!®

A torontdlmegyei uriszéki irarok kiilondsen béséges adatokat tartal-
maznak N4ké Kristdéf visszaéléseir6l és kegyetlenségeirSl, aki eljarasi-
ban a legelemibb tdérvényeket sem vette figyelembe. Amikor egy alka-
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lommal a szolgabird figyelmeztette 6t a torvényesség betartasira, a pe-
res eljaras alkalmdval diithosen felugrott és tajtékzd dithében, székét
foldhéz vigva orditotta: ,,Mord sakrament, kecz zum taifl, mars, sai
ferflucht, vos prauche ich to maine Lait rebellen zu mochen!” Nem cso-
da, hogy az elnokld szolgabird is kénytelen foltenni a kérdést: vajon ez
az ember egyiltalin alkalmas arra, hogy mint féldbirtokos, az Griszék
enloke legyen?2?

Biztos, hogy a virmegye tisztvisel6i mir azért is ellenszenvvel visel-
tettek az 0j f6ldesurakkal szemben, mert 8k csekély foldbirtokaik miatt,
szegények voltak mellettiik, de a koztiik fenndlld fesziiltségnek kétség-
telen forrdsa volt az is, hogy a szolgabirdk az dGrbéri rendeleteknek meg-
felelden kénytelenek voltak eljirni a foldesiri kilengések ellen, akik vi-
szont 4rgus szemekkel figyelték a megyei tisztvisel6k minden lépésér, és
amikor csak tehették, foljelentették Ske:.2!

Hasonloképpen gyakran fesziilt volt az 4y féldesurak és tiszttartdk
kapcsolata az egyes falvak jegyzOivel, nétiriusaival. Ezek a magyarul
és latinul {rni tudé, leginkdbb Eszak-Magyarorszigrél szdrmazé nincs-
telen embrek mér azzal, hogy villalkoztak a jobbigyok panaszénak
irdsba foglaldsira, kivivedk maguk ellen a foldesurak haragjit, akik
részben igaz, részben hazug vidakkal iparkodtak elmozditani 8ket mun-
kahelyiikrdl. Igy pl. Kiss Izsiknak ZitiStei (Begaszentgyorgy) uradalmén
a jobbigyok mellé 4116 Pap Jadnos jegyzd nem volt hajland6 elhagyni a
kozséger és munkahelyét. A peres eljirds sordn a szolgabiré a jegyzd
oldalira 4llt és meghagyta, hogy ,,Pap Jinos utébbi rendelisemig még
meg hagyatik Szent Gydrgyé notariusnak, azért kiki annak ismérje,
mindt eddig”. Az uradalmi tiszttarté azonban ennek ellenére el akarta
zavarni a jegyzOt, mire az Snérzetesen a kovetkezd levelet kiilldte neki:

»lisztartd Ur! Az igazsigon kiviil semit sem vétettem az Urnak; bi-
zony Kegyelmed haragjira semit sem hajtok, tessék hozzon maginak
notariust, én ugyan kurva médra Sz. Gydrgyriil ki nem megyek sen-
tentia nélkiil, két kezemnek ereivel is el élhetek, ha Isten & szent felsé-
ge meg engedi, mind addig még conditiom taldltatik. Szent Gydrgy 3-a
Julii 1784. Papp Jénos mp. a helység hittes nottariusa™.??

Az igazsigtalansig és elnyomatds elleni kiizdelem, mint minden sza-
badsagharc és forradalom, Binitban sem volt hidbavalé. Rékényszeri-
tették az Gj foldesurakat arra, hogy tiszteljék az emberi méltésdgot és
lazitsanak a szolgasig kotelékein. Maga II. Jbzsef az 1781-ben kiadort
cseh jobbdgyrendelete utdn 1785-ben magyar foldén is megtiltotta a
gytlslt jobbigy név hasznilatit, biztositotta a szabad koltozkodés jogat
minden embernek, vallasi és faji kiilonbség nélkiil, nem engedte, hogy
torvényes itélet nélkiil megfosszdk a jobbdgyor telkét8l, majd pedig
1786-ban szigordan megtiltotta a jobbigyok fidjdalmas és megaldzé bo-
tozdsit, megsziintette a foldesurak el8visirldsi jogdt a parasztoknak
placra szant 4rujira és megengedte, hogy a parasztok egész éven it mér-
hessék sajit termést boraikat.?
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Banatban tbbek kozotr II. Jozsef kiralyi biztosa, az erGs kezérdl
kozismert Baché Jinos, iparkodott érvényt szerezni az arbéri rendel-
kezések jobbdgyokat védd pontjainak, miutdn &8t is eldrasztortdk a
jobbigyok panaszlevelei. Megfenyegette a foldesurakat, hogy ha kell,
,talkapdsaik és uralkodasi hajlamaik biintetéseként jobbigyaik elStt is
megszégyeniti Oket”24,

N =

14.
15.

16.

17.
18.
19.
20.

21.

22,
23,
24.
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Fiiggelék

Torontd! megyei jobbigyok panaszlevelei 1782-b8l.

I.
Beodra (Novo Milefevo).

AlSl meg irattak instdlni! kételenittetnek a végett, hogy az ki adatott Ur-
bariumnak? némelly részeit semmiképpen nem érhetik, mellynek tenorja3, hogy
tgy lészen, a mint az fBldes urasig 4ltal hajtogattatnak, lehetetlen meg marad-
niok, mert kevés esztendbk mulva Ggy el kelletik fogyniok, hogy sem 8 Fel-
ségének sem pedig az Urasignak nem fognak szolgilhatni: az kévetkezendd
okokra nézve:

1. Hogy az robottira miblta az dolog id6 bé jbtt egész hétre hajtogartatnak,
és az kaszilds kozben sem kaszdjokat megverni, sem peddig enniek nem en-
gednek, hanem az kenyeret kezekben kelletik venni, és ugy dolgozni, méisképp
a gondvisel8k* 4ltal korbdccsal verettetnek.

2. Hogy éjjel nappal egy sztrazsinak a féldes dr hazdnil minden bonificatio®
nélkiil szolgalni kelletik.

3. A gondvisel8k kertekrSl kertekre jarvan, tetemes kirokat okoznak mert
kukoriczjokat, paszulyokat, és egyéb veteményeiket le szedik, a hol dinnyét
taldlnak az éretter el koltik, az éretlent pedig fel hasogatvidn el hinnydk.

4. Midén kocsival robottot tésznek, marhijok az legeld mezz8nek nem léte
miat éhhet majd elvesz, és ha térgyig valé vizbe is valamelly hitvin sdsat
marhdjok meg elégitésére kocsijokra kaszélnak, erBsen arrestdleatnak® és veret-
tetnek.

5. A biriny dézsmiliskor némellyek négy avagy ot birinykébul dézsmiui
egyet adni kelletett.?

6. Hogy az Urbiriumnak negyedik részében a mint valamennyire észre vet-
ték, meg vagyon, hogy a melly hatirban erdd vagyon, tartozik a foldes Ura-
sig a lakosoknak tlizre valé fit adni, azt pedig sokat fel nem lehet taldlni,
hogy ahol erd8 nincsen, és ndd vagyon, szabad légyen e azt vigni, avagy nem.

7. Hogy. az Urbariumban, az legutolsé levelen fel vagyon kézi iris altal
jegyezve, hogy a kortsma beneficiumja ezen Helységnek Sz. Mihdly naptdl
fogva, Sz. Gydrgy napig lészen, az Urasdg pedig tsak egy angariira® akarja
a Hellységnek engedni, amint is ezen foly6 esztendSben csak egy angaria bo-
nificaltotatott az Arenddbdl.

Az Hellység Notariusa 4ltal
Beodran die 4-a Aug. 1782
Osztoja Milin
Nicola Molancz
Gyuragy Ranski
Milos Steta
Jovan Kulpinacz
Stefan Tornyanszki
Damjan Popov
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Josza Mali
Janko Czigulicz
és a tobbi Beodrai lakosok
(Vajdasigi Levéltdr, Torontil, 1782. 7. 167)

1. folyamodni — 2. Egy falu foldestri terheinek jegyzéke, mely é4ltaldban

egy-egy nagyobb teriilet részére egységesen van megillapitva. — 3. tartalma,

szdvege. — 4. Az urasig hajdii. — 5. A robotszolgiltatis bevezetése a

jobbigy robotos kényvébe. — 6. fogsigra vettetnek. — 7. Csak tiz birany

utin kellene egyet adni dézsmiba (a decima = tized sz6bdl). — 8. 3 hdnapra.
II.

Beodra (Novo Milefevo).

Tekintetes NT Varmegye!

AlSl megirt esedezik a véget, hogy ha azon hdzit, mellyet az Tekintetes
Subst. V. Ispiny Ur commissidja! mellett Nemzetes Sintha Istviny V. Szolga
Biré Ur, Karitsony Bogdiny Beodrai Féldes Ur szdmira el becsiiltetett? vissza
nem nyerheti, leg=aldbb tsak az korcsma hizit, mellyet az emlitett Foldes
Ur nem becsii, hanem csak alku szerint szindékozna el venni, visza nyerhesse:
a kovetkezend8 okokra nézve:

1. Hogy az Toéroknek keze aldl ki jovén le tett hitével pecsétlette EO Fel-
ségéhez valé hivségét, és 33 esztendBkig feleség nélkiil élvén, hiven adébzott ed
Felségének.

2. Hogy ennek elbtte 6t esztendBkkel, életét koczkira vetvén feleségét és
gyermekeit is ki hozvin a T8rok kéz aldl, kikkel élete fogytaig ed Felségének
hiv addzéja kivin lenni.

3. Valamint mar 38 esztend8knek el folydsa alatt, életének jobb részét
Beodran toltétte légyen el, és minden adéjit hiven megfizette, ugy ezen tul is
még koporsdjdba nem ziratik mdsuvd menni nem kivinkoznék, hanem azon
egy Hellyben red hiroml4 portiojit® fizetgetni szdndékozik.

Sigl.4 Beodrae die 4-ta Aug. 1782.
Varzsi Mihdly beodrai lakos
(Vajdasigi Levéltdr, Torontal, 1782. 10. 27,

1. megbizatdsa — 2. A hiz értékének hatdsigi kozegek 4ltal valé megillapi-
tisa. — 3. A hadsereg eltartdsdra fizetett adé. — 4. A ,Sigillatum = pecsé-
teltetett” roviditése.
III.
Beodra (Novo Milefevo).
Tekintetes NT Domindlis Szék!t
Al8l meg irattak esedeznek azon, hogy az Urassig hdz4nal tett strdzsdknak

urbaridlis bonificatiojit nyerhessék meg; kik a kovetkezd rubrikik szerint éj-
jel vagy nappal sztrdzsit dllani kételenittettek, és pediglen
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nappal — éjjel

Luka Gyurin
Neczko Marcov
Ninko Ludaja
Sima Szekez
Jovan Branko
Paja Hajos
Peter Vergovics
Vasza Momirov
Stevan Baranyacz
Arsen Gagity
Jevta Urossev
Laza Momirov
Theovan Todorov
Riszta Morotvanszki
Glisa Birov
Todor Sztojanov 1

és a tobbi Beodrai lakosok
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Az Hellység Notariusa iltal
28-dik Aug. 1782-dik esztend8ben
(Vajdasdgi Levéltir, Torontil, 1782. 10. 30.)

1. Uriszék. Ez a hivatalos neve a jobbagyok igyében birdskodé jogi intéz-
ménynek, mely a XII. szdzadtél 1848-ig, a jobbigysig megszlinéséig miksdstr.
Az Griszék tagjai a foldesir emberi, valamint a vérmegye hivatalos megbizot-
tai voltak. Targyaldsaikrdl jegyzOkényvet kellett vezetni, melyekben egészen
kézvetlen mdédon fdltirulnak a korabeli gazdasigi és tdrsadalmi viszonyok.

IV,
Beodra (Novo Milefevo).

Tekintetes NT Dominalis Szék!

Aldl meg irt panaszolkodik a véget, hogy ennek elbtte tiz napokkal, a fol-
des Urasdg 4ltal elrendeltetett, hogy egy tanulatlan csikét a Sz. Tornyai pusz-
tira vezessen, ki middn a Szent Miklési hidra érkezett volna, hogy a csiké a
hidra nem akar menni, a Gondvisel6 meg iitétte a csikdt, aki azomban véle
egyiite le ugrot a hidrél, és Stet ugy dszve tdrte hogy Nagy Sz. Mikléson ma-
ginak kotsit fogadni kételenittetett 1 Ft. és 3Q kr. bérben, az dltitul fogva
fel nem kelhet, és magénak is semmi dolgot nem tehet: mellyre nézve esedezik,
ha valamelly bonificatiot nyerhetne az Nemes Dnilis Szék 4ltal.

Az Hellység Notar. iltal

Sima Szekez beodrai lakos
28-dik Aug. 1782-dik esztenddben
(Vajdasdgi Levéltar, Torontdl, 1782, 10. 30.)
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V.
Beodra (Novo Milefevo).

Tekintetes NT Dominilis Szék!

Alibb meg irt, esedezik, hogy azon egész Sessio fold,! mellyet az ura néhai
Visza Vozin az els6 geomtrica dimensuratiokor? magéra vett, tdle el ne vé-
tessék, és annak terhétiil immunitdltassék,3 az kovetkezend okokra nézve:

1. Hogy mint egy hirom holnapokkal ennek el6tte az Ura meg haldlozvin,
hat gyermekeivel egyiit minden hdzi sziikségnek provisidjat nélkiil sanyaru 6z-
vegységre maradott: annyira is inkibb.

2. Hogy az hdzacskdjit (mely nohz mir romladozé félben vagyon) az Uras-
sg el venni és azon funduson® korcsmat épitteni szdndékozik.

Az Hellység Notar. 4ltal.
Néhaj Beodrai
Visza Vézinnak elmaradott 8zvegye Jéla.
28-dik Aug. 1782-dik esztenddben
(Vajdasagi Levéltdr, Torontdl, 1782. 10. 30.)

1. jobbigytelek — 2. foldméréskor — 3. mentesithessék — 4. elldtdsa — 5.
telken.

VI
Beodra (Novo Milelevo).

Tekintetes NT Domindlis Szék!

AlSl meg irt panaszolkodik a véget, hogy az elmult Sz. Gyb6rgy nap tijban,
az Urasig a hidzir el foglalta, és kocsma héznak forditotta légyen minden
arendalis pensio! nélkiil, s8tz inkibb, noha az hizat nem usualta,? még is ne-
kie robbottalni kelletet, és az addjanak meg fizetésére is szorgalmaztatik, mir
pedig az Tél is kozelitvén nem tudja magit hova vonni, mivel semmi kezde-
tét nem littya hogy az Urasig mds kortsma hazba szdllani igyekeznék. Azért
esedezik, hogy ezen 4lapottyit tekintetben venni méltdztatninak.

Az Hellység Notar. iltal Peter Summar beodrai
lakos

28-a Aug. 1782.

(Vajdasagi Levéltir, Torontdl, 1782, 10. 30.)

1. haszonbérleti kartéritds. — 2. hasznalta.

VII.
Beodra (Novo Milefevo).
Tekintetes NT Domindlis Szék!
Ald] meg irt panaszolkodik a véget, 1. hogy a kaszalis idejében, mid6n a

fia az robotton a kaszdjit meg akarta verni az Urasig Inspektora altal kor-
bicsal verettetett- meg. 2. hogy mid6n, azon jirviny betegség a Hellységben
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uralkodott volna, az Urasig parancsolattyara egésségtelensége miatt robottra
nem mehetett, ismét az emlitett fia eld hivatvin, noha annakel8tte egész hetet
az robotton toltStte el: melyre nézve Stet a Fia oregségében el hagyni szindé-
kozik.
Az Hellység Notar. 4latal Osztoja Milan

beodrai lakos
28-dik Aug. 1782-dik esztend8ben

(Vajdasigi Levéltar, Torontdl, 1782. 10. 30.)

VIII.
Fény (Foeni, Roménidban).

Tekéntetes Nemes Virmegye!

Aldbb irtt lakosok fijdalmassan panaszolkodni kéntelenittetnek, hogy ro-
bottilis napokat, mellyeket foldes Uruknak az magazinuma épittetésekor le
szolgiltak, semmi reflexiéban! nem akarja venni, melly hijiban, é ingyen tett
munkajuk kovetkezend8kbiil 4l16: ugy mint:

1. Lipovirul két szdz kobdl® meszet egy izben, mdis izben pediglen mintegy
300 koblot.

2. Hatvan ezer éget. téglit és 70.000 vilugot TolvAdidrul.

3. Utven ezer sindelt és 80 kocsi kardt Pincsovarul, nem kiilénben:

4. Fit is prosty4dt Kdirinsebesriil hoztanak, és sz4z féle illyen szolgilatokat
naponként kéntelenittetnek tenni és ugy hogy ha még valamellyik koziilok
kéri, hogy legaldbb egy vagy mis fél napot engedne az maga dolgira, és mun-
kdjira egy hétben, tselekszik, hogy egy feldl katondja, mis fel8l maga az fol-
des Uruk ingeiket testitkriil le tipdzza, és

5. Az Iberlandot,? mellyet foldes Uruktul 1007 frtban exarendiltak, ugyan-
is mar 607 forintokat megfizettenek, nem tudjidk micsoda okra nézve kaszi-
tottak kaszdléikat.

Azért mélly aldzatossiggal esedeznek az Ttes Nemes Virmegye kegyes szine
eldtt, hogy ezen igazsigtalansigokat kegyessen investigdltatni, és boles itiletet
nékik szolgiltatni, és le szolgalt robottilis napjaiknak bonificitiojit rendelni
méltdztasson.

Nagy Becskerek, 8-a Aug. 1782.
Fény helség lakossai kozonségessen
(Vadjasagi Levéltar, Torontal, 1782. 7. 171.)

1. figyelembe — 2. Girmérték, melynek nagysiga tdjanként véltozik — 3.
Uberland: a féldesir és a jobbigy kdzdsen hasznilt féldje.

IX.
Fény (Foeni, Roméni4ban).

Tekéntetes Nemes Virmegye!

Mivel minden élelmiinket és addzasinkat kereskedéssel vevésiink és el ada-
sunk 4ltal széllel az orszigban meg szerezni szoktuk; melly ed Folségétdl is
nékiink kegyelmesen megengedtetett, hogy szabadon bizonyos passus leveliink
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mellett jirhassunk: itt mi okra valé nézve nem tudom? Fen hellységnek mas-
tannyi foldes Ura el multt Aprilis holnapnak napjaiban engemet passus leve-
lem mellett minden ok nélkiil 4 mint Hellyszég birdja, és két jelen levé In-
zsellér! urak nyilvidn vald bizonysigot tesznek, le huzatvin keményen megh
palczaztatott, és azonnal az Hellységbd! ki hajtatott. Mellyet tsak hamarja-
ban aldzatos memoridlis levelem? 4ltal az TTes Ns. Virmegyénél mir dete-
galtam;® de mivel rajtam el kdvetett verettetése utin min ekkordig nagyon be-
tegeskedem, semmiképpen meg jelenni t8lem ki nem telhetett.

Nagy aldzatossdggal ezen gyaldzat és torvénytelen tselekedetnek orvoslisa
vigett az Ttes Ns Varmegyénél esedezem, méltdzrassék illy sérelmes iigyemben
segedelmét nyujtani, és kegyes assistentidval* mind ezeket vidicalnis Melly
erdnt is kegyes resolutifjat® el varvdn aldbb irtt minden tisztelettel maradok
Tekéntetes Ns Virmegyének

Alizatos szegény szolgdja
Mojses Sdmuel makai zsidé
N. Sz. Mikos die 26-a Aug. 1782.
(Vajdasigi Levéltar, Torontdl, 1782. 9/1. 61.)

1. mérndk — 2. panaszlevél — 3. foltirtam — 4. kdzremlkodéssel — 5.
megtorolni — 6. dontését.

X.
Fény (Foeni, Romaniiban).

Anno 1782 die 12-a mensis Septembris in Possessione Fény, ad meritum ins-
tantiae verberati Judaei Makoviensis Samuelis Mojzes peracta est inquisitio se-
quens.!

De eo utrum?

Vallja meg a tanu mi okbul? avagy igaz-e, hogy fényi foldes ur Mocsonyi
Andris uram azért verette meg Samuel Mojzes nevezetii makovai zsidét, mi-
vel az helség uczdjin dohdnyzott?

...Primus testis Zaria Zsivdnov annorum circa 33-ia G.r.n.u.? Poonis Fény
judex,s

ad 1. Vallja, hogy az zsidé, mid8n béjdtt volna az Helységben els8bben is
jelentette magit az tanu hiazdnil, de az tanu oda haza nem lévén, el ment a
kis biréval féldes ur Mocsonyi uram szalldsihoz, ahol a tanu is jelen vole és
a tanunak szeme littdra bé ment hozzd a szobdjiba, hogy szabadsigot kérne
tle holmi nyer b8roket az helységben 6szve venni: de az Foldes ur meg nem
engedvén néki, ki hajtotta a szobdjibul. Ki méne annakutdnna a zsidé a
konyhira, meggyujtvdn ottan a pipijit; a foldes ur is kevés véirtatva utdnna
indulvdn, mid6n a zsidd észre vette volna, hogy a konyha felé sietne, minek
el6tte dohdnyozni kezdett volna, a pipidjit markdba szorittvidn, a zsebébe
nyomta, hogy a f6ldes ur észre ne vegye; annak utdnna sok izben kezde is-
mér kdnyOrogni a zsidd, hogy engedné meg néki a faluban jirni, és holmi bé-
roket nyereségre Oszve venni. Ezen sok kéréssei utdn parancsolta a tanunak,
hogy a zsidét verné ki a falubul, de a tanu azt nem tselekedte; hanem annak
utdnna a foldes ur a zsidét le vonyatvin meg pélczdztatta, de se azt nem tudja,
hiny pélczdkkal verettette meg, se pedig azt, ha vallyon a meg gyujtott pi-
paért vagy pedig azért, hogy a faluban béréket akart dszve venni.
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Secundus et tertius testes Leopoldus Ubertii superior locumtenens, et geo-
metra camerilas, nec non Franciscus Richter aeque geometra:t egyenl8képpen
rallydk, hogy az fényi foldes urndl az deutrdlis® id6ében ebéden 1évén, az ebéd-
nek vége felé lattdk, hogy a kérdésben vett zsid6, bé jot az ebé-dlc'i szobiban,
mutatvin passussit, és szabadsigot kérvén tdle, hogy a faluban jirhatna bé-
roket vasarlani, kérésének Mocsonyi foldes ur helt nem advin, ki hajtotta a
szobdbul, és maga is kevés virtatva ki menvén a zsid6t, nem tudjidk mi okbul
le vonyatta, és hiny palczdkat verettetett rajta azt sem tudjik. Vallyik to-
vabb, hogy a midén verték volna a zsidét Mocsonyi uramnak apéssa szemére
vetette, hogy mért veretteti meg a zsidét olly 4rtatlanul.

Sig. Anno, Mense, die Locove ut supra®
per I. Cottus Torontaliens. Ord. Judlium?
Josephum Buday mp.
et ejusdem I. Cottus V. Judlium
Andream Simonyi mp.

(Vajdasagi Levéltar, Torontdl, 1782. 9/1. 65.)

1. Mojzes Simuel makai zsidé kereskedd panasza nyomdin késziilt vizsgilati

jegyz8kdnyv. — 2. A gordgkeleti, pravoszliv vallis hivatalos réviditése {(nem
egyesiilt gdrog szertartdsd). — 3. Fény kozség 33 év koriili birdja. — 4. A
mésodik és harmadik tand, foldmér8 mérnsk. — 5. Jelzett. — 6. Kelt, mint
fent. — 7. Judex nobilium = szolgabiré roviditése,

XI.

Klek.

Tekintetes Fed Biro Ur!

Szintén két hete készen, hogy kléki knéz kis biroval edjiitt rend nélkiil lo-
vaimat el vivén, és forspontra! hajtvdn becséi V. Biré és Elleméri eskiitt urak-
kal Neuzinra, tortént hogy éjtzakdk idején az utat el vesztvén, addig nyar-
galtak, mig Botosra bé taldltak, és ott hilvdn, mis nap megint az én lovaim
mentek Botosrdl Neuzinra, mind addig, ugy hogy mis napon egyik azok koziil
5. v.2 megdoglott, mellyért igértek nékem 48 forintokat. Ezzen nyavalyidmbdl
aldzatosan instilok, kérdeztessék meg a knéz,® miérc hajtotr rend nélkil és
kdromat térittse visszd maradvan tekéntetes Feb Biré urnak

aldzatos szegény szolgdja
Bunya Todén
kléki lakos.

(Vajdasagi Levéltir, Torontal, 1784. 36. 57.)

1. Lovas fuvar, el6fogat eléillitdsa. — 2. A ,;sit venia=engedelmet, bocsina-
tot kérek™ roviditése. Az illetlennek tartott szavak elé szoktik frni. — 3. A
falusi biré szerb és roman neve.
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XII.
Inclyta Universitas Patroni Gratiosissimilt

1-mo: Tekéntetes Nemess Virmegye el8tt aldzatosan jelentyilk, hogy rajtunk
olly kemény veréseket tésznek, mig a kosakunk? mind le szakadoz az
hatunkrél.

2-0: Széva Péri dolgozott 33 napokat a foldes urnak, a Camarinak?® pe-
nig 18. napot és még 26 napokat akarnak dolgoztatni.t

3-0: Bérdny dézmiéldsban igazsigtalanul contrabandoztatnak.’

4-0: Midén mir nyomtatni® lehetett volna, nem engedtetett, s6t szintén éhel
haldsra jutvdn dologra hajtottdnak, és 3 napot egy mdis utin dolgoz-
tattanak és rongiltanak.

5-0: Pakuldr Mihélyt meg fogadta a féldes ur, hogy dolgoztasson mint
mester ember és minden napra kr. 247 fog fizetni, de 20 napra egy
forintot fizetett és azutin huszon 6t pilczdval biintet8ddtt.

6-0:  Mihily Mohint a pandur ok nélkiil meg koétdézvén a knéz hdzindl
2 nap kotve tartotta, csdkdnnyal rongilta.

7-mo: A dologban semmi pihenést nem engednek, enniink rendes idején nem
hagynak.

8-0: Ha az 6kér a szdntdsban el d6lt, azt mondja a féldes urunk, hogy
hajtsuk a mig egy sem marad.

9-0: Midbn rabotra mentiink a lovakat ki botsittani nem engedtetett s6t
egész nap kotve éhezett.

10-0:  Mii aldzatosan jelentyiik, hogy minden adossdgokat ki fizetvén egész
falustél el mégyiink,8 de ezen foldes urat nem szolgallyuk. Maradvin
Tekéntets Nemes Virmegyének

8-va Aug. 1782, Al4zatos szegény szolgaji
Klecki helység koz6nségesen

(Vajdasigi Levéltir, Torontal, 1782. 7. 170.)

1. A varmegyei tisztikar hivatalos megszdlitdsa: tekintetes varmegye, legke-
gyelmesebb patrénusaink!

2. valészinlileg kosulydnk = ingiink.

3. Az {4j foldestr el8tt a bécsi Kamara volt Klek kézség féldesura.

4. Arrdl lehet sz6, hogy a jobbigyra kotelezd évi 52 nap igis robotbdl Sziva
Péri a kamrinak mint régi foldesdrnak ledolgozott 18 napot, az 4j foldesir-
nak, Laz4dr Lukdcsnak 33 napot, és az egynapos tartozds helyett 26 napot
kovetel tdle.

5. Tiznél kevesebb biriny utan is erdvel elvisznek egyer.

6. Csépelni, allatokkal kitapostatni, kinyomatni a learatott gabonit.

7. Kr. vagy xr. a krajcirnak, a forint hatvanad részének a roviditése.

8. Az Urbirium, bizonyos kéoriilmények kdzdtt, megengedi a jobbdgynak azt,
hogy addssiginak rendezése utin mas helyre koltozhessen. A  klekieknek
mir pir hénap utin elegik van az 0 foldesirbél, azért akarnak, mint azt
tudjuk, a Hatdr8rvidékre koltdzni.
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XII11.
Nagy és Kis Tordk (Begejci).

Inclyta Universitas, Domini Patroni Gratiosissimi!
Aldzatosan jelentyitk T. Nms Virmegyénk kegyes Urainknak:

1-0: Nintsen annyi marha legeltetd hellyiink, az holottis csak a lovainkat,
mellyekkel éjjel nappal forspontozunk hol legeltessiik, s6t a mii izlazunk?
még csak az helység s. v. sertésseinek sem elégséges.

2-0: Azon marha legeltetd helyett is az helység foldjib6] szakasztottdk, mely-
lyért két rendbéli portiét fizetiink.

3-0: Az holott a marha legeltet8 hellyiink vagyon, ottan semmiképpen kutat
csindlni nem lehet, sem penig délire annyi szdmtalan marhit Begére haj-
tani, mivel igen messzére vagyon, innen kovetkezik az, hogy a mii mar-
hdink napjiban egyszer-isznak vizet, melly szomjusig mia sokszor, mar-
hiink s. v. el ddglének, és el pusztulnak a szojusig mii.

4-0: Nékiink Nagy Tordkiaknak az hol marha legeltetd hellyiink vagyon
azon hely a T. Urassig foldje, mellyet eddig 225 forintokban tartottunk
a Rent Amtol,2 de most T. Foldes Urunknak 1000 forintokot.fizetiink és
a marhdknak hordoval visziink vizet.

Melly aldzatos reménkedésiink utdn varvin a kegyes atyai vilaszt vagyunk
és maradunk Tkts Nms Virmegyének

Toma Grubdn nagy biré aldzatos szegény szolgéi
Mihély Bibu, Sztrijna Kitority Lizir Hoka nagy biré,
Mirminko Mihutz, Janos Alészu, Mihily Jikob,
Stéfin Demidn eskiittek Jovin Kresztuzk,

és egész Kiss-Tordki helység Nikula Csiresdn,

Dragoj Pin eskiittek

és egész Nagy-Tordki helység.
(Vajdasigi Levéltir, Torontdl, 1783. 13. 143.).

1. Legeld, ahova a jbszag kijir (izlazi). — 2. Az udvari kamara uradalmi in-
téz8sége.

XIV.
Nagy Tordk (Begejci).

Mii kik aldbbis fel irattattunk ugj mint Nagj Tordki Helység adjuk tudti-
ra mindeneknek a kiknek illik, hogj mii mivel eddig is magunkot Relséges
Koronis boldogul orsziglo Csdszdrunknak szolgdlattyira k&teleseknek tartot-
tuk, tartyuk, és tartaniis akarjuk, kivanjuk tehdt ezutdnnis hogy e Felségéhez
mégis igazabb és hivségesebb szolgdlatunkat meg mutassuk, és meg esmértes-
sitk a mii kegyelmes El8ljiréinkal is, mii magunkban egy szivel lélekkel el vé-
geztilk mind nagjok és kicsinek, hogj mii az mii Felséges koronds boldogul or-
sz4glé Csdszirunknak militaris! hiven szolgilni kivdné népei utolso csep vé-
riinkig készek vagjunk és lésziink is al4zatosan remélkedvén, hogj az mii lad
hellyiinkon szolgdlhatnink. Hogy ha penig igy nem engedtetnék, tehit innetig
el menni készek vagyunk csak viszont reménkediink, hogj egész helységiink egy
hellyben telepittessék le. Melly fent irt dologrdl adjuk ezen helységiink pecséty-
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tyével megerssittetett obligatorio-Testimonialisunkat.? Kolt Nagj Tordkon.
24-ta dec. 1783.
Nagy Toraki birdk, eskiittek, és mind az egész
helység, nagjok, kicsinek, gazdagok, szegények
kézonségesen.

(Vajdasigi Levéltar, Torontal, 1783. 18. 141.).

1. a Hatdrérvidék keretébe tartozd jobbigyok és katonik elnevezése. — 2.
kételezvény leveliinket.

XV.
Obeseny6 (Besenova Veke, Roménidban).

Tekintetes Nemes Vairmegye, Kegyes Uraim s Patronusaim!

Alizatossan kéntelenéttetem az Tekintetes Nemes Virmegyéhez folyamod-
nom a végett: hogy minekutdnna az Padei tisztarté Mesteri Janos urammal
meg alkudtam volna 400 darab juhokra, hogy ellés 18tt haitassa el, mellye-
kért 10-a Martii maga juhdsszit killdvén, a mellyek tettszettek a juhdszoknak
ki vilogatvidn el haitottak Padéra, mellyekkel magam is el mentem, és ott
helben Tisztarté urammal hiromszor meg olvasvin, akkor egyet sem vetett
vissza, hanem annak utdnna motskos leveleivel vénségemet hinyvin szememre,
mint ha mis juhokkal meg tsaltam volna, fenyegetett, hogy vineket, és nem
czigir juhokat adtam &tvenig valét, mellyért az hétra maradott 395 ft 20
krt meg nem fizeti még mas juhokat nem adok, melly leveleire mis otven
darabot haitvin harmad napig ott tartottam, de haragjiban egyet sem vett
el, ismét haza haitattam, mondvdn nékem mdis juhaim nintsenek, hanem az
mellyek nem tetszenek, hdnya ki az Ur és azokért ne fizessen, de se juhaimat
vissza nem adta, se ki nem fizetett, mir Otszdr voltam nila, de tsak azt feleli,
6 nem banyé ha husz forinton veszem is parjit, adgyak néki olyanokat, mint
6 kivan, vagy még hetven darabokat vissza nm veszek egy pinzt sem 4d,
holott mindnyijokat az maga jegyeivel jegyezte és az biranyokat ki heriltette,
ha ugy akart, miért nem adta mindgyart vissza, mért tartdéztatta mind jbsza-
gomat mind pinzemet két holnaptul fogva, nékem annyi kdltséget s firadsigot
okozvén.

Mellyre valé nézve alizatossan folyamodom az TTes Nemes Virmegyihez,
méitbdztassék ezen eldl szdmldlt sulyos panaszimat szivire venni, és bblts itélet
s hathatds tehetsége szerint font nevezett Padei Tisztarté uramat, azon hitra
maradott 395 ft. 20 kr. ki fizetésire 8szténdzni. Mely gratiaért maradok

az Tekintetes Nemes Virmegyinek aldzatos
szolgija
Matea Guranof
Oh Besenydi lakos

(Vajdasigi Levéltar, Torontdl, 1782. 9. 37).
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XVI.
Szdreg (Magyarorszig).

Tekéntetes Nemes Urasig Széke!

Alul fel jelzetrek személyiik, hogy emlékezik Tekénuettes Nemes Ura-
sig Széke arrul, hogy minémii nagy szorulds légyen helységiinkben szi-
razsig id8ben is, annyival inkdb nagyobb viziraddskor, ugy annyira, hogy
vetéseinkben marhdink szornyii kirokat tesznek, és ha kasz4loinkra nem
eresztenénk éppenséggel el vesznének. Erre valé okra nizve mély aldza-
tossdggal konyodrgink, hogy azon 100 jugerum! darab foldet, mely nem
régenten az Uberlandtbul Rath uramnak excindéltatott® helységiinknek
nagy kira vét, nékisnk azon arendédban mellyben Rath uram tartya bo-
csajtani méltéztatnék jeles okokra val6 nizve. Et quidem?

1-0 Mint hogy ennek el8tte nem egy ember birta, hanem egész helség.

2-0 Viz 4radéskor egyéb sziraz hely nincs ahonnan a falu szolgilhasson mi-
ddn vagy ordinanczozt vagy Urasig, vagy E8 Felsége tisztjei helysé-
giinkben érkeznek. Melyért middn aldzatos szivvel kérjiikk Tettes Nemes
Urasig Székét, hogy nem csak az eddig vald csekélységiinkbn vagy hadni
benniinket, hanem a Publicumot, a Privatumnak® elejben tenni méltdztas-
sék, anndl inkébb is hogy Rath uram kereskedd ember 1évén nem szorult
azon csekély foldre, mely nélkiil telyességgel mink el nem lehetiink, azon-
ban ha eddig a nélkiil el lehetet, ez utan is, a mid6n az helységnek nagy
kira kovetkezhetne, el lehet.

Tobbnyire tapasztalt uri malasztiban ajinlottak azon féképpen ese-
dezvén hogy ezen instantiank® foganatos légyen, 6rdkods engedelmességgel,
és hivséggel maradunk
Séreg die 9-a Januar. 1783.

aldzatos szegény szolgdi, és
jobbagyi Soregi lakosok.

(Vajdasigi Levéltdr, Torontal, 1783. 19. 21).

1. hold — 2. kihasittatott — 3. mégpedig — 4. elbfogatot ad — 5. kozos-
ségit az egyéni elé tenni — 6. kérvényiink.

XVIIL

Nagyszentmiklés (Sanikolaul Mare, Romdnidban).

Tekintetes Nemes Virmegye!

Tetemes keservemné! ki terjeszteni kényszerittetek a Tekintetes Nemes Vir-
megye el6tt; miképpen ezen folyd esztend8ben Sz. Jinos havinak 3-iknapjin
az foldes urasignak Bandurja, egy Joscha nevezetii viros eskiityével edgyiitt
hdzamhoz jovén, engemet hogy kovetkezend8 nap, melly hétfén vala a Vizesdai
pusztira robotra mennyek, el6l szélitott légyen; Mely parancsolatnak, nem
hogy meg gitoléja lenni kévankoznék, hanem éppen akkoron leg kevesebb
kenyerem hizamnil sem lévén, a meg irt Bandurnak igy feleltem: Bardtim!
En robotra tartozd napjaimat tobbnyire mir (amint gondolom) le dolgoztam,
tekéntsétek azt, hogy hdzamnil tsak egy falat kenyeret sem talilnitok, holnap
a malomba mennem kellene, hijitok inkdbb azon svibot, kinek a féldes ura-
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sig foldemnek felét 4ltal adta, miskor én is koteles szolgdlatomnak meg gé-
toléja s hitriltatdja lenni nem kivinok. De mivel a Bandur viszszdli: Hogy
mind ezen okoknak miatta a foldes urhoz mennyek, véle egyiitt azonnal el is
mentem, de a f6ldes urndl senkit oda haza nem taldlvan, vissza térni akartam,
ezt észre vévén az eskiitt Joscha, nem eresztett hanem a knézhez hivott,
ahov4 ismét vélek egyiitt el indultam, s uton nem tudom mi okbul (hihetd
hogy részeg vala, mivel a fiam. korcsmijin hat icze bort meg ivott) Joscha
eskiitt red kialta a Bandurra: Ussed ugymond Jevrem hajtsad 8tet; Ezen szdra
Jevrem bandur el annyira bottyival el vert, hogy ezt rajtam Osszve zuzvin,
miésikdval is iittt, s vert, és tsunyijul meg vérzett légyen, s6tt Isten tudja mit
tett volna tovibbra vélem, ha tsak (a mint az ide rekesztett Inquisitio vila-
gossan mutattya) masok 4ltal térdei aldl, s kezei kozil ki nem ragattattam
volna. Igy a knézhez nagy nehezen el ver8dvén, ez azt felelte, hogy mennék
dolgomra, mivel néki vélem semmi kdze sem lenne; En azért haza indultam,
de az utczdn ismét verni elSl kezdettek, s hunczfuth s mis egyébnek nevezvén,
s kiabilvin engemet; Sok tsatdjim utdn tsak ugyan haza mentem, mir ezen
dologrul tébbet nem is gondolgodvdn. Es ime az utdnna kdvetkezett kedden
a vasirba menni akarvan, az Urasig hdzindl kint iild Bandur 4ltal megra-
gattattam, és a foldes Ur elejibe vittettem, ez iszonyu szidalmakkal, s majd
tsak tajtékos méreggel habozd szdjival reAm rohanvin engemet ki vetett az
ambitusra, egy hosszu spirgit hozatvin utinnam mellynek egyik végét egyik
bajuszom végére, misikat misikira kdtvén a falba Allé két szogre fel huza-
tott, s olly fijdalmak, s kinok kdzdtt két érinil tovibb ott tartatott, hogy ha
kés akadhatott volna kezembe, magamba iitni kénszerittettem volna, mivel, ha
az egyik végén bajuszomnak segitettem fel 4dgaskodvin lidbam ujjaira, a misik
annyival keményebben huzédott, emezt ismét emelvén, a masik rinczigéltatott
fijdalmasban, végre hogy magamon segéthetnék a nilam 1év8 palczit is le
ereszvettem ldbaim ald, de még keservesebb vala, mert ez hemperegvén, any-
nyival inkdbb ingadozdssal f4jdalmat okozott. Olly hosszas kinjaim utdn el
botsijtvin igy fejeszte bé rajtam tett haragjit a féldes Ur: No hallodé most
meny haza, és ezen dolgot senkinek se mond, senkihez panaszra ne meny,
mert maskor az 6rrodat furatom keresztiil, és ugy anndl fogvist akasztatlak
fel tégedet.

Mind ezekre nézve aldzatossan esedezek a Tekintetes Nemes Virmegye
eldtt, méltdztassék iigyemet fel venni, és az illyetén halhatatlan kegyetlenség
ellen engemet ennek utinna s vélem egyiitt ne taldntin mais szegény add fize-
tbket kegyes patrociniuma 4ltal megoltalmazni; védelmezni, mely kegyességéért
a T. Nemes Virmegyének maradok
Sz. Miklés die 7-a septembris 1782

f8 hajté aldzatos szolgija
Irimia Nepoth Nagy Sz. Mikldsi lakos

(Vajdasigi Levéltir, Torontal, 1782. 8. 12).

(XVII—XIX-ben a panaszlevé]l alapjin lefolytatott tantkihallgatds jegyz6-
kényvét kozoljik)
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XVIIL

Anno 1782. die 17-a Aug. in oppido Nagy Sz. Miklés penes Commissionem
D. S. V. Comitis sequens peracta est Inquisitio.

De eo utrum?

1-0: Le tett hite utdn vallya meg.a Tanu: tudja-é, litt-¢é, vagy hallotta-é,

hogy junius holnapnak 30-ik napjin, mely vasirnapon vala, Irimie Ne-
pothot az Urasig Bandurja, egy Joscha Pavel nevii eskiittel egyiitt ra-
bottra hitta volna? Ha ugy

2-0: Latta-é, hogy megnevezett Irimie Nepotot a Bandur Joscha eskiittnek

3-0:

4-0:
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ingerlésébiil el annyira agyba, f8be, verte, hogy a fejét is bé torte volna?
— S mi okbul eshetett ez beszéllye el.
Jelen volt é a tanu midén kovetkezendd kedden Irimie Nepoth a vdsir-
ban akarvidn menni, az Urasig Bandurja 4ltal meg illitatott, és bé haj-
tatott, az utdn a foldes Ur altal bajusszdnil fogvist egy falban 4lld
szegre fel akasztatott? Ha jelen volt
Igaz lélkére minden félelem nélkiil vallya meg, és circumstantidliter be-
széllye el a dolognak elejétdl fogvist valé minémiiségét egész végezetig?
Primus testis Ferdinandus Genz! I. Regimenis Wiirtembergiani Vigilia-
rum Magister annorum circa 47 Rom. Cath. sub eo cui adstrictus est
juramento fatetur Ad 1-m nihil. Ad 2-m nihil. Ad 3-m. A tanu ugyan
arrul semmitsem tud, hogy ki 4ltal, és miképpen hivattatott vagy hajta-
tott volna a foldes Ur eleibe Irimie Nepoth, hanem ad 4-m egy Majka
nevii kdprilya a Fatenshez, hozzija szaladt, nagy nevetve mondvin a
Tanunak, hogy tsak hamar menne véle, olly wujsigot, melyhez hasonlot
még soha sem lithatott, fog mutatni nékie, azért a Fatens el méne és a
kdpral egyenessen a f6ldes Ur hizahoz vezette, ahol Irimie Nepotot a
strdzsa hdznak folyoséjin, egy falba 4ll6 nagy szegre bajuszinil fog-
vast fel akasztva taldlta, kinek ldba alatt egy hasib fa volt téve, de azt
nem tudja a Tanu, hogy azon fa mi okbul lett légyen oda helyhesztetve,
meg lehet, hogy taldn mindétig ott szokott allani, hanem azt igaz lelkére
vallya, hogy j6 fel vala huzva bajusza mind a két végére spirgit lévén
kétve akit mint egy fél fertilyig nézvén a Fatens el ment, a kdprilt még
ott hagyvin maga utin.
Secundus testis Janké Boszin annorum cca 40. Incola Sz. Mikldsiensis
et Antonius Kerpeniszin tertius testis, annorum cca 54, G. R. N. U,
desposito corporali juramento fatentur ad 1-m nihil, ad 2-m Igenis lit-
tdk ezen Fatensek midén Irimie Nepotot Jevrem Rotaru nevii bandurja
a foldes Urnak az utcza kdzepén kozel a knéz hizdhoz huszta vonta,
hanem azt nem littdk middn verte volna, elég az hogy a bottya mely j6
vaskos vala, el volt mir térve, és ismét uj botot fogott fol, azzal is verni
akarvan, de Irimie nem szenvedhetvén mir veréssét a bandurnak az ha-
jaba kapott, ez ismét er8sebb lévén Irimiénél, Gter a foldre vetette, a
csizma sarkdval rugdalvan 4dbrizattyit, ugy hogy meg is vérezte jé for-
man, mert az elsd tanunak, Janké Bozsimnak a nadrigra is cseppent a
vére ezt latvan a fitensek nagy er8 szakkal tudtdk ki huzni keze aldl
a bandurnak &tet ki az els6 tanunak a libit meg fogva, kony6rogvén
néki hogy ne engedné mér 8tet tovibb kinozni a bandurnak. Ad 3-m et
4-m nihil,



Quartus testis Nikola Philip annorum cca 44. juratus oppidi Nagy Sz.
Miklés, G. R. N. U. deposito praevie juramento fatetur ad 1-m nihil,
ad 2-m. Ezen tanu Janké Bézsimmal egyiitt a deutrdlis id8ben ki kiilde-
tett a mezlre, hogy Anténi Kerpenizsinnak a kirit megbetsiilnék, a hon-
nét hogy egyiitt vissza jottek volna, messziriil 1dtta a Fatens, hogy Iri-
mie Nepotot Jevrem Rotdriu bandur bottyival agyba fébe verte, kikhez,
hogy kozelebb érkeztek, 14td, hogy a bandur kezébe két bot vala, egyik
torott a mdasik egész, itt is verni akarta Irimiét a Bandur, de ez hajiba
kapott néki, hanem a bandur er8sebb lévén, és 8tet a foldre Gtwén a
csizmija sarkdval rugdalta 4brdzatban ugy hogy a vére is folyik vala
nékie, ezt latvdn a Fdtens a tSbbickkel nagy nehezen tudta széjjel verni,
és bontani Oket. Ad reliqua nihil.

Quintus testis Petrus Miiller annorum 38. R. Catholicus judexcom-
munitatis germanicae M. Sz. Miklosiensis fatetur ad 1-m nihil, ad 2m
aeque nihil. Ad 3-m A tanu nem tudja igazdn ha kedden e vagy mikor
volt az deutralis dolog, hanem elég az ahhoz, ogy éppen akkor a dézs-
mabéli contractus erint bé ment a Tanu a foldes Urhoz Joann Lenhard
eskiittel, Carl Pucholtz, Henrich Esperinth, Georg Ludvich, Jacob Czen-
czisszel, és Henrik Jermennal egyiitt, mind8n Irimie Nepoth olih ember
mir a bajuszdndl fogvist fel vala akasztva; innét ad 4-m igaz lelkére
vallya, hogy a meg nevezett embernek mind a két végére bajuszinak
sparga vala kotve, melly spirga ismét az ambituson egy fogason lévd
két szegre vala kotve j6l huzdssan, mert middn Irimie beszélni akart is

nem lehetert tiile, ha tsak jOl a 1dba ujja hegyére (amit alig tselekedhe-

tett meg) mivel ha egyik részén a szdjinak engedett, a misik huzddvan
a spirga 4ltal fijdalmasabban rintatédott, azért egy palczit tert a ldba
ald hogy szenvedésse kdnnyebb légyen, és igy igazi lelkire mondja a tanu,
hogy Irimie két orrig, mert 7 éritul fogvast 9 braig, melly id8ben a Ta-
nu mindétig jelen vala, ugy fiiggott, hanem ezutin el végezvén dolgit 2
Fatens semmit tovdbb a dolog fel6! nem tud mondani.

Super quibus praesentes nostras damus litteras testimoniales,

Sigl. in. oppido N. Sz. Miklés, die 7-a sept. 1782.

Joannes Vords 1. Cottus Toront. V. Judlium mp.

Sigismundus Zolnay de eadem ejusdem I. Cottus jurassor mp.

(Vajdasagi Levéltdr, Torontal, 1784. 33. 47).

XIX.

Anno 1783 die 8-a Martii in oppido Nagy Sz. Miklés 1. Comitatui Toron-
taliensis ingremiato praesens magistralis inquisitio juxta subnmexa deutralia
puncta est.
De eo utrum?

1-mo: Tudja é vagy latta é a Tanu Irimie Nepotot Nagy Sz. Mikldsi lakost
mér elmultt 1782-dik esztend8ben meg eset junius holnapnak 30-dik
napjan, ki, s hol, és miképpen bajuszdnil fogvast akasztotta fel?

2-do: Nemde ezen kegyetlen tselekedetet a foldes ur Nacko Kristoff paran-
tsolta, és ugyanennek akarattydval, s jelenlétiben meg is tortént?
Testis Vésza Popovits annorum circa 26. incola M. SZ. Miklosiensis
G. R. N. U. deposito praevie corporali juramento fatetur ad 1-mum.
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E Fatens azon iid8ben a foldes Ur Nacko Kristoffnak pandurja lévén,
jelen vala mid6n Irimie Nepotott bajuszinil fogvist két fel8l két spar-
gira fel akasztottdk, s6t e tanu kotdtte egyik végére bajuszdnak a
spargit, a mdsikra pedig Mihajlo Rajtsity, ki még most is pandurja a
foldes Urnak. Maga pedig ad 2-m a foldes Ur mindenkor jelen vala
és egyediil az ed parantsolattydbd! tselekedték ezen deutralis kegyet-
lenséget, mivel magoknak az ily halhatalan biintetés soha eszekben sem
tiinhetett volna. Hozz4 tészi azt is Fatens, hogy a foldes Ur a tértén-
teknek idején mellettek 4lvdn 6nnén maga tanitotta és igazgatta a ta-
nut tirsival Mihajloval edgyiitt, miként kellessék tudnia illik nekik
a bajuszt megkdtvén fel fiiggeszteni.

Super quarum praevio mondo per nos peracta inquisitione has damus
Litteras testimoniales. Sig. anno, die, locove quibus supra.

Joannes Vorgs I. Cottus Toront. V. Judlium mp.

Sigismundus Zolnay de eadem ejusdem I. Cottus Tor. jurassor mp.

(Vajdasagi Levéltir, Torontal, 1784. 23. 104).

XX.
Ujbecse (Novi Belej).

Aldbbi is meg irtt ezen levelemnek rendeivel adom tutdra az kiknek illik,
és igaz lelkem isméretivel atestalom, hogy middn elmult december holnapban
tisztelendd Uj Becsei plébanus urtul ugyan Uj Becsei Foldes Urasig tisztar-
t6jdhoz Tapka Mihdlyhoz kiiddettem volna az elmult Angaridra ill6 pénznek
fel vételére, akoron Tapka Mihdly jelentésemre igy felelt, Deminek a papnak
pénz, hiszen se gyermeke se felesége néntsen, egy kevés gondolkodésa utdn
ismét el kdldétt, hogy hoznam el az quietanciat! melyet elis vittem Plebanus
urtul 50. Rft.2 szolot de ere ambar 50 forintokrul irva valais 30 forintnal
tsupa réz pénzben tdbbet nem adot Tisztarté uram, melyet ldtvan Plebanus ur,
hogy kevessebbet adott, mind sem a menyir8l a quietencia irva vala velem
egyiitt emlétett Urasig tisztartdjadhoz ment, ez alkalmatossigal ben lévén a
szobiban mind ket8jokkel, Tapka Mihaly tisztartdtul ezeket halottam szo-
lanni: ha ezutan Plébinus ugy nem fog hozam kérni gydnni az angariat mint
edig Becskerekre jirt én ki sem adom, mivel a Csiszir eladvin a Jészigot,
mér most nékem sem pap, sem Consistorium?, sem pedig méis Urassig nem
parantsol, aztat tselekszem, a mit akarok mivel a F6ld8s uram utdn én vagyok
az ur helységben, mely hallott székrul advin ezen kezem irdsidval és nevem-
mel meg erdsétett leveleimet, hoza tészem, hogy akar hol, és akar mikor sziik-
séges fog lenni hitemet is anak mogya szerint mikor sziikséges lészen le tenni
kisz vagyok. Kolt Uj Becsin 20. Febr. 1784. Molnir Gydrgy mp. Uj Betsei
katholikus Cantor.

(Vajdasagi Levéltar, Torontil, 1784. 23. 104).

1. nyugtit — 2. Rénes, rajnai forint — 3. a kamarai birtok korméinyzé tes-
riilete.
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XXI.
Egres (Egres, Romdnidban).

Tekéntetes Ur Vice Ispany Uram! és Tekintetes Nemes Virmegye, érdemem
felett valé Kegyes Patronusim!

Nagy alédzatossiggal kéntelenittettem a Tekéntetes Urakhoz aldzatos instan-
riimmal a végre folyamodni, hogy az el mult tavasszal akkori I. Offitium! az
én fél sessibmat mivel a Camerale quantumot restdltam? vélt, télem el vette és
mésnak adta és méis mostan sem magamat sem hét gyermekeimet nem tdplal-
hatom, marhitskdimat szénival nem tarthatom, az egyik fijam 16 esztendds,
ki is mind a foldet coldlhatnd3, mind pedig a robothdt véghez vihetné, és ha
szintén magam elnyomorodott légyek is szegény gyermekeimet tiplilhattya, ez
az ifjd, ami a restantidt! illeti abban is tsak 3 forintokkal és 50 és fél krajca-
rokkal restdllok’ és azt is igyekezém a Nemes Cameranak meg fizetni. Ald-
zatossan instdllok azért a Tekéntetes Urak kegyes szive és libai elStt hogy
*ajtam szegény nyomorult emberen konyoriilvén azon fél sessidbmat kegyes
uri szokott gratidjuk szerént méltéztassanak vissza adatni. Mellyet is mid6n
aldzatossan Shajtanék, életem folytdig igyekezem meg szolgdlni, maradvin a
Tekintetes Uraknak alidzatos nyomorult

szolgijuk
Treilla Pintye Egressy lakoss
(Vajdasigi Lelevéltdr, Torontal, ? 8. 163).

l. jészigkorminyzésig — 2. a kamardnak jaré adéval hatralékban voltam —
3. mivelhetné — 4. hitralékot — 5. tartozom.
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