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A magyarorszagi marxista szocioldgia fejl6désének egyik sajitossiga, hogy
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nem mint 4ltalanos szocioldgia fejlédik, hanem ink4bb az egyes szakdga-
zataiban indult meg az elméleti, médszertani kutatds, de fogalmi teriileten
is. Mindez, jellegzetesen kitlnik Kulcsir Kalman' Osszeallitisiban és
szerkesztésében, nemrég kiadott tanulmanykotetébdl is. A Kossuth Konyv-
kiad6 gondozésiban megjelent, a mintegy 330 oldalas m{, csak bizonyit-
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ja, hogy a szocioldgia fejl6dése Magyarorszigon (a sokasodd szocioldgiai
targyl tanulminyok mellett), milyen irdnyban halad. Az eddig megjelent
konyvek foként altaldnos szociolégidval foglalkoztak, utalva csak az on-
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allésuld kutatdsi teriiletek és dgazatok sajitos helyzetére. Eppen olyan
tanulmadnykotet hidnyzott, amelyben az ismert magyar szociolbgusok
agazatonként feldolgozzdk és bemutatjdk az érdekeltekkel a szocioldgia
kiilonb6z8 szakteriiletein szerzett ismereteket.
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Mint kitlinik, ,,a marxista szocioldgia, még a kivélasztott szakigaza-
tok esetében is kiilonbozd fejlettségi szintet ért el.”2. Pl. a tarsasdalom
struktirdjira vonatkozé kutatisok, a szervezettszocioldgia, az iparszo-
cioldgia mir igen sok kutatdsi eredménnyel és elméleti 4ltaldnositéssal
dicsekedhet, az életmddkutatds viszont alacsonyabb fejlettségi szinten
vannak azokkal az 4gazatokkal egyiitt, amelyek szintén még csak kuta-
tasuk kezdeti stddiumdban vannak. A tirsadalmi igények a fejl6dS szo-
cialista 4llam nytjtotta lehetSségek kozott kialakult életmédjaval, kultars-
jival és a problémdkkal pirhuzamosan, megkdvetelik a szocioldgia egyes
teriileteinek kiszélesitését és elmélyitését. Kulcsir Kélman, bevezet6jében
helyesen szdgezi le, hogy: ,,A szocioldgia fejlédése éppen ezért nem sza-
kithatd el attd]l a tirsadalomtél, amelynek problémaihoz kotSdik, nem
szakithaté el attdl a filozdfiai alaptdl, amely 4ltaldnos megkozelitésmdd-
jat, szemléletét meghatirozza, de nem szakithaté el az emberi tudds fej-
18désének jelenségeitdl, tendenciditd]l sem.”?

E tanulminykotetnek tbbek kozdtr az a célja, hogy vézlatos képet
adjon a szociolégia néhiny szakigazatinak helyzetérll, egyes fontos
problémairél, hogy rdmutasson azokra a tényez8kre, amelyek el6segitették
a fejlddést a marxista szocioldgia el8rehaladdsiban. E téren Magyaror-
szdgon a leglényegesebb objektiv elem a gazdasigfejlesztés (iparosodas) és
a tarsadalmi tervezés kialakuldsa volt. Hatdsukra el8rehaladds észlelhetd
az iizemi és iparszocioldgidban, a szervezeti szocioldgiai kutatdsokban, a
tudatos irdnyitds és vezetés hatdsira pedig a jogszocioldgidban.

A tanulméinykétet szinte mindegyik szakteriileten felveti, a tudomanyos
megkozelités természetének kérdését. A leggyakoribb Ut el6sz6r bemutatni
a fejlddés irdnyvonaldt a polgari szocioldgia szemszogébbl, majd részlete-
sen elemezni a marxista szocioldgia el8rehaladdsdt a Szovjetunibban,
esetleg mas szocialista orszdgban és természetesen Magyarorszagon. A pol-
gri szocioldgia kritikai értékelése a szocioldgiatSrténet keretein beliil
megkdveteli azt, hogy a marxista szocioldgia a valésigos folyamatok és
jelenségek konkrét torténeti feltirdsa mellett fejl8djék. Habédr a polgari
szocioldgia Max Weberig 4ltaldban torténeti szemlélettel vizsgilja meg
a tarsadalmat, a médszer mégsem konkrét, hanem spekulativ.

Az empirikus és a dialektikus megkozelités nélkiilozhetetlen, és ezért
mondja a szerkesztd, hogy: ,,A marxista szocioldgia tdrténeti konkrétsiga
tehdt a tidrsadalom valésigos jelenségeinek feltirdsit, a torténeti folya-
matokkal egyiittes értelmezését jelenti, azaz a multban elindult és a jovo-
be tarté folyamatok és az egyes tirsadalmi jelenségek Osszefiiggéseinek
elemzését”.* Mar Lenin is kihangstlyozta, hogy a konkrét tirsadalmi-gaz-
dasdgi formécidk talajin valé értelmezés lehetGsége emelte a szocioldgidt
igazdn tudomdnnyd, amiért a tarsadalmi tudomdnyoknak a jelenségeket
konkrét totalitdsukban, Ssszefiiggésiikben kell szemlélni.
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A polgiri szocioldgia nem tdmaszkodik az 4ltaldnos tSrténetfilozéfidra
és a szakszocioldgiai ismeretek 4ltaldnositisakor, az 4dtfogd tdrsadalom-
elmélet kialakitdsa téves. Az ttkeresés és bizonytalansig helyett, a szo-
cialista illetve marxista szociolégia nem csak az altaldnos fogalmi appa-
rdtust épiti, hanem els@sorban a tidrsadalmi folyamatok megértéséhez
sziikséges részelméleteket fejleszti, az osszefiiggéseket figyelembe véve.

Miutdn Kulesdr kihangsilyozza még a komplex megkozelitési méd
nélkiilozhetetlenségét is (a gazdasigi és tirsadalmi jelenségek Osszefiiggésé-
b6l fakad a kiilonb6z8 tudominyok koopericibja is), a koétetet hdrom
részre osztva, a kovetkezOképp csoportositja a szakdgazatokat:

I. A tirsadalom strukturdlis problémadi;

II. Intézmények, szervezetek a tirsadalomban;

ITI. A szociolégia hatdrkérdései;

A tirsadalmi struktira kutatdsa sajitos médon alakul Magyarorsza-
gon — els8sorban azért, mert nem elégednek meg egy adott helyzet sta-
tikus 4brizoldsival, mert megfelel§ analitikus kategbridk segitségével
igyekeznek a tirsadalom mozgistdrvényeit feltdrni. A statika és a dina-
mika mir Marx 4brizoldsiban is egységet alkotott, Gigy, mint az osztdly
és osztdlyharc kategéridk. A tdrsadalmi struktira vizsgilatdnak esetében
igen sok elméleti deformicidkkal taldlkozunk a t8kés tirsadalomban, de
Ferge Zsuzsa (ennek az 4gazati résznek az irdja) ugyanakkor megemliti
a szocialista tdrsadalomban (f8leg a kelet-eurépai orszdgokban) jelent-
kez8 hibdkat is. ,,A dogmatizmus az adott Osszefiiggésben szinte lehetet-
lenné tette, hogy az elmélet tillépjen azon a jogi és politikai jellegh meg-
hatdrozdson, amely szerint a szocializmus tirsadalmi struktirdja kimeri-
t6en megragadhaté a két tulajdonviszony (illetve tulajdonforma) sze-
rint elkiilonild szovetséges osztily (munkdsosztily és parasztsig) és az
értelmiség mint 8ndllé réteg kategdridival.”® A XX. kongresszus utdn a
Szovjetuniéban is megindultak az empirikus kutatdsok. Magyarorszdgon
viszonylag kordn és nagy lendiilettel indult meg a munka, f6leg a fejlett
statisztika tevékenységére tdmaszkodva, tobb irdnyban, mégis a marxiz-
mus talajin keresve a vélaszt.

Az osztily fogalmanak meghatirozasindl legtobben elfogadtik Lenin-
nek ,,A nagy kezdeményezés”-ben megadott definicidjat: ,,Osztalyoknak
az emberek olyan nagy csoportjait nevezik, amelyek a tirsadalmi ter-
melés torténelmileg meghatdrozott rendszerében elfoglalt helyiik, a ter-
melési eszkzokhdz valé (nagyrészt torvényekben szabilyozott és rogzi-
tett) viszonyuk, a munka tdrsadalmi szervezetében jitszott szerepiik,
kovetkezésképpen a tirsadalmi javak rendelkezésiikre 4116 részének meg-
szerzési médjai és nagysiga tekintetében kiilsnbdznek egymdstdl. Az
osztilyok az emberek olyan nagy csoportjai, amelyek koziil az egyik
eltulajdonithatja a méisik munk4jit, annak kovetkeztében, hogy a tarsa-
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dalmi gazdasig adott rendszerében kiilonboz6 a helyzetiik”.6 Viszont, a
munkissig és a parasztsig kozdtt még mindig megfigyelhetdk a lényeg-
bevigd kiilonbségek, hogy ne beszéljink a tobbi kozbiils6 rétegrdl is
— habidr a szocialista tirsadalom az osztilyok megsziintetésére torek-
szik. Szinte minden kutatd felteszi a kérdést: mi a helye, szerepe és meg-
hatérozdsa a munkdsosztalynak a szocialista tirsadalom viszonyai kozdtt?
Le kell sz6gezniink azt, hogy a munkdsosztily vezetd ereje és folyamatos
forradalmi szerepe vitathatatlan, a fogalom meghatdrozdsdban azonban
mar eltérések vannak. A struktirit meghatirozd lényegi viszony egy-
egy mozzanatdt formélisan apszolutizaljdk és igy tkp. a munkdsosztily
fogalma, ,,parttalannd” valik. Pl. Taubert, német szociolégus szerint a
munkdsosztilyhoz, mint alapvet$ osztilyhoz tartozik minden dolgozd,
kivéve a parasztsigot, a kisidrutermelSket és a kapitalistdkat, valamint
néhiny kisebb foglalkozasi csoportot (pl. orvosok). Itt van tehdt, a fizikai
munkistdl, a pedagbgusig, tuddsig és az allamapparatus vezetSig minden-
ki. A t8kés 4llamokban, a formdlis meghatirozis segitségével prébaljak
tehdt hattérbe szoritani az osztilylényeget, a munka és értékek alapjin
kialakul$ viszonyokat, fejlédési tendencidkat. Mis a helyzet a szocialista
orszagokban; ott nyugodtan lehet beszélni az osztilyellentétek megszliné-
sének folyamatirdl. A Szovjetunibban, de Magyarorszigon is arra a
végkovetkeztetésre jutottak, hogy ,,az osztilyok kozotti kiilonbségek min-
den létszférdban veszitenek jelentdségiikb8l, mig az osztilyon beliili, a
munka jellegéb6l, a foglalkozasbél, szakképzettségi szintb8l adddéd kii-
lonbségek megmaradnak, s egyre erésebben érz8dnek.”?

A térsadalmi csoportok meghatirozisindl, mir a marxista szocioldgid-
ban is nehézségek vannak. Ugyanis e fogalom ,nélkiiléz mindenfajta
konkrét tartalmassigot és hatirozott szocidlis mindséget.” Tkp. ,,. .. tudo-
manyos kozhelyet fejez ki...”8, azt, hogy az ember csak az emberek
kozotr fejlédhet tirsadalmi lénnyé. Személyes kornyezete viszont cso-
portszerlien szervez8dott. A szocidlis egyesiilés formaja és az egymas kozti
viszonyok mindenkor, az egyes gazdasigi tarsadalmi alakulatok torvény-
szerliségétd] fiiggenek. Eppen ezért a tdrsadalmi struktirdban csak meg-
hatdrozott szocidlis min8ségli, konkrét funkci6kkal felruhazott csoportok
alakulnak. A tirsadalom képz8dményeként a csoport két féle lehet:

a.) személyes egyiittmlkodésen alapulé — kiscsoportok, kollektivak;
b.) azonos karakterisztikummal rendelkez8 egyének halmaza — tdrsadal-
mi nagycsoportok (a makroszfériban).

A mibdél kitlnik, hogy f8leg a tdrsadalmi kiscsoportok jelenségtudoma-
nya Onallésult. A vele kapcsolatos jellegzetességek, tipusok, szerkezet,
problémék és nyilt kérdések, sokat foglalkoztatjdk a szocioldgusokat
Magyarorszdgon is. A tagok viselkedésének rendszere, a lappangd belsé
fesziiltség, illetve a dinamikus torténések kolesdndsen feltételez6 rendszere
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kiilon tudominyigat képvisel, ez a ,,csoportdinamika” (Kurt Lewin el-
nevezése). A csoportok kutatdsa tSbb jelenségszinten kiilonb6z8 véltozdk
segitségével torténik. Pl.: a csoportok alkotd személyiségeinek befolydsa;
szerkezeti jellemz8k; csoport és kornyezete kozti kolcsonhatdsok; gene-
tikus néz8pont; a csoport és a kiviil 4116 kozosség kozoeti kiilonbségek;
érzelmi szinezet viszonyok (affektiv viszony); kommunikacids szerkezet;
a presztizs- és a hatalmi struktira problémaja; koopericidés munkamegosz-
tas, a célokkal és feladatokkal stb. Ez a kiilonféle kérdés, mintegy bizo-
nyiték, hogy e szociolégiai 4gazat, mir mélyen behatolt a tirsadalmi
problémik elemzésébe, okainak feltirisiba.

Az intézmények és szervezetek helye a tdrsadalomban mir a jogi- és
a politikai kutatds teriiletéhez tartozik. Az alapvet8 elméleti feltételt
Marx munkdssiga nytjtja, mint példa, hogyan kell tudomanyosan megko-
zeliteni a politikai problémdkat, tdrsadalmi-gazdasdgi kontextusban és
torténeti Osszefiiggésekben vizsglva.

MindenekelStt érdekes lenne megfigyelni, hogy hatirozza meg Kulcsir
Kélmin a politika és a politikai szocioldgia fogalmat (mikozben ismerteti
a polgéari szociolégia 4llispontjat is): ,,a politika az dllamhatalom meg-
szerzésére iranyuld, az 4llamhatalom felépitésében, vezetésében, gyakor-
ldsinak médjdban megnyilvanulé, vagy mindezeket befolyédsolni torekvo
tudatos emberi tevékenység.”® ,,A politikai szociolégia az ellentétes vagy
kiilonb6z8 érdekekkel rendelkezd osztilyok, rétegek, esetleg csoportok
érdekeibdl fakadd hatalmi torekvéseket, tranzakcids folyamatokat, ezek
eszmei és valésigos kifejez8désének kereteit, formdit, az ezekbd] eredS
konfliktusok jellegét, megolddsok médozatait, kereteit kutatja, éspedig
nem egymdstdl elszakitva, hanem egyiittesen a mindezekben megnyilvi-
nulé tevékenység normativ kereteit, szervezeteit és az e normakat meg-
valbsitd, e szervezetekben megnyilatkozéd konkrét emberi magatarti-
sokat.”19

A politikai intézmények és a politikai magatartds kutatdsa a politikai
szociolégia egy része. Az intézmények vizsgilatdban Max Weber, ismert
polgiri szocioldgus, a normativ elemzés médszerét alkalmazta, és a bii-
rokratikus szervezet idedltipusit megalkotva ma is hatdssal van a polgéri
elméletekre. A politikai szervezetekre irdnyulé problémik koziil kett a
legismertebb: a dontés folyamat valamint a politikai szervezet és valtozas
viszonya. Mi nagyon jél tudjuk, hogy a burzsod tirsadalomban olyan
sokat emlegetett demokricia, tkp. nagyméretli politikai passzivitdsra kény-
szeriti a tdrsadalom legnagyobb részét, mikdzben a politikai partok és
a szavazds altal az uralkodd osztilynak egy igen kis szdma hatdroz.

A szocialista tirsadalomban, ,a kifejezetten politikai szociol6giai kuta-
tas csak néhdny évvel a marxista szocioldgia jbdli fellendiilését kvetGen
bontakozott ki.”11 Részben az osztilyviszonyok, részben a politikai rend-
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szer sajatossdgai miatt a marxista politikai szociolégia mis feladatok
el6te 4ll, mint a polgari szocioldgia. ,,A marxista politikai szociolégidnak
a szocialista tirsadalom politikai viszonyainak feltdrdsival, az érdekvi-
szonyok politikai jelleglivé formalédasinak kutatdsdval, a politikai viszo-
nyok, torekvések és a politikai szervezetek Osszefiiggéseinek, a politikai
szervezetek tevékenységének, az 4llami és a tdrsadalmi-politikai szerve-
zetek kapcsolatainak stb. vizsgélatival lényegében el kell jutnia a szo-
cialista tarsadalom politikai rendszere sajitos jelenségeinek megértéséig”.1?

A ,,részvétel” problémija nemcsak a szavazdsban nyilvdnul meg, hanem
a széles korli dontésjogban. ,,Mig ugyanis a polgiri demokricidban a
kiilonboz8 osztdly- és réregérdekeket kiilonb6zd, egyes osztilyokhoz és
rétegekhez tapadé... politikai partok képviselik, addig a szocialista or-
szdgok politikai rendszerében — tipikusan — egyetlen pdrt, a marxista
munkdspart politikai tevékenységébe csatornazédnak be a kiilonb6z4 osz-
talyok, rétegek, csoportok érdekei és torekvései, s a marxista munkdspér-
ton keresztiil vilhatnak politikai intézkedések alapjdvd.”’3 A kommunista
pirt, a szocialista tirsadalom egészének érdekeit képviseli, habir még
jelen vannak az eltérd, de ellentétes érdekek is. A partnak tudatos tevé-
kenységével fel kell tirnia és tdlhaladnia e ellentmondésokat, amely fe-
sziiltséghez vezethet.

Ma a politikai szervezetek helyét és szerepét a tirsadalomban sziikség-
képpen a marxizmus alapjin, és fleg Lenin gyakorlati munkéssigébol
kiindulva hatirozzuk meg. A mozgalom, a tdmegek befolyisa az orsz4g-
épitésben sokban az adott, gyakorlati helyzettdl fiigg, de az alapcél min-
dig a kozvetlen demokricia fejlesztése.

A polgiri jogszocioldgidt, a szabadversenyen alapulb polgiri jogelvek
és a kapitalizmusnak monopdlkapitalizmussd valé 4talakuldsibdl kdvet-
kez8 vélsdgos tirsadalmi viszonyok kozotti ellentmondds hozta létre. Igy
a jog normativ kutatdsit 4llitotta szembe a valdsdgos tirsadalmi jelen-
ségekkel.

A marxista jogszociolégia kutatdsok kibontakozasinil, Marx és Engels
természetszerlen elutasitva a jog normativ szemléletét, gondolatmenetiik-
ben egybekapcsoltdk a jogot és politikdt, mint a tirsadalmi elméletek egé-
szének egy szerves részét. Ma mér a politikai jelenségekben taldlunk jogi
elemeket, de a jogi jelenségekben is fedeziink fel politikai momentumokat.
Eppen ezért, a jognak, mint eszkdznek tudatos felhasznil4sa, a tirsadalom
alakitdsdban hamarosan sajitos problémaként jelentkezett a jogszociols-
gidban. A marxista jogszociolégia is — 4llapftja meg Kulcsir K. — ké-
szen 4ll a jognak, mint a tdrsadalomalakitis eszkdzének kutatisira, hisz
sohasem vonta kétségbe a jog osztilykodtdttségét, sem pedig politikai jel-
legét. Kiilon témdja és alkotd része a jogszocioldgidnak, a jogalkalmazds,
mint a konfliktus-megoldds egyik jelentds médja az 4llamigazgatdsi el-
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jarasban, vagy mint olyan eszkdz, amely részt vesz a tdrsadalom szer-
vezésében, vezetésében és irdnyitisiban. Kiilon kutatdsi irdny a jog
hatékonysdga is, ami csak a tirsadalom torténeti folyamataival Ssszefiig-
gésben vizsgidlhaté eredményesen. Magyarorszidgon fGleg azért tartjak
fontosnak a jogszabdly hatékonysigidnak problematikus kutatdsit, mert
(1) a tirsadalom irdnyitdsdnak és tervezésének kozponti irdnyitdsa fOleg
a jogszabalyok Gtjin torténik, (2) és mert a jog mint sajatos eszkoz a po-
litikdban, csak sajat korlatai kozote (elvek, értékek) hasznalhatd fel ered-
ményesen. Tudnunk kell, hogy a jogszabdly a tdrsadalmi viszonyokat az
emberi magatartds formilja, egyiittesen a tdrsadalom tobbi tényezbinek
sokasdgival. Viszont, nem szabad elfeledkezniink arrél sem, hogy a tér-
sadalom viszonyai alakitjdk magat a jogszabalyt is, ami Kulcsir szerint
mér a jogszabdly hatdstalansdgit jelzi, azt, hogy nem tiikrdzi helyesen a
tarsadalmi viszonyokat.

A konyv kiilon figyelemremélt6 része még, a szervezet szocioldgia fej-
18désének és problémdinak feltirdsa; a fiatal életméd szocioldgia kialaku-
l4sdnak bemutatdsa, az ipar- és csaldd szocioldgia stb.

Mindenesetre, a mli mintegy 14 dgazata tanulminyszerl feldolgozési-
val, képet ad a szociolbgia, mint komplex tdrsadalmi tudoméiny helyzeté-
18, fejl8désérdl és id8szerl problémairdl Magyarorszdgon, de még szélesebb
korben is. A bemutatiskor értékes Osszehasonlitdsokkal taldlkozunk a
Szovjetunié tudomdinyos eredményeir8l és a polgari szociolégia ismert
elméleti tévelygéseirdl is.

A mi kiilén erénye, hogy az egyes tanulmdnyokat ajdnld bibliogréfia
egésziti ki, ami sokban megnoveli a szociolégidval, vagy annak egyes
dgazatival foglalkozé egyének tanulmdnyi, ismerkedési lehetOségeit. A
kényv gyakorlati alkalmazisa igy ugyanolyan magas fokon 4ll, mint el-
méleti széleskorisége.
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