VARGA ISTVAN

THOMAS MANN -
ES. KOSZTOLANYI DEZSO KAPCSOIATA ~

A magyar nép, foleg annak kultiraja és torténelmi, kevésbé tarsadalmi valé -
sdga, Thomas Mann szdmara szinte egész élete folyaman vonzé volt. Hat
alkalommal latogatott el Magyarorszagra, és annak is tudatdban volt, hogy
Magyarorszag egyike azoknak az orszagoknak, hol a miivészek és azon tul az
olvasokdzonség zome igen koran felismerte irdasmivészetének szépségét és
értékét. Fia, Golo Mann, igy vall apja magyarség iranti vonzalmargl: »Dass
mein Vater zu Ungarn ein sehr starkes Verhidltnis hatte, sein, nach Oster
reich, stirkstes Verhiltnis zu iregendeinem osteuropdischen Lande, davon bin
ich tberzeugt«' Az utébbi évek folyaman Thomas Mann kapcsolatai a ma-
gyarsaggal mindjobban megvildgitasba keriilnek, latogatdsainak torténetét is '
jol ismerjilk? A magyar germanistak elétt Gjabb feladatok &linak: a Thomas
Mann miveiben fellelhetdé magyar vonatkozasi adatok tisztdzdsa, Mann és a
magyar muvészek, kritikusok és miivészetpartolok kapcsolatainak tanulményo-
zasa és a Thomas Mann-hatasok kimutatdsa a magyar irodalomban. E munka
szerény hozzéjarulds a méasodik témakorhoz,

Thomas Mann el6szér 1913. december 5-én érkezett Budapestre. Az ekkor
38 éves ir6 mar ismert alkoté, mogotte nagy csalddregénye, az elsé igazén
sikeres elbeszélések. Ezek kozil a mivek koziil néhdny mar a magyar olvasok
elétt is ismert volt, valészini, hogy Kosztolanyi is olvasott kozilik néhanyat
Thomas Mann-nak az Egyesiilt Allamokban levs, erre vonatkozé tijegyzetei
szerint kett6juk elsé talalkozasara december 6-4n keriilt sor® Gy6ri Judit azt
irja, hogy a két ir6 valésziniileg aznap délelétt a Parlamentben ismerkedett
meg egymassal, egyiitt ebédeltek, kozosen sétaltak és vasaroltak cipét Mann-
nak, a felolvasds utan pedig egyitt vacsordztak a szalléban. Mann masnap
L’:j‘ra Kosztolanyiékkal ebédelt, este a kolté térsasdgdban jart a mivészkiub-
ban. Az a benyomasunk, hogy Mann els6 révid tartézkoddsa folyaman a két
alkoto kozott olyan kapcsolat alakult ki, amely tallépte a szertartasos udvari-
assag hatarait. Ehhez nagyban hozzajarult Kosztoldnyi j6 nyelvismerete, vala-
mint kdzismert tarsalgiasi adottsdga és készsége. Mann ekkor szerzett benyo-
masairél irasos feljegyzésiink sajnos nincs, mig Kosztoldnyi 1922-ben és 1935
ben irt emlékezései arrél vallanak, hogy Mann mivészként s emberként egya-
rant nagy hatast gyakorolt ra*° Egyszeriinek és kézvetlennek tartia. frasos
adatunk arr6l nincs, hogyan alakult kettéjiik baratsaga-ismeretsége a legkdze-
lebbi talalkozasig, amelyre 1922 januarjaban keriilt sor, amikor is Mann méa-
sodszor latogatott el Magyarorszigra. Az elsé talalkozas alkalmaval kialakult
kapcsolatra talan az a legjellemz6bb, hogy két intellektudlis, polgéri szérma-
zas( és hasonio vilagképpel rendelkezé ir6 talalkozott egymaesal. Nem sokat
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tudtak egymésrol, mindenesetre Kosztolanyi ismeretei Mannrdl sokkal "béveb-
bek, tigyhogy azt mondhatnank, kapcsolatuk spontan és kodlcsonds -rokonszen-
ven alapult, de hidnyzott beléle a mélység, egymas nézeteinek alapos isme-
rete, azaz sok szempontbdl felszines volt. Ezt igazolja az is, hogy nyoma sincs
a levelezésnek e talalkozds utan. A kapcsolat tovabbi alakulasat a késébbiek
folyaman mér nem tisztdn csak az emberi momentum formaélja, hanem a ma-
vészet teriiletén megvalositott ~ teljesitmény is. Egymas miveinek alaposabb
megismerése és kblcsdnds terjesztése nemcsak bdviti, hanem mélyiti is kap-
csolatukat.

Kosztolanyi nagy orommel {dvozdlte Mannt méasodik latogatisa elott”
Ezzel az irasaval nagyban hozzdjarult magyarorszagi népszer(sitéséhez. Jel-
lemz6, hogy védelemébe veszi a Betrachtungen egyes nézeteit. , Mannra a
hiszas évek elején politikai nézeteinek felillvizsgaldsa a jellemzd, ‘Kosztolanyi
viszont ekkori életérzésérsl Halasi Andorhoz 1920. november 15-én irt leve-
lében igy vall: »Ma nem vagyok népszeri. Mindenki engem tamad, ¢sopor-
tokban fognak ellenem, mert nyiltan a magyar Ggy mellé szegédtem s iro-
dalmi ellenségeim, kik a munkat és tehetséget nem tudtak elviselni soha,
elérkezettnek érzik a pillanatot, hogy kisebbitsenek. Hadban allok a “hivatalos
irodalommal, a Pet6fi Térsasdggal, honnan az irodalmi mukedvel6k miatf kilép-
tem, a pesti divatosokkal, éregekkel és fiatalokkal egyarant.«’ Ez a néhdny sor
dszinte vallomas az ir6i és emberi magényossagrol. Az idézet azonbanh nem-
csak a magdnyossag példazdsa, hanem kifejezi Kosztolanyi politikai helyzetét
is: a konzervativok szamara halad, a baloldaliak szamara pedig maradi volt,
akarcsak Mann sajat hazajaban. Vilagnézeti fejl6désiik ekkor egy szinten all;
érthetd, hogy ennek eredményeképpen kapcsolatuk szorosabbsa valik. Ezt bizo-
nyitja a gyakori levélvaltas, a tandcskérés, egymas miveinek alaposabb meg-
ismerése és értékelése. Egyébként Kosztolanyi Mannt {idvozlé irasa tisztelgés
Mann emberi egyénisége és mivészete eldtt. Ujra taldlkozik a két-ird, sokat
vannak egyiitt. A Nyugat kdzli a Vardzshegy egyik fejezetét Kosztolanyi fordi-
tasaban. .

Mann harmadik felolvasoutjira 1923 dprilisdban érkezik Magyarorszagra.
Nyilatkozatdban, melyet ekkor a magyar irodalomrél adott, megemliti, hogy
ismeri Kosztoldnyi mivészetét. Kosztoldnyi ez alkalommal gyakran tart6z-
kodhatott - a nagy német ir6 tarsasidgaban. Kapcsolataik elmélyiiltek; :errél
tandskodik gazdag levelezésiik a hiszas évek els§ felébol. E latogatas alkal-
méval értesiilt Mann valdszintileg arrdl is, hogy miiveinek magyarra valé atil-
tetésével igencsak foglalkoznak a forditok; Kosztolanyi példaul a Tristant
forditotta magyarra. Ugyanakkor felmeriilt annak a lehetésége is, hogy a
Véres koltét németiil kiadjak. Kosztolanyi eljuttatta Mann-nak a regény német
nyelvi forditasat, amelynek megérkezésérél Mann egy 1923. méjus 23-4an kel-
tezett levelezdlapon értesiti 6t® Mann 1923. jinius 4-én irt levelében,. miutan
a miivet elolvasta, elismerfleg szolt rola’ E levél szerepelt a német kiadas
elészavaként. Mann 1923. janius 16-4n kilddtt levelezolapja szintén 'a Nero-
regénnyel all kapcsolatban® A két Mann-levél kdzott valészinileg Kosztolanyi
is irt levelet, de az ismeretlen szamunkra. A magyar kiadék a német ir6 mi-
veinek kiaddsa irant mind nagyobb érdeklédést mutattak. Ezzel foglalkozik Mann
1923. november 24-én Kosztolanyihoz irt hosszabb [élegzeti levele." 11923 de-
cemberében szerzédést kot Mann és a Dante kiadd. Az alairt szerzodest Mann
a kévetkezd levél kiséretében juttatja el a kiadéhoz:™
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Miinchen 22. 12. 23.

Sehr geehrte Herren,

anbei der unterschriebene Kontakt tiber »Konigliche Hoheit«. Ich bitte, das
Honorar fiir die ersten 2000 Exemplare sogleich nach Erscheinen auf mein
Konto bei der Rhitischen Bank, Arosa, Graubiinden, Schweiz, zu iberweisen.

Hochachtungsvoll
Thomas Mann.

‘Magyar forditasban:

~Igen Tisztelt Urak,

mellékelem a Kirdlyi fenségrél alairt szerzédést. Kérem, hogy a tiszteletdijat
az elsé 2000 példanyra a megjelenés utdn nyomban  utaljdk &t a Rhatische
Bankban, Arosa, Graubiinden, Svajc, levé szamlamra.

Tisztelettel,
Thomas Mann.

A fenti levél fényt vet az 1923. november 24-én Kosztoldnyihoz intézett
Mann-levélben felvetett néhany probléméra.® A Kirdlyi fenség valéban a Dante
gondozasaban jelent meg. Valésziniileg ez év végén irt Mann a Pesti Hirlap-
nak Kosztolanyi dtjdn a magyar irodalomrgl: ez alkalommal is elismeréen
nyilatkozott a Véres kéltérél és alkotéjarél.* Gyéri Judit 1924 februarjat tartja
valésziniibb idépontnak.

Az 1923-ban megindult gazdag levélvéltas részben a koévetkezé - eszten-
dében is folyt. Az elébb jelzett levél a magyar irodalomrél a Pesti Hirlapban
jelent meg 1924 februarjaban, valésziniileg Kosztolényi forditdsaban. Ez év
elején frhatott Kisztolanyi levelet Mannnak, amelyre a valasz 1924. marcius
16+ keltezésd.” Mindéssze négy napra ra Mann (jabb levélben fordult Kosz-
tolanyihoz.«" ’

Miinchen den 20. 3. 24
Lieber Herr Kosztolanyi!

den beifolgenden Brief eines wackeren Magyaren muss ich Thnen doch
zeigen oder vielmehr verehren, denn Sie brauchen ihn mir durchaus nicht
zuriickzuschicken. Heisst Gervoi nicht der grosse Konditor von Budapest?
Mein Gott, wenn er selbst es wire! Jedenfalls wiinsche ich viel Vergniigen.

Herzlich

_thr
Thomas Mann.
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Magyar forditdsban:

Kedves Kosztolanyi Ur,

egy derék magyar mellékelt levelét meg kell mutatnom Onnek, vagy még
inkébb meg kell tisztelnem vele, mivel egyéltaldin nem kell visszakildenie.
Nem Gervoi a neve a nagy budapesti cukrdsznak? lstenem, ha ez & maga
volnal Mindenesetre sok romet kivanok. ’

Szivélyesén
Thomas Mann

A jelentéktelen tartalmi levél is arra utal, hogy- magyar ligyekben ‘Mann
szivesen fordult Kosztolanyihoz, megtisztelte bizalmaval, hiszen ekkortéjt . Kosz-
tolanyi sokat tett mlveinek magyarorszagi kiaddsa érdekében.

1925, janudr 18-4n Kosztolényi Thomas Mannhoz fordul levélben, amely-
nek szbvegét a ziirichi archivum jévoltabél teljes egészében kozdlhetjik:

Budapest, den 18 Janner 19825,

Sehr geehrter Herr Thomas Mann,

es dringt mich lhnen zu sagen, wie sehr ich mich geehrt fiihle durch
die Ubersendung ihres langst erwarteten Romans. Als ich ihn zu lesen begann,
das tat ich es — miide wie ich war — mit dem Vorsatz, mich in den folgen-
den freien Tagen vollends seiner Lektire zu widmen. Doch da widerfuhr mir
etwas ganz Merkwiirdiges, Uberraschendes, etwas was ich bisher nicht gekannt
habe. Ich war ausserstande das Buch aus der Hand zu legen. In drei Tage
hatte ich zu Ende gelesen, in einem Zug, einem inneren Zwang gehorchend,
fast unbewusst.

Ish habe noch nie ein interessanteres Buch gelesen. Diese meine
bescheidene Feststellung, die ich lhnen als Tatsache mitteile, bezieht sich
natirlich nicht nur auf den inneren Wert, doch diirfte Sie, die Sie in den
einleitenden Zeilen auch von der Langweile sprechen, die Ansicht eines threr
Lesers Interessieren. Ich werde noch Gelegenheit finden ausfithriich Uber den
Roman zu schreiben und zu erdrtern, was ich im Zusammenhange damit denke.
Diesmal nur soviel: seine Wirkung auf mich und meine Umgebung war so
einzigartig, derart gross und Uberwiltigend, dass er tagelang unser einziges
Gespriach war. Sie, mein Meister, sind viel zu weise und dem Humor elemen-
tar verwandt, als dass Sie sich Uber Zwecklosigkeit unseres Seins, Gber den
Tod in pathetischen Worten erzeigen, Sie haben in diesem Roman das Problem
wundervoll umgehend bezwungen. Sie haben die Tiire gedffnet zum Vorhof
des Todes, Sie haben uns die Krankheit in ihrem tiefsten Wesen gezeigt, so
dass sie in Ihrer Darstellung die Farben und Zeichen einer unaussprechbarer
und endlich erschlossen Zukunft tragt. ich weiss nicht, ist meine Vermutung
richtig, doch wihrend der Lektiire des Romans hatte ich das bestnmmte Gefiihl,
dass Sie keines lhrer Werke mit einer so tiefen Freude geschneben habe,
wie dieses. Der Dichter hat sich wohl gefuhlt in seinem. Sanatorium und nun
‘teilt sich sein Wohlgefiihl dem Leser mit. '
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‘Es sind richtige Worte eines dankbaren, bewundernden: Lesers, :die -ich .
niederschreibe, ungeschickt richtige, aber aufrichtig auf dem Gemein eines
inneren-seelischen Dranges. Schriebe ich sie nicht nleder, ich miisste sie
hinausschreien in die Welt. Sie sehen die Menschen schon so scharf, wie die
Dinge und fithren uns in Tiefen, dass uns zuweilen der Atem stockt. Seitdem
ict lhres neues Buch geblickt, kann ich mich nur mit lhnen beschiftigen. Mein
Gefithl: es ist mir eine Freude zu wissen, dass Sie leben. Oft wundere ich
mich dariiber, dass ich Sie kenne. Doch ist dies dicht das Kennzeichen eines
Dichters, der den Grbssern bewundert. Oft habe ich das Gefihl. als “‘miisste -
ich mich-von.lhnen fiirchten.

Ich _habe mich vielleicht nicht tadellos ausgedriickt in diesen flichtig
hingeschriebenen Zeilen, die ich rasch in thren Handen wissen mdchte, bevor
mich noch das Innewerden meiner Formlosigkeit verhindert, dieselben abzusen-
den.-Die ungarischen Tagesblitter haben sich sofort nach. Erscheinen ausfihr- -
lich mit den Roman befasst. Der Nyugat wird ihn im Rahmen eines léangeren.:
Essays. wiirdigen. Die ungarische Ubersetzung ist ausgezeichnet. Ich. stehe
nicht an zu.behaupten, dass selbst derjenige, dem keine Zeile von thnen im
Original je zu Gesichte kam, auf Grund dieser Ubersetzung Sie voll und klar
kennen zu lernen im Stande ist, denn der Geschmack, die harte Genauigkeit,
Schalkheit, die geheimen Anspielungen, die Selbstironie lhres Stils sind hier
meisterhaft wiedergegeben. Damit will ich nlcht blos dem Ubersetzer, meinen
Freund dr. Josef Turdczi ein gutes Zeugnis ausstellen, sondern ich mochte
mich zugleich der ungarischen Sprache, ihrer Geschwindigkeit, Kraft und ihres
Reichtunis rithmen, die mich mit Stolz erfallen.

7 Mit vielen Griisse ihr sehr Ergebener: .
: ‘ Desider Kosztolanyi. -

. Magyar forditasban:

" “lgen Tisztelt Thomas Mann Ur,

meg kell hogy irjam Onnek, mennyire megtisztelve érzem magam, hogy
elkildte régéta vart regényét. Amikor elkezdtem olvasni — bar faradt voltam
—, azzal a szilard elhatarozassal tettem azt, hogy az elkdvetkezé szabad napja-
im folyaman teljesen az olvasasnak szentelem magam. De ekkor valami egészen
kilbnds, meglepd dolog tértént velem, valami, amit eddig nem ismertem.
Képtelen voltam a konyvet letenni. Harom nap alatt kiolvastam, megszakitas
nélkiil, belsé kényszernek engedeimeskedve, j6forman Gntudatianul. -

" lzgalmasabb kdnyvet még sohasem olvastam. Ez a szerény megallapitdsom,
melyet Onnel mint tényt kozldk, természetesen nem a bels6 értékére vonat-
kozik, de feltételezem, hogy Ont, bar On a bevezeté sorokban unalomrél is
sz6l, érdekli egy olvas¢jénak véleménye. Lesz még alkaimam a regényrél rész
letesen irni és kifejteni azt, amit vele kapcsolatban gondolok. Egyel6re csak
ennyit: hatdsa ram és kornyezetemre oly egyediilallé volt, elienéllhatatlanul és
oly nagy erével ragadott meg, hogy napokon &t egyetlen beszédtémank. volt.
Oh, ‘Mesterem, tilségosan is bblcs, és sokkal nagyszeribb humorérzéke van,
semhogy létiink ‘céltalansdgar6l, a halalrol fellengzés szavakkal nyilatkozzék,
On a regényben ezen a probléman csodélatos médon nyomban urré lett, feltar-
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ta a halal torndcanak kapuit, ramutatott a betegség lényegéreé,. Uigyhogy..az az
On megjelenitésében a kimondhatatlan és végesen feltdrt jévends szineit és
jeleit viseli. Nem tudom, helyénvalo-e a feltételezésem, de a regény olvasésa
kézben hatarozottan gy éreztem, hogy On egyetleh mavét sem irta. ilyen nagy
6r6n~mél mint ezt. A kéltd JOI érezte magat a szanatériumban . és ezt most
kozll az olvasoval

Ezek egy halas, csodalé olvaso igaz szavai, amelyeket lejegyzek igyetle-
niil igazak, de Oszintén.tdrnek el lelkem mélyérél. Ha nem irnam le oket,
vilagga kellene kigltanom. On az embereket oly élesen latja, mint a targyakat,
és oly mélységekbe vezet benniinket, hogy idénként elall a.lélegzetlink. Amiéta
a konyvét megpillantottam, gondolatban csak Onnel foglalkozom. Ugy érzem,
oromet jelent szamomra a tudat, hogy On létezik. Gyakran csodélom .6nmagam
azért, hogy Ont ismerem. Ez azonban korantsem annak a koltonek a jellegze-
tessége, aki a nagyobbat csodalja Gyakran van olyan érzésem, hogy félnem kel-
lene Ontél.

Lehet, hogy nem fejeztem ki magam kifogastalanul e sebtében le;egyzett
sorokban, amelyeket minél elébb az On kezében szeretnék tudni,. még mielétt
kuszaltsagom tudatara ébrednék és ez megakadalyozna a levél feladasaban. A
magyar napilapok nyomban a regény megjelenése utan részletesen foglalkoztak
vele. A Nyugat egy hosszabb tanulmanyban fogja majd méltatni. Magyar fordi-
tasa kitGn. Nem haboztam allitani, hogy még az is, akinek az On sorai kéziil
soha egyetlen nem kerilt a szeme elé, e forditas alapjan teljesen és vilagosan
megismerheti Ont, mivel a forditds mesterien tlikrozi vissza az izlést, a szigoru
pontossdgot, a kdpésagot, a titkos .célzasokat, stilusanak Oniréniajat. Eziton
én nemcsak a forditénak, bardtomnak, dr. Turéczi Jézsefnek akarok elismeréssel
adozni, hanem ugyanakkor dicsérném a magyar nyelvet, annak hajlékonysagat,
erejét és gazdagsagat, ami engem biiszkeséggel tolt el.

Sok tidvozlettel hive _
‘Kosztolanyi Dezsé

A kézzel irott levél alapjan néhsny igen fontos megallapitast tehetiink a
két koltd kapcsolatainak alakulasarél. Elsésorban szembetiing a nagy foku
tisztelet, amellyel Kosztolanyi Thomas Mannhoz fordul. Ez nemcsak Thomas
Mann személyének, hanem ir6i képességeinek is szél. Kosztolanyi szaméra a
Varazshegy életre sz6l6 élményt jelentett, megdobbentette Thomas Mann éles
latasa, képessége, hogy felfedje az emberi lélek rejtelmeit. Szép példaja e
jevél az 6szinte és spontan elismerésnyilvanitasnak, 6szinteségében és egy-
szer(iségében meghatd, a kifejezések fordulatosak, bar nyelvtani hiba és eliras
itt-ott tapasztalhato.

Mann januar 27-én kelt valaszlevele” Kosztolanyinak orémet okozhatott,
mivel lelki magdnya mind nyomasztébba ‘valt. Errél vall Pintér ~Ernéhéz
1924. szeptember 15-én irt levelében:® »Tdvol a gyilolt politikatol, a
kis és nagy irodalmi botranyoktél egyediil &lltam mindig, a betlinek s a:lélek-
nek éltem, abban a reményben, hogy majd a Iegjobbak meglatnak.« Példa e
levél Kosztolany| apolitikussagéra is. Ekkor még Mannt is foleg miuvei . kotik
le, a napi politika még nem nagyon érdekli.

Hogy. hogyan alakult kettdjiik kapcsolata. a huszas evek masodlk felében
arrdl sajnos irasos dokumentummal nem rendelkeziink. E periodusbol levél
még nem jelent meg, de feltételezhets, hogy az elmult . esztenddk  gylimol-
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csdz6 kapcsolatai eredményeképpen ekkor ‘is gyakran keresték fel egymaést
soraikkal. -‘E hidnyz6 levelek magyarazatot nydjthatnanak ahhoz, miért lazult
meg kapcsolatiuk a harmincas évek elején egészen Kosztolanyi halalaig. Tudunk
viszont arr6l, hogy milyen véltozdsok alitak be a tdrténelem szinpadén, hogyan
kezdte meg hodité atjat a fasizmus. Kosztoldnyi halaldig azonban inkabb még
csak elsé:térhoditasait lathatjuk, az altala kivaitott vilagégést Kosztolanyi mar
nem érte meg. Mint tudjuk, épp a fasizmus brutalitisa keltette fel Mann
érdekl6dését a napi politika irant, a rémtetteivel szembeni &llasfoglalds val6-
saggal kényszeritette a hitvalldsra, a fasizmus elitélésére. igy valt a demok:
racia vildigméret(i reprezentansava. Kosztolanyinal a folyamat forditott:  mind-
job'ban magaba fordult, amire nemcsak a kiilsé koriilmények, hanem stlyos
betegsége is kényszeritette. Erthetd, hogy atjaik ekkor részben elvéltak kap-
csolatuk erésen fellazult, de azért soha nem szakadt meg.

~ 1031-ben Kosztolanyi Londonba utazik és meglatogatja Mannékat az Isar
partjan: A’ latogatds igen révid volt, mindossze egy délutant tartott” A ko-
vetkezd év majusdban a PEN-kongresszust Budapesten tartjak, erre Kosztolanyi
meghivja Mannt is aprilis 28-an kelt levelében, de az majus 18-i levelében.
a meghivast nem fogadta el® Ugyanabban az esztendében Mann Kosztolanyi-
hoz fordul a Jozsef &és testvérei esetleges magyar nyelvii kiadasaval kapcso
latban; ekkor levele féleg iizleti hangvételi.? ) '

Eddigi |smeretemk szerint Mann és Kosztolanyn utolsé talalkozésara Mann
negyedlk magyarorszagn latogatasa alka[maval keriilt _sor. Kosztolanyl ekkor
mar stlyos beteg, gyogykezelesen volt mar Stockholmban is. Réz Pal fedezte
fel egyik irasat az utrél? Hazautazéban a kolté és felesége Berlint is érinti.
Kosztolanyn révid, prllanatfelvetelszeru képet ad a fasnzalt Berlinrdl. A riport,
ame!y a Pesti Hirlapban jelent meg »-i« aldirassal, és nem keriilt be az Elsiily-
Iyedt Europa cimi kotetbe, a felismerés hangjan kozli benyomésait: »Berlin-
ben a legszornyibb torténelem- folyik...« Ez a kis iras ékesen igazolja azt,
hogy Kosztolanyi' felismerte a németorszagi fasizmus veszélyeit, de — véle-
ményem szerint — elképzelhetetlennek tartotta, hogy azok egész Eurépara
kiterjedjenek, val6szinlileg elképzelhetetlennek tartotta a német. fasiszta esz
mék magyarorszagi térhoditasat. Jellemzé volna ¢z ra, aki mindig ellene volt
az emberben rejl6 alantas 6sztdnok elszabaduldsénak, tobb alkotasaban mi-
vészien abrézolta ezt a folyamatot; miivészete emberkozpontu és az elnyo-
mottak. meilett foglalt éllast.

Mann ekkor mar mint emlgrans batran és erélyesen birdlta a német
fasizmust. Latogatasa ez alkalommal valésagos politikai esemény volt. Foga-
dasan Kosztolanyi is ott voli. Deé mér ir6tdrsa megérkezése elétt ‘megjelent
cikke, amelyben Wjra meleg .szavakkal méltatta munkéassagat.” Januar 27-én
a Hatvany-palotaban rendezett fogadason — a neves német vendégen kiviil —
jelen van a magyar szellemi élet néhany kivilésdaga, kozottik Kosztoldnyi
is. Kézvetlenill e ldtogatas befejezése el6tt a- Szinhazi Elet felkérte Mannt,
irjon az akkor dtvenéves Kosztolanyirl. A “kérésnek Mann ném tett eleget.
Vajon azért, mert nem volt mér ideje, vagy rangjan alulinak tartotta, hogy az
emlitett lapban publikaljon, vagy pedig meglazult a két ir6. kozt a kapcsolat?

Mann 1936 jniusaban .Gjra jart Magyarorszdgon, méghozza mint hivatalos
személy a Szellemi Egyiittmikodés Bizottsaganak lésszakdn. Ugy tudjuk, hogy
ekkor mar nem talélkoztak. Kosztolanw 1936. . november 3:4n meghalt. Mann
'Kosztolényinénak 6szinte és meleg hangd levélben fejezte ki ‘részvétét.” Ez az’
utoiso levél, amely kettdjitk kozvetlen kapcsolatira vonatkozik. .
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E dolgozat nem készilt a teljesség igényével, célja az eddigi ismeretek
Osszegezése 6és egyes kovetkeztetések levondsa. Sajnos, kevés adat all a
rendelkezésiinkre, feltételezheté, hogy még léteznek valahol- levelek. -felde-
ritésiik és kozlésiik val6szinileg csak id6 kérdése. A birtokunkbar levo' és a
fentiekben . kozolt, illetve idézett. adatok alapjén szerénytelenség lenne “mesz-
szemend megallapitasokat tenni, viszont szitkséges egy-két 1eHeg2etes ‘moz-
zanatot kiemelni.

Mann és Kosztoldnyi kapcsolatanak alakuldsaban szerintem két fontos
“tényezd jatszott ‘donté- szerepet:. az egyik a két- alkot6 -ir6i palyafutasanak
alakulasa, a masik pedig a vilagesemények. E két tényezé hataséra kettgjik
kapcsolata hol er6sodott, mar-mar a barétsdg szintjén mozgott, hol pedig meg-
lazult és szinte csak latszélagossa vélt. Ha fel akarnank vazolni e kapcsolat
fejlodésvonalat, azt mondhatnank, hogy kezdetben (az elsé talalkozas - alkal-
maval) a kapcsolat nyomban szoros volt: két indul6 ir6ember taldlkozott, s
_igyekeztek megismerni egymast. Mann ekkor mar fél labbal atlépte a siker
kiiszobét. A nala tiz évvel fiatalabb Kosztolanyi viszont csak most. kezdi iga-
zan irodalmi palyafutasat, a kilfoldi irodalmat, és azon- beldl Mannt. is, mar
ismeri és csodalattal van iranta. A ‘bardtkozas spontdn, tovédbbi alakuldsérol
a tizes évek folyaman adatunk sajnos nincs, de anndl tobb ahiszas éveket
illetben. E korszakbol szdrmazik.a levelek tdbbsége, a személyes talalkozasok
is gyakoribbakkd valnak. Ekkor Mann mar nemzetkdzileg elismert ir6, e szem-
pontbél Kosztolanyi elé kerilt, vilagnézetileg. tudatosodni kezd, a vilagesemé-
nyek déntéen befolydsoljak e folyamatot. Kosztoldnyi alkot6i statusa az intel-
lektudlis magany, a talajkeresés, amelynek csak haldla vet véget. Kapcsolatuk .
ekkor ujabb mozzanattal gazdagodik, amelyre taldn az »izleti« jelzd a leg-
megfelelébb. Ez az az id6szak, amikor egyméds miveinek németorszagi, illetve
magyarorszagi terjesztésében segédkeznek egymasnak. E téren Mann lehetett
inkabb halds Kosztolanyinak. Kapcsolatuk ezekben az években a legszorosabb.

Ezutdn egyre lazdbba vélt. Kosztolanyin mindjobban er6t vett a gyogyit-
hatatlan betegség, s ez a korilmény sokban befolydsolta alkotéi és egyéb
tevékenységét, mig Mann, a Nobel-dijas, a német demokricia reprezentans
alakja lett, ir6i palydja immar a beteljesiilés felé kozeledett. Lépten-nyomon,
nyilvdnosan és a publicisztika eszkdzeivel harcolt a fasizmus ellen. Ezt tette
aztan attételesen szépirodalmi alkotdsaiban is. {gy lett beléle — részben az
események, részben kikristdlyosodott vilagnézete hatdsara — tudatos anti
fasiszta. Kosztolanyi soha nem tulajdonitott olyan fontossdgot a politikanak,
mint Mann, megmaradt apolitikus - intellektualis ir6nak. Hangsulyoznunk kell
azonban, hogy ‘mdveiben igyekezett megvildgitani az emberi lélek rejtekeit,
azokat az éllati, emberhez nem méité Osztonoket, amelyeknek a kitdrése poli-
tikailag éppen a fasizmusban testesilt meg. Az azonban igaz, hogy vilagné-
zetileg nem jutott ‘el addig a pontig, amelyet Mann-nak sikeriilt elérnie, és
amelyet harcos humanizmusnak neveznek. Természetesen tavol &all téliink
ezt felr6ni neki, hiszen egészségi 4allapota, erbésen apolitikus alkata és tar-
sadalmi helyzete meggatoita ebben.

. Mann és Kosztolanyi kapcsolata gyiimdlcsozé volt, mind a magyar, mind
a német irodalom szamdra hasznosnak bizonyult. Kétségtelen, hogy Mann
magyarorszdgt kapcsolataiban Kosztoldnyi kulcsszemély volt. Thomas Mann
tobbszor nyilatkozott elismeréen a Véres kolté szerzojérél, és ezzel sokban
hozzajarult a felismeréshez, hogy Kosztolanyi itasmivészete az eurdpai iroda-
lom szerves része.
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