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Alig egy év alatt mar a hetedik kony-
vet jelentette meg a Szabadkai Mun-
kasegyetem »Onigazgatds elméletben
és gyakorlatban« c. kiadvanysorozata-
ban, s elmondhatjuk, hogy ez a leg-
Gjabb konyv is értékes hozzajarulas a
marxista irodalom terjesztéséhez és
népszerlsitéséhez. Dr. Faud Muhié, a
szarajevéi egyetem tandra A proleta
ridtus pdrtjdnak elmélete és gyakorla-
ta c. viszonylag rovid terjedelmi ta-
nulmanyaban vilagos és lényegre toré
attekintést nydjt a partelmélet fejlodé-
sér6l Marx koratél egészen maig. Ki-
londsen értékesnek taldlom a szerzé-
nek azt a torekvését, hogy a proleta-
ridtus partjara vonatkozé elméleti el-
képzeléseket Osszeveti a gyakorlattal,
s kritikai hozzaallassal elveti mind-
azokat a kovetkezetlenségeket, ame-
lyek a kommunista péartok gyakorlata-
ban folvetddtek ugyan, de a marxista
forraselmélettdl val6 letérést jelen-
tették.

A partelmélet és gyakorlat fejlodé-
sének vizsgélatdban és elemzésében
a szerz6 kovetkezetesen alkalmazza a
filozofiai-torténelmi modszereket, fel-
vazolja az elmélet keletkezését és fej
l6dését, tsszeveti az eszméket a gya
korlattal, és — szinte azt mondhat-
nank — marxista pontossaggal vazol-
ja fel az egyes korszakokat a kommu-
nista péartok életében. Ezzel szemben
a gazdasagi mozgasokat és viszonyo-
kat nem kutatja a kilénb6zé iddsza-
kokban, és igy a proletaridtus partjé-
nak magatartasat illetéen keveset tu-
dunk meg a tényleges mozgatéerok-
rol. Kuiénésen igy ven ez a JKP, il

letve a JKSZ esetében, amelynek ma-
gatartdsa mindig szoros &sszefliggés-
ben éliott a meglevdé termelési viszo-
nyokkal. Habar a habori utani évek
bemutatasa keretében helyenként a
termelési viszonyok elemzésébe is be-
lebocséatkozott, kdnyve mindenképpen
tartalmasabb és értékesebb lenne, ha
a tarsadalmi létnek ezt a dimenzi6jat
is teljesebben megvilagitotta volna.
Megallapitasa szerint a proletari-
4tus partja szervezetileg a demokrati-
kus centralizmus alapelvére épil, és
jellegzetes példdkkal szemlélteti, ho-
va vezet, mennyire képtelenség »nagy
térténelmi értelmében« a part forra-
dalmi szerepének betdltése a demok-
ratikus centralizmus »megkeriilésé-
vel«, ami minden esetben egyet jelent
a forradalmi feladatok elarulasaval a
forradalom mindenkori partja részérél.
Attekintést nyudjt az anarchistak éles
és heves biralatairol is, arrél a kri
tikarél, ami a marxi partelmélet ellen
iranyul, és épp ebbdl a tamadasbol ki-
indulva tomoéren és ‘vel6sen megfo-
galmazza az anarchista mozgalom mel-
iéfogasat Marxnak a munkésosztaly
forradalmi partjara vonatkozé elkép-
zeléseivel kapcsolatban. Ennek a bira-
latnak Bakunyintél kezdve mindmaig
egyetlen célja van: leértékeini Marx
tanainak forradalmi jellegét — vissza-
élve azokkal az »irdnytévesztésekkel,
amelyek a szocializmus folépitésében
a XX. szdzad folyamén valéban el6for-
dultake, s nem valogatva a politikai
eszkozokben és a szbvetségesekben.
A JKSZ elméleiété! és gyakorlatatol
idegen eszmék megjelenésének ugyan-
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csak az volt a céljuk, hogy a demokra-
tikus centralizmust burokratikus és
més hasonlé koncepcitkkal helyette-
sitsék, és hogy feltartoztassak torté-
nelmi kuldetésében a proletariatus
partjat.

Megkap6nak taldlom a kdnyvben,
hogy a szerzd kitind érzékkel mutat
ra a lényeget érint6 jelentés folya-
matokra, s hogy a Marx elmélete a
proletaridgtus partjarél c. fejezetben
felsorolja mindazokat a legfontosabb
elemeket, amelyeket Marx Hegel ta-
naib6l vett at. A torténelmi tények és
a filozéfiailag-szociolégiailag elemzett
jelenségek ebb6l a fejezethb6l arra
késztetnek bennlinket, hogy beldssuk:
Marx zsenialis el6relatassal szorgal-
mazta, hogy a proletaridtus partjat »a
széles demokracia alapjaira kell épite-
ni a proletarmozgalom keretein beliil«.
Rédmutat a szerz6 Lenin és Roza
Luxemburg nézetkilonbségének leg-
fobb okaira is, majd felidézi az ezt ké-
vetd eseményeket a kommunista moz-
galomban. A »forradalmi élcsapate
konceptusa a teljes marxi életmi
eredménye, hiszen 6 nem foglalkozott
kalonalloan ezzel a kérdéssel. A
konyvnek azt a részét is jelentdsnek
tartom, amelyben a szerzd Lenin konk-
rét szervezeti megoldasait Osszefiig-
gésbe hozza Lukics filozéfiai munkas-
ségaval. ; .

Magvas, szigorii elemzést ad a
JKSZ életének 1952—1972-es idésza-
karol is, s arra a megéllapitisra utal
benniinket, hogy a kiilonféle jelensé-
gek gyokereit a proletarpart koncep-
cidjanak éallandé biralataban, e bira-
latok lancolatdban kell keresniink, s
arrél is meggy6z benniinket, hogy
Marx és Lenin péartkoncepciéja nem
évilt el, hanem minden azon mdlik,
hogy miképpen alkalmazzdk a gyakor-
latban. Marx és Lenin tanainak nyilt-
sdga egyuttal allandé bizonytalansagot
is jelent, mert lehetGséget ad arra,
hogy elméletilket kiilonféleképpen
tolméacsoljak és valositsdk meg a gya-
korlatban. Ezért igen nagy jelentéségii
a kényvnek az a megéllapitasa, hogy
a JKSZ bizonyos korei az 1952—1972-
es idészakban olyan alldspontra he-
lyezkedtek, miszerint Lenin péartelmé-
letét nem alkalmazhatjuk a mi adott-
sagaink kozott, mert az az oroszorsza-
gi forradalmat megel6z6 és az akkori
forradalmi kériilményekhez fogalmazé-
dott meg. Ezek a torekvések a JKSZ
magatartasaban is kiutkdztek, bizonyos
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.mértékben a demokratikus centraliz-

must is massal cserélték fel, utat
nyitva a partidegen eszmék és politi-
kai allaspontok szervezett eldretdré-
sének. Ennek kovetkeztében a part
befolydsa felapr6z6dott, nehézkessé
valt a JKSZ aj tarsadalmi szerepének
kibontakoztatdsa, mig a tdbbi szubjek-
tiv tényez6 »nem volt képes olyan
Osszetarté erdvé vélni, amely felold-
hatta volna az egyéni, az altalanos és
a kozds érdekek ellentmondasossaga-
ite.

A sztdlinizmus id6szakdnak és
azoknak az 6sszelitkzéseknek a meg-
vildgitasaval, amelyekkel a JKP, illet-
ve a JKSZ szemben talalta magat, a
szerzd6, hogy UGgy mondjuk, legjobb
részleteit adja kbnyvének A forrada-
lom és a sztélinizmus kéz6tt — 1937—
1948. cimii fejezettel kezdédGen. Pon-
tos és részletes folmérést kapunk itt
a pérton beliilli viszonyokrél, minde-
nekel6tt a demokratikus centralizmus
tiszteletben tartdsdnak és megvalésu-
lasanak  visszfényében.  Végezetiil,
hogy kdvetkezetes maradjon konyvé-
nek alapeszméjéhez, a szerzé felso-
rolja a demokratikus centralizmus
legfébb formait és jellegzetességeit,
majd megallapitja, hogy az bnigazga-
tasd szocialista tirsadalom folépitésé-
re a marxizmus—Ieninizmus szelle-
mében a forradalom jelenlegi szaka-
szdban csak tgy van lehetdség, ha a
proletaridtus pértjsnak megvan a ma-
ga forradalmi jellege és tevékenysége.

Nem kétséges, hogy a konyv ked-
vezé fogadtatasra talal az olvasok ko-
rében, hiszen jelentésen hozzajarul a
partelmélet tisztdzdsihoz, és értékes
segitséget nydjt a kommunistdknak a
proletarpart marxi és lenini koncepci-
6jdnak megértésében, s mindannak at-
tekintésében és értékelésében, ami a
JKSZ sorain beliill az utébbi hasz év
alatt végbement.

A konyv é&ltal felkinalt mdédszerek
alapjan az olvasok maguk is folbe-
csiilhetik a tdrsadalomban és kilén a
JKSZ szervezeteiben lezajlé folyama-
tokat, marpedig a folyamatok felisme-
rése és azonositisa elGsegitheti he-
lyes viszonyuldsunkat a gyakorlathoz.
Marx és Lenin pértkoncepcidja tehat
a forradalmi fejl6dés jelenlegi szaka-
szaban is nagy jelentéségli, s gyakor-
lati életre keltésiik a forradalmi irany-
vétel helyességét, a munkasosztily és
élcsapata, a part tarsadalmi szerepé-
nek kovetkezetességét szavatolja:

BOSKO KOVACEVIC



