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Belgradban megtartott 30. {ilésén)

Az 1974. évi alkotmény, valamint A tirsult munkdrdl sz6ld tdrvény,
tovabb4 a t6bbi rendszerbeli t6rvény és egyéb megfeleld tarsadalmi, poli-
tikai intézkedések és akciok rendkiviil nagy, mondhatnim, tgyszélvan
forradalmi véltozdsokat idéztek el8 szocialista Snigazgatdst tirsadalmunk
tarsadalmi-gazdasigi és termelési viszonyaiban, a fodericib viszonyaiban
altaldban, illetve a koztdrsasigok és tartomanyok kozti viszonyokban,
végiil a szocialista Onigazgatds politikai rendszerének teriiletén. Szdmot-
tevé intézkedések sziilettek a munkdsok Onigazgatasi, tdrsadalmi, gazda-
sagi és szocidlis helyzetének megszilarditdsa, valamint az egész szocialista
onigazgatas rendszerének fejlesztése érdekében. Mint a miltban is mindig,
szocialista forradalmunk fejlédésének ezt az 0 szakaszdt is — tdrsa-
dalmunk alapos és sokoldald biralé helyzetfolmérése alapjan — a Jugo-
szlav Kommunista Szovetség inditotta el tarsadalmunk valamennyi tobbi
alkoté szocialista erejével egyiitt.

A munkisok és 4ltaldban a dolgozdk onigazgatdsi szerepének ezen fo-
lyamata azonban nem fejl6dhetne szabadon, teljes mértékben és a kelld
dinamikaval, ha egész politikai rendszeriink nem alkalmazkodna idejeko-
ran és gyorsabban az ilyen tdrsadalmi, gazdasigi és termelési viszonyok-
hoz. Igy tehdt tirsadalmunkra a politikai rendszer teriiletén, illetve a
szoclalista Onigazgatasi demokracia tovabbi fejlesztése céljabdl nem kevés-
bé jelentSs feladatok virnak, mint amilyenek megvaldsitdsdhoz az alkot-
many és a tarsult munkardl sz616 torvény alapjdn, a tirsadalmi, gazdasa-
gi és termelési viszonyok terén hozzildttunk. Az ilyen tarsadalmi, gazda-
sagi és termelési viszonyok kialakitdsa olyan mértékben jelenti politikai
rendszerlink tovabbi fejlesztésének tarsadalmi, gazdasigi és anyagi meg-
szilarditasat, valamint az emberek kozti demokratikus viszonyok tovabbi
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fejlesztését a szocialista Onigazgatds tarsadalmi és gazdasagi rendszerében,
amilyen mértékben hozzajirultunk és hozzajarulunk szocialista 6nigazga-
tasi rendszertink stabilizdldsdhoz.

A TARSADALMI FELEPITMENY, A POLITIKAI RENDSZER
ATLENYEGITESE

Mivel a politikai rendszeriink tovabbi fejlesztésének problémdi messze-
menbleg kihatnak egész szocialista Onigazgatdsd tdrsadalmunk fejlédési
iranyzatara és feltételeire, a Jugoszldv Kommunista Szovetségnek feltét-
leniil vildgos alldspontokat kell elfoglalnia az emlitett problémik megol-
dasinak irdnyzatdval és eszkozeivel, illetve szocialista Onigazgatdsi de-
mokrécidnk politikai rendszerének tovabbfejlesztési utjaival és formaival
kapcsolatban. Nyilvinvald, hogy ezeket a kérdéseket nem tizhettiik napi-
rendre, mielStt tirsadalmunk meg nem kapta a maga igazi ,,tirsadalmi-
gazdasigi szellemét”, azaz mindaddig, amig nem teremtettiink olyan tar-
sadalmi, gazdasigi és fejl6dési viszonyokat, amelyek az allamapparitus
dontd jelentSségli gydmkodasa nélkiil is mikddhetnek.

Igy aztin most az egész tirsadalmi felépitmény, elsdsorban a politikai
rendszer, dont8 fontossdglh kérdése lett tovabbi eredményes Onigazgatisi
fejlédésiinknek. Annal inkdbb, mert elmondhatjuk, hogy politikai rend-
szeriink fejl6dése bizonyos mértékben lemaradt, illetve egyes intézményes
megolddsok mér nincsenek 8sszhangban a tdrsadalmi-gazdasigi és ter-
melési viszonyokkal és formakkal, amelyek az Onigazgatasilag szervezett
tirsult munka teriiletén flmeriilnek és fejlédnek. Ha az &sszhang hidnya
tovabb tartana, szimottevd médon fékezné egész szocialista Onigazgatdsi
rendszeriink tovébbi fejlddését és megszilirditdsat.

Ezenfeliil az 4j alkotminy meghozataldval tirsadalmunk a szocialista
allamhatalom rendszerében, els8sorban a képvisel6hizi rendszerben fol-
szamolta a burzsod 4llam politikai rendszerének legtdbb maradvinyit,
amelyeket a szocializmus a maga fejlédésének elsd szakasziban kdlcson-
vett. A kiildottrendszer elvileg egész Onigazgatdsi életiink és az 4llam-
hatalom rendszerének hiza lett, illetve valdéban azz4 kell lennie. A tir-
sadalmi Onigazgatds j demokratikus formdival azonban még mindig
nincs Osszhangban nemcsak a politikai rendszer valamennyi egyéb for-
méja, hanem a szubjektiv szocialista er6k helyzete és tevékenységiink
moédja sem. Ha az Osszhang hidnya tartésan fennmaradna, a kiildstt-
rendszer nehezen szabadulhatna meg kezdeti fogyatékossdgaitdl, kiilon-
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féle eltorzuldsokra véalna hajlamossd, és ezek kétségtcleniil karosan hat-
nanak tirsadalmi életiink demokratizmusara.

Mindezek a problémak harom feladatot tlznek eidak:

1. Biridl6 szellemben kell felmérniink politikai rendszeriink jelenlegi
helyzetét, és olyan intézkedéseket foganatositanunk, amelyek &sszhangba
hozzdk a tdrsadalmunk tdrsadalmi, gazdasigi és onigazgatasi szerkezetében
végbemend valtozdsokat mindazokkal az 4ltaldnos perspektivakkal, ame-
lyeket az emlitett valtozdsok szocialista tdrsadalmunk elStt feltdrnak;

2. Megfeleld intézkedéseket kell szélesebb korben fejleszteni és megszi-
lirditani a demokratikus viszonyokat és az egész Onigazgatdsi és tarsa-
dalmi dontéshozatal demokratikus gyakorlatat;

3. Az Onigazgatdsi demokracia ilyen rendszerében vildgosabban és
konkrétabban kell meghatiroznunk a szocialista tirsadalom szubjektiv
tényezlinek helyzetét, szerepét és munkamddszerét, flleg pedig a Ju-
goszldv Kommunista Szdvetség vezetd eszmei és politikai szerepének be-
toltéséhez sziikséges mddszereket és eszkdzoket.

A szubjektiv erllk érvényesiilése

A szocialista tdrsadalom szubjektiv tényezlin nemcsak a Kommunista
Szovetseg és az egyéb tdrsadalmi-politikai szervezeteket — mint példaul
a Dolgozé Nép Szocialista Szovetségét, a szakszervezeteket, a Szocialista
Ifjasagi Szovetséget stb. — értem, hanem mindazokat a kiilonféle tipust
tarsadalmi szervezeteket is, amelyeknek érdekeinkre valé befolydsa meg-
nyilvdnul a tdrsadalmi viszonyokban, és amelyek kiilonféle médon hat-
nak a tdrsadalmi tudatra, valamint a tarsadalmi problémik rendezésére.
Gondolok az 4llami szervekre, a tudomanyra, a szakszolgdlatokra és az
eszmei, politikai, szakmai, anyagi, tudomanyos és kulturilis alkotds min-
den egyéb szervezett tényez8jére. Végiil, de nem utolsdsorban: a szocia-
lista tarsadalom szubjektiv tényez6in értem a néptomegek spontin szo-
cialista tudatit, kezdeményezését és tevékenységét, mint a dolgozdk és
tapasztalataik elemi tarsadalmi szindékainak kifejez$jét. Roviden: a szo-
cialista tdrsadalmi, szubjektiv tényezéin a tdrsadalom valamennyi szo-
cialista és demokrata alkotd erejét értem, amelyeknek szabadon és teljes
mértékben kifejezésre kell jutniuk.

A szocialista 6nigazgatds demokratikus politikai rendszerének fejleszté-
sében mindenképpen elsddleges tdrsadalmi feladatunk ennek a rendszernek
a tovabbi megszilarditdsa. Mert, ha a rendszer teljes egészében szilirdabb,
illetve ha kovetkezetesebben szavatolja a munkdsosztily, illetve altaldban
a dolgozdk vezetd tirsadalmi szerepét, ha a tdrsadalom kulcsfontossigh
pozicidi a munkdsosztily és a dolgozdk kezében vannak, annil gyorsab-
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ban, batrabban, és hatarozottabban fejlesztheti a demokratikus gyakorlat
kiilonféle formdit, amelyek nélkiilozhetetlenek Snigazgatist tdrsadalmunk
tovabbi haladd szelleml fejl8déséhez. Egyszersmind ez az eldfeltétele an-
nak is, hogy a demokratikus szabadsigok ardnyai bdviiljenek tdrsadal-
munkban, de nem a burzsoa liberalizmus, hanem az 6nigazgatdsi demok-
racié Gtjan.

Tehat egész térsadalmunknak, elsésorban azonban a Jugoszliv Kom-
munista Szovetségének kell kidolgoznia a feladatok teljes és hosszd tdvia
tervét, azon feladatok tervét, amelyek a szocialista Snigazgatdsi demok-
racia alapjan 4llé politikai rendszer tovabbi fejlesztésében rank varnak.
A feladatok ilyen hosszt tdva tervét tarsadalmunk olyan mértékben va-
16sitja majd meg, amennyire pillanatnyi gazdasigi bdzisa, tdrsadalmi
tudata és tirsadalmi er8viszonyai megengedik.

A Jugoszlav Kommunista Szovetség Kozponti Bizottsiginak Elnoksége
mindennek folytan tekintette sziikségesnek, hogy iiléseinek napirendjére
tiizze politikai rendszeriink tovabbfejlesztésének problémiit és feladatat.
Ez tulajdonképpen az elvi é konkrét alkotminyos rendelkezések alkal-
mazdsin végzett munkdnak a folytatdsa tirsadalmi gyakorlatunkban. Més
szoval: a rendszerbeli térvények, valamint az 6nigazgatasi, demokratikus,
tarsadalmi és gazdasigi viszonyok rendszerének fejlesztésére vonatkozé
egyéb tirsadalmi dontések és intézkedések utdn megfelelS tdrvényeknek,
més tarsadalmi intézkedéseknek kell kovetkezniiik, hogy gyakorlatilag
megvalOsithassuk az alkotmany rendelkezéseit a politikai rendszer terii-
letén, mindenekel&tt pedig azzal a céllal, hogy 8sszhangba hozzuk a po-
litikai rendszert a tirsadalom, a gazdasig és a termelés vonatkozdsiban
mar kialakitott viszonyokkal és elért eredményekkel.

A Kommunista Szévetség egysittmikddése a szocialista

erGkkel

A Jugoszliv Kommunista Szovetség szimdira ezek a kérdések rendki-
viil jelent&sek, nemcsak a sajit és az altaldnos tarsadalmi érdekek szem-
pontjabél, hanem azért is, mert a politikai rendszerben sziikségszerlien
végrehajtandd véltozdsok nagymértékben vonatkoznak a Kommunista
Szovetség, valamint a tobbi szubjektiv szocialista eré helyzetére, szere-
pére és munkamddszerére, tovabba erlt adnak ahhoz, hogy a Kommunista
Szdvetség szorosan egyiittmikodjon a szocialista er6kkel a tarsadalmi
tevékenységben. S6t: elmondhatjuk azt is, hogy a jelen pillanatban valé-
szinlleg éppen ez a legfontosabb kérdése rendszeriink tovabbi fejleszté-
sének.

A szocialista Onigazgatdsi demokracia politikai rendszerének alapjairél
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sz0l6 anyagban, amelyet a JKSZ KB Elnokségének jelen iilése elé ter-
jesztettem, igyekeztem ramutatni néhdny fontos nyilt kérdésre, azokra
a legfontosabb problémakra és feladatokra, amelyek politikai rendsze-
rink tovabbfejlesztése terén elSttiink 4llnak, valamint azokra a problé-
mékra, amelyek véleményem szerint megjelolik a kérdések alapirdnyat,
mégpedig kizdrélag elvileg, azaz inkdbb javasolt irdnyzatként, amelyrdl
a soron kovetkez8 idGszakban konkrétabban és szélesebb korben kell ta-
nacskoznunk. Arra torekedtem tehat, hogy hozzdjiruljak a tevékenység
alapelveinek teljesebb megfogalmazisdhoz, mert tdrsadalmunknak a jelen
pillanatban feltétleniil sziiksége van ilyen akcibra, tovabba, hogy kijelslje
ezen feladatok legfébb végrehajtbit. A kérdések konkrét feldolgozasa-
ban csak olyan mértékben mélyedtem el, amennyire ez a jelen pillanatban
lehetséges volt, és amennyire sziikséges. Mert nyilvdnvald, hogy ezt a
munkdt nem lehet befejezni a jelen iilésen folytatott vitdval, most tulaj-
donképpen csak hozzdkezdhetiink.

Mivel a problémakdrt az el8terjesztett anyag részletesen és terjedel-
mesen feldolgozza, foldsleges, hogy e bevezet megéllapitisok keretében
visszatérjek az anyagban foglalt példdkra és dillemmékra. Most csupan
egyes elvi és gyakorlati kiindulépontokkal kivinok foglalkozni, amelye-
ket — véleményem szerint — szem el8tt kell tartanunk, amikor hozzi-
Jdtunk a szocialista Onigazgatdsi demokricidnk politikai rendszerének to-
vabbfejlesztését szolgdlé munkahoz.

Kiilon szeretném megemliteni, hogy ,,Az Onigazgatdsi szocialista de-
mokricia alapjai” ciml és erre az iilésre elGkészitett anyagban nem fog-
lalkoztam részletesen a tdrsadalmi-politikai kozosségek, azaz sem a
foderdcid és koztirsasigok, illetve autoném tartominyok, sem pedig a
kozségek viszonyaival és struktirdjival. Ez azonban nem azt jelenti, hogy
ezen a téren nincsenek olyan problémak, amelyekkel a politikai rendszerre
vonatkozé feladatok kapcsan foglalkozhatnidnk. Vonatkozik ez elsésorban
a kommunistdkra, azaz a kozségek, a tdrsultmunka-alapszervezetek és
més kozségi Onigazgatdsi kozosségek, helyi szervezetek kiildottségeire,
ezekben a kozosségekben és dltaldban a kdzségekben mint az onigazgatasi
és demokratikus viszonyok egységes rendszerében mikdd6 tarsadalmi-
politikai szervezetek és a tdrsadalmi tevékenység egyéb tényezlire, va-
lamint a politikai rendszeriink alapjait alkoté valamennyi ilyen tényezd
kozotti egylittmilikodésre. Nyilvadnvalb tehit, hogy ennek a problémakér-
nek megkiilonboztetett figyelmet kell szentelniink, de mindenekelStt a
kildottrendszer fejlesztése és tovabbépitése keretében kell taglalnunk. Ezt
most azért kell elmondanom, mert olyan észrevételek hangzottak el, hogy
tobbet kellene beszélniink a kommunalis rendszerrdl.



II.

A SZOCIALISTA ONIGAZGATAS POLITIKAI RENDSZERENEK
MEGSZILARDITASA

Munkénk legf6bb célja természetesen a szocialista Onigazgatds politikai
rendszerének megszildrditdsa. Torekvéseinknek mindenekel6tt két irdnyban
kell folyniuk:

Elész6r, minden szitkséges intézkedést meg kell tenniink a rendszer
eredményesebb gyakorlati mlikodése érdekében. E tekintetben magiban
a rendszerben is van sok gyenge pont. A politikai rendszeriink szerveze-
teinek és intézményeinek mikodésében megnyilvanuld sok fogyatékossig
okkal kelti azt a meggy6z8dést, hogy még mindig hatnak a biirokricia és
a technokrdcia hadélldsai, az adminisztriciénk bonyolult, éppen ezért
biirokrécidra hajlamos, tovabb4, hogy egyes szervek és szervezetek on-
magukba zirkéznak, sok az liresjirat és a munka kett8zése, valamint,
hogy az Onigazgatdsi és 4llami szervek és az egyéb tdrsadalmi struktdra
kozti demokratikus kommunikécié formai gyengén fejlettek, sok iires és
meddd értekezletet tartunk, iiléseinket és dontéseinket nem készitjik eld
kell§ szakszerliséggel, s hogy a polgirok a maguk jogaiért vivott harciban
nehezen tudjik lekiizdeni az adminisztrativ akadalyokat stb. Olyan ko-
riilményeket kell tehdt teremteniink, amelyek kozt a tarsadalom az ilyen
fogyatékossag ellen az eddigieknél sikeresebben harcolhat.

Mésodszor, politikai rendszeriinket a demokratikus viszonyok és a de-
mokratikus szervezetek olyan formdival kell gyarapitanunk, amelyek
lehetdséget nytjtanak ra, hogy az onigazgatdsi érdekeknek, azaz a trsult
munkaban dolgozé emberek érdekeinek pluralizmusa, a tdrsadalmi élet
minden teriiletén létrehozott kiilonféle érdekkszosségekben, valamint a
tarsadalmi-politikai kozosségek kiildottrendszerében, minél kozvetleneb-
biil és szabadabban juthasson kifejezésre a demokratikus onigazgatdsi don-
téshozatal keretében. A szocialista Onigazgatis nem létezhet, nem miiksd-
het, nem is fejl6dhet masképpen, mint demokratikus rendszerként. Alta-
lanos politikai eredménye nem lehet semmi més, mint az emberi szabadsig
szakadatlan gazdagoddsa. Az ilyen tdrsadalmi-torténelmi sziikségletnek,
illetve a demokricidnak, valamint a szocialista Onigazgatas szerves kap-
csolatdnak keretében kell tekinteniink a demokratikus jogokra és az em-
beri szabadsigra. Ezeknek a jogoknak és ennek a szabadsignak mindenek-
el6tt a dolgozd joganak funkcidjihoz kell tartoznia, hogy az egyéni véle-
ménynyilvéanitds, a kiildSttrendszer Gtjdn — egygenjoguilag, demokratikus
egylittmiikodéssel és a tobbi dolgozéval azonos feleldsséggel — igazgat-
hassa 6nmagit, munkéjit, és érvényesitse érdekeit a tirsadalomban.

Ennélfogva a jovébe tekintve vildgosabban és birdldbban kell meg-
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allapitanunk és felmérniink egyrészt a kinyilvdnitott és az alkotmdiny-
ban meghatdrozott demokratikus elveket, mésrészt a tdrsadalmi és poli-
tikai gyakorlatunk kozti ellentmonddst. Az ellentmondasok kisebb-na-
gyobb mértékben még mindig megnyilvdnulnak gyakorlatunk bizonyos
teriiletein. Nem fér hozzd kétség, hogy ennek az ellentmondésnak meg-
vannak az objektiv okai, gyakran nagyon erls okai, amelyek nem fiigg-
nek a vezetd szocialista er6k szubjektiv akaratatdl. Ezek az okok bizo-
nyara tovabb is korlitozdé tényezdi lesznek szocialista forradalmunk de-
mokratikus céljai megvaldsitdsinak. MindenekelStt olyan tényezbkre
gondolok, mint a forradalom fejl8dési foka, a tdrsadalmi er6k hatalmi
viszonya, a tarsadalmi bonyodalmak élessége, a kiilfoldi ellentmondi-
soknak belsé tirsadalmi életiinkre gyakorolt hatdsa stb. Semmiképpen
sem szabad megbékélniink az emlitett tényezGknek a politikai rendsze-
riinkre gyakorolt hatdsival, hanem politikai rendszeriinkben ilyen koriil-
mények kozt kiizdeniink kell azokért a demokratikus viszonyokért, ame-
lyekre feltétleniil sziikség van a szocialista Onigazgatis mikodéséhez és
fejlesztésc¢hez, és amelyekre ma mir megvannak a lehetGségek.

Kiizdelem az ellentmondasok szubjektiv okai ellen

Az elvek és a gyakorlat kozti emlitett ellentmondis gyakran egyes tar-
sadalmi tényez8k és egyének szubjektiv magatartdsit is elSidézi. A bi-
rokratikus centralizmus, a technokricia, az emberek foldtti politikai ha-
talomért folytatott harc, valamint a tdrsadalmi viszonyokban megnyil-
vanulé hasonld jelenségek, tovdbb4 a szektdssdg, az opportunizmus, az
adminisztrativ eszk6zokbe vetett tdlzott bizalom az egyéni ambicidk és
hasonld jelenségek az ideoldgidban és a politikdban, valamint mas ilyen-
fajta torekvések még mindig nem tlntek el teljesen tirsadalmi életiink-
bdl, és ezek is fékezik a szocialista Onigazgatds demokratizmusinak fej-
16dését. Az emlitett ellentmondésok ilyen szubjektiv okai ellen minden-
képpen lehet és kell harcolnunk. Természetes, hogy csupin a Kommunista
Szbvetségnek és valamennyi tobbi szocialista erfnek az onigazgatdsi de-
mokracia mar elfogadott alkalmazdsdért vivott szakadatlan harcdval
lehet utjat 4llni a gyakorlatban megnyilvanulé kiilonféle eltorzuldsoknak,
elhajlasoknak és mis effajta tétovizasoknak, és ezzel még inkdbb meg-
szilarditani az ember tarsadalmi helyzetét.

Kiilonds figyelmet kell forditanunk arra, hogy kizdardlag a rendszerrel
nem szamolhatjuk fel mindezeket a jelenségeket. Mert magit a rendszert
is szakadatlanul, Ggyszélvin mindennap stjtjak a tényleges tirsadalmi
ellentmonddsok csapdsai, kiildn hatdst gyakorolnak rd a szocialista 8n-
igazgatasi er6k hatalmi viszonyai és azok az er8k, amelyek ellentétes
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irAnyban hatnak, tovidbb4 ki van téve a vildgszerte uralkod6 tirsadalmi
és politikai ellentmonddsok hatdsinak is. Ennélfogva a szocialista er8k és
a felel6s tarsadalmi szervek gyakorlati reagildsa gyakran nagyon is szub-
jektiv és igen kiilonb6z8. Emiatt Ggy érzem, hogy egyidejileg a politikai
rendszer fejlesztésével, dolgoznunk kell a Jugoszliv Kommunista Szo-
vetség és a szocialista tadrsadalmunk ilyen politikijanak szabatosabb
meghatidrozésin. E politikdnak pedig szavatolnia kell az e téren folyta-
tott tevékenység legmagasabb fokl egységét. Az ez irdnyd munkénak
kell szavatolnia a szocialista 6nigazgatds demokratikus vivményainak to-
vabbfejlesztését, egyszersmind pedig erdsiteni kell tirsadalmunk demok-
ratikus politikai rendszerét, hogy eredményesen szembehelyezkedhessen
minden rombolé kisérlettel.

Ennélfogva el kell végezniink politikai rendszeriink intézményei mi-
kodésének 0 birdlé elemzését és értékelését. Véleményem szerint azon-
ban nem annyira az alapvetd intézményes megoldidsok mddositisira van
sziikség, mint inkdbb elsdsorban az intézményes megoldasok és rendelke-
zések bizonyos kiegészitésére és tovabbfejlesztésére, ami szintén nagy fon-
tossagl feladat. LegfObb célunk tehdt az kell hogy legyen, hogy a poli-
tikai rendszer valamennyi intézményét a termelési viszonyok szocialista
és Onigazgatasi jellegéhez, valamint a kiildSttrendszerhez, illetve az on-
igazgatds kiildottb4zisahoz idomitsuk.

Tehat: eleve el kell vetniink a politikai rendszerben megnyilvanul6
mindazon dilemmdkat, amelyek ellentétben dllnak a termelési viszonyok
szocialista és Onigazgatdsi rendszerével, tirsadalmunk demokratikus po-
litikai rendszerének kiindulépontjival. Az ilyenfajta dilemmak vissza-
utasitasira késztet benniinket az is, hogy néha &s esetenként még a Kom-
munista Szovetségben is megnyilvanulnak tétovdzasok, illetve olyan illa-
zi0k, amelyek szerint a szocialista forradalom és a szocialista tdrsadalom
kezdeti szakaszdban sajitsigos moédon jelentkez6 ellentmondésokbél a
klasszikus pluralista parlamenti rendszerben kell keresni a kiutat.

Az Onigazgatisi érdekek demokratikus pluralizmusa

Ha politikai rendszeriinknek a szocialista Onigazgatds kifejez8jének kell
lennie, ez a rendszer nem lehet sem egypartrendszer, sem tobbpartrend-
szer, altaldban semmiféle politikai monopélium rendszere. Es ma mér
nem is az, noha objektive még mindig megnyilvinulnak benne az egyik
és a masik rendszer elemei is. Ezek az elemek azonban nem lényeges jel-
lemz61 politikai rendszeriinknek, hanem csak Atmenetileg jelentkeznek,
és ugyanolyan mértékben elhalnak, amilyen iitemben elhal az 4llamnak
a tarsadalom folotti hatalma. Mi kommunistdk tehat a tarsadalmi tevé-
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kenységnek ezen a teriiletén sem hdtralhatunk meg az id6 realitdsa elGtt,
amely t6bb 4tmeneti fejl6dési formét igényel, egyszersmind azonban
mindig szem el6tt kell tartani a vildgos, hosszi tavid céle.

Ha a tobbpartrendszerli vagy az egypartrendszerti politikai rendszer-
rel szemben témoren kivinjuk megfogalmazni ezt a célt, akkor valdszint,
hogy ennek a célnak leginkdbb az Onigazgatdsi pluralizmus, azaz az 6n-
igazgatdsi érdekek pluralizmusinak fogalma, illetve az 8nigazgatisi ko-
z0sségek és az egységes kiildottrendszer érdekeinek pluralizmusa felel
meg. Téirsadalmunkban csaknem hirom évtizede fejlodik és mindinkadbb
er8sodik az ilyen Onigazgatdsi pluralizmus, és a kiildottrendszer mar egy-
séges demokratikus szervezetté vilik, és mint ilyen, tényleges letétemé-
nyese egész tarsadalmi és politikai rendszeriinknek. Minden igyekezetiin-
ket az Onigazgatdsi pluralizmus éppen ilyen teljes demokratikus rend-
szerének tovabbi erlsitésére és fejlesztésére kell forditani. Es tdrsadal-
munk valamennyi demokratikus intézményének, az emberek kozti de-
mokratikus tdrsadalmi viszonyoknak, embereink minden demokratikus és
emberi jogdnak arra kell irdnyulnia, hogy el8segitse az Onigazgatasi de-
mokricia ilyen politikai rendszerének tovébbi erSsitését és fejlédését.

Ez azt jelenti, hogy éppen az Onigazgatasi érdekek demokratikus plu-
ralizmusanak mikodése és védelme szempontjdbél kell elemezniink és
megszilarditanunk a demokratikus emberi jogokat és szabadsigot. Ezen
az alapon 4llva kell elirdnyoznunk minden sziikséges védelmi intéz-
kedést, amely ezeket a jogokat és ezt a szabadsdgot technokratikus, mo-
nopolista és mdas hasonlé bitorlds fenyegeti, illetve amikor visszaélnek
velik olyan céllal, amely nincs dsszhangban magival a szocialista on-
igazgatassal és demokratikus szabdlyaival.

Hasonlé okokbdl tovabbra is elszdntan szembe kell helyezkedniink az
Ggynevezett spontaneitds elméletének minden formajival, vagyis azzal a
felfogéassal, hogy a dolgozd, az dnigazgaté csak a maga spontdn, illetve
tapasztalati reakciéi révén donthet hozzdértGen a maga tirsadalmi ha-
ladasardl, csak igy szavatolja az elBrehaladist, a szervezett szocialista
erbk tudata és alkotdi tevékenységének szildrd tdmasza nélkiil.

Az Onigazgatdsi demokricia rendszerét nem csupin a polgarok spontin
kezdeményezései, a dolgozdk gylilései, 2 munkastanicsok, az Snigazgatdsi
¢rdekkoz0sségek, az 4llamhatalmi rendszer stb. alkotja, hanem a tirsa-
dalom egész szocialista tudata, mozgatd, eszmei és politikai erdi, a tudo-
manyos és a szakmai alkotéer8k, a kultdra, a tirsadalmi-politikai és a
tarsadalmi szervezetek, az ideolégiai és a politikai Ssszetlizések, a tirsa-
dalmi er6k hatalmi viszonya, a vildg, valamint a benne végbemend tir-
sadalmi-torténelmi eseményekhez valé viszony minden szinten, valamint
az Onigazgatdsi és a tarsadalmi igazgatds minden viszonylatdban. Ilyen
vagy olyan moddon, kisebb vagy nagyobb mértékben a tirsadalmi tudat
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és tevékenység minden tényezGjének hatnia kell, hogy az onigazgatdk és
e 7 v 7 T ’ 7 I3 . -7 .

az egyes Onigazgatdsi érdekkozosségek megérthessék igazi érdekeiket a

? 4 b4 z 4 4 " -

tarsadalom és a modern emberiség 4ltalinos haladd szellemfi folyamatai-

nak Osszegezésében.

A Kommunista Szévetség tarsadalmi felelGssége

Mindebben megkiilonbsztetett szerepet toltenek be az élcsapatbeli szo-
cialista er6k, azaz a Kommunista Szovetség és a szocialista tudat tSbbi
szervezett tényezGje. Szem el8l téveszteni, illetve elhanyagolni mindezen
tényez6k szerepét a mindennapi gyakorlatban és a szocialista Snigazga-
tas rendszerében, valamint ennek demokratizmusdban, f8leg pedig a kiil-
dottrendszerben — azt jelenti, hogy megfosztjuk ezt a rendszert, élet-
képességétSl, kompromittdljuk, és ezdltal utat nyitunk a biirokratikus,
konzervativ és egyéb reakcids torekvések el6tt. Mindennél fogva dgy vé-
lem, hogy a szocialista tudat szervezett tényez8inek — élikkén a Kom-
munista SzOvetséggel — szabatosan meg kell hatirozniuk helyzetiiket,
szerepiiket és tdrsadalmi felelSsségilket — ez a legfontosabb feladatok
egyike a szocialista Onigazgatds politikai rendszerének tovabbfejlesztése
érdekében.

Féleg azért van erre sziikség, mert magiban a Jugoszldv Kommunista
SzOvetségben is néha tétovdzds nyilvanul meg a koriil a kérdés koriil,
hogy milyen mértékben vallalja magira a tdrsadalmi feleldsséget. Emlé-
keztetni kivdnok a tdrsadalmi-politikai tandcsoknak a képvisel8hdzi
rendszerbe vald bevezetésével kapcsolatban megnyilvanult tépel6désiinkre
és térovazdsunkra. Ezért, de mdsért is, az elsé vilasztdsokon nem olyan
tirsadalmi-politikai tanicsokat valasztottak meg, amilyeneket vilaszta-
niuk kellett volna. Tétovazads meriilt fel azzal a kérdéssel kapcsolatban
is, hogy a Kommunista Szdvetségnek képviselve kell-e lennie a JSZSZK
Elnckségében, a koztirsasigok és a tartominyok elndkségében. Es akkor
jutott kifejezésre az ellendllds az olyan tdrsadalmi tanicsok létesitésével
szemben, mint amilyen a jelenlegi Szdvetségi Tarsadalomberendezés-Ugyf,
valamint a Szdvetségi Gazdasdgfejlesztési és Gazdasdgpolitikai Tandcs.

A Jugoszliv Kommunista Szovetség vagy ilyen demokratikusan felelds
tarsadalmi helyzetet tolt be, vagy pedig holmiféle rendszeren kiviil 4ll4,
illetve olyan tirsadalmi szervezetté valik, amely a rendszeren kiviil és
a tarsadalmi felelGsség nélkiil, tehit a dolgozd tomegekkel, az Snigazga-
tékkal, a tdrsadalmi-politikai szervezetekkel és 4ltaldban a szocialista
er6kkel folytatott egyiittmlikddés nélkiil bels§ utasitisok és hatdrozatok
utjan dirigdl az Onigazgatdsi és az 4llami szerveknek. J6 okunk volt ra,
hogy a Kommunista Szovetséget mar régen mentesitsiik ett6l a szereptol.
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Végiil még egy rendkiviil fontos feladatra kividnom felhivni a figyel-
met, amelyet gyakran elhanyagolunk. Foganatositanunk kell minden
szitkséges és lehetséges intézkedést, hogy a politikai rendszer mar meg-
levé intézményei és szervei szabadon, demokratikusan és tirsadalmi fe-
lelsséggel, azaz hataskoriik és jogaik keretében valdban gyakorlatilag
is mikodhessenek. Mivel ez nem mindig van igy, politikai rendszeriink
egyes szerveinek, intézményeinek és funkciondriusainak felel8ssége meg-
lehetdsen kodos. Es ez bizonyos esetekben komolyan megingathatja jogi
és tarsadalmi igazgatdsunk demokratikus viszonyait.

Ezen jelenségek legf6bb oka, véleményem szerint, abban rejlik, hogy
a dontések és hatdrozatok, amelyeket megfeleld szerveknek vagy intéz-
ményeknek kell meghozniuk, gyakran megkeriilésiikkel sziiletnek meg, s
ezek a szervek, illetve intézmények csak formélisan fogadjak el Sket. Ezért
a tényleges és formdlis felel6sség nem fedi egymdst. Nyilvdnvals, hogy
ez azért kovetkezik be, mert ndlunk bizonyos szlik koérok még mindig
hatalmi kozpontként léphetnek f6l, valamint azért, mert gyakorlatilag
nem rendeztiik megfelel§ médon a tdrsadalmi-politikai szervezetek hely-
zetének és feleldsségének kérdését. Emiatt gyakran megtorténik, hogy a
tirsadalmi-politikai szervezetek meg nem felel6 médon avatkoznak be
az Onigazgatasi, allami és tdrsadalmi szervek és szervezetek munkdjiba,
vagy pedig ezekre a szervekre és szervezetekre bizzak, hogy tirsadalom
iranti demokratikus felel6sség nélkiil hozzanak dontést. A masik, taldn
még fontosabb oka ezen jelenségeknek az, hogy bizonyos Onigazgatdsi és
tarsadalmi szervek, elsGsorban az 4llami végrehajté szervek és intézmé-
nyeik, magdban a rendszerben télsigosan onmagukba zirkéznak, azaz
alig nyitottak az alkotd szocialista er0k teljes struktdrdjinak zavartalan
és 4llandé demokratikus befolyasa el6tt. Ez aztin magédval vonja, hogy
kiviilr8l, demokriciaellenes médon avatkoznak munkijukba.

Az ilyen és hasonl6 okok részletes birdl felmérésével rd kell mutatni
azokra a gyakorlati megolddsokra, amelyeknek szavatolniuk kell, hogy
az ilyenfajta jelenségeket a minimumra csékkentsék. Abbdl kell kiindul-
nunk, hogy minden szervnek és minden intézménynek 8ndlldan kell meg-
hoznia a hatdskorébe tartozd dontéseit, és hogy teljes mértékben viseljék
a politikai és anyagi felel@sséget dontéseikért, azzal a feltétellel, hogy
miel6tt minden dontést meghoznank, meg kell vitatniuk, tanicskozniuk
az alkotd szocialista erGknek, f6leg a tirsadalmi-politikai és egyéb tarsa-
dalmi szervezeteknek, valamint a tudoményos és szakintézményeknek.
Ha pedig a foderacid szerveinek és intézményeinek dontéseir8l van szd,
akkor — természetesen — az ilyen demokratikus tandcskozasban részt
kell venniiik a koztdrsasigoknak, illetve az autondm tartomdnyoknak.
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III.

A tarsadalmi-politikai szervezetek munkamédszeréneck
meguvaltoztatdsa

Mindez szitkségessé teszi, hogy kozelebbrdl hatirozzuk meg a szubjektiv
tényezOknek, kiilonosen a tdrsadalmi-politikai szervezeteknek tirsadal-
munkban betoltdtt szerepét. Ezek a szervezetek kordbban formalis-jogi
szempontbdl olyan helyzetben voltak, mint minden més tirsadalmi szer-
vezet. Természetesen a gyakorlatban kisebb vagy nagyobb mértékben
kozvetlen befolydst gyakoroltak a tdrsadalom irdnyitdsara, fOleg, persze,
ezt a Jugoszldv Kommunista Szdvetség tette. Az 0j alkotminy révén
azonban ezek a szervezetek formdlisan is bekapcsolddtak a politikai
rendszerben a kiildottrendszer alkotérészeiként. Mindez sziikségessé teszi,
hogy megvaltoztassuk a tdrsadalmi-politikai szervezetek, s6t a Kommu-
nista SzOvetség bizonyos munkamddszereit. Leegyszerlsitve azt mond-
hatnank, hogy bizonyos mértékben meg kell véltoztatni a tdrsadalmi-
politikai szervezetek, valamint az Onigazgatdsi és demokratikus alapon
szervezett dolgozék, illetve Onigazgatdsi és tdrsadalmi szerveik és szer-
vezeteik kozotti demokratikus kommunikacid irdnyitdsit és mddjit.

A problémakat demokratikus médon kell megoldani ezekben az on-
igazgatasi kozosségekben, szervezetekben és tirsadalmi szervekben, és-
pedig a tirsadalmi-politikai szervezetek és a szocialista tirsadalmi al-
kotds més tényezOinek demokratikus és felelds egyiittmlkodésével. Azok
az alternativdk és esetleges konfliktusok, amelyek egy ilyen demokra-
tikus folyamatban felmeriilhetnek, a tirsadalmi-politikai szervezetek fo-
rumaiban kell hogy felvetSdjenek, hogy e férumok demokratikus véle-
ményharcdban 4lldst foglalhassanak veliik kapcsolatban. Ez azt jelenti,
hogy a felelGs tirsadalmi intézmények elStt nincs egyetlen olyan komo-
lyabb tirsadalmi kérdés sem, amely példdul ne érdekelné vagy ne moz-
glsitand a Kommunista Szovetséget. A KSZ-nek azonban az 8sszes szo-
cialista er6kkel egyiitt demokratikusan kell tevékenykednie, illetve részt
kell vennie a demokratikus véleményharcban ott, ahol a ddntések szii-
letnek. Fontos ez kiilddttrendszeriink Osszes intézményei szdmara, mind
az Onigazgatasi szervezetekben és kozdsségekben, mind a tarsadalmi-po-
litikai kozdsségek képviseleti testiiletei rendszerében.

A polgarok érdekszervezédésének sajatsagos formai

El kell mondanom, hogy valdjdban az ilyen munkamédszer mir ma meg-
honosodott tirsadalmi-politikai szervezeteink, fOként pedig a Kommu-
nista Szovetség tevékenységében. Mégis megnyilvdnul bizonyos ingado-
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z4s, s e munkamddszertdl vald eltérés. Ezenkiviil e szervezetek és a tobbi
tarsadalmi struktira kozdtt ma még mindig fejletlen a demokratikus
kommunikacié, kiilondsen intézményes szempontbSl. Eppen ezért sziik-
ség van arra, hogy a Kommunista Szovetség ilyen szempontbél vildgo-
sabban meghatdrozza alldspontjait, kimunkalja sajit munkamddszereit,
és hogy részt vegyen mds tdrsadalmi tényez8k demokratikus munkaméd-
szereinek kidolgozdsdban. Kisebb-nagyobb mértékben ugyanez vonatko-
zik a tobbi tarsadalmi-politikai szervezetre is, tovdbbd a szocialista tudat
mds szervezett erlire is. Mas széval politikai rendszeriink megszildrdi-
tdsa érdekében most lényegbevdgd, hogy a szocialista tirsadalmi alkotds
Osszes er6i demokratikus mdédon megszervezédjenek kiildttrendszeriink-
ben, amely egész politikai rendszeriink letéteményese.

Ilyen korilmények kozepette, a tdrsadalmi tudat szervezett erdi el-
vesztik a politikai hatalommal valé rendelkezésben megnyilvanult mono-
polhelyzetiiket, amelyb6l egyébként elkeriilhetetleniil kovetkezett a poli-
tikai partokra vald megoszlds, mésrészt ezek az er8k bizonyos sajitos
onigazgatasi érdekek kifejezbiként jelentkeznek. Mdsszéval, ezek az erdk,
mint a tdrsadalmi tudat tényezdi, részt vesznek az Onigazgatési és dllami
dontéshozatal konkrét formdiban. Ez pedig azt jelenti, hogy a tdrsa-
dalom tSbbé nem oszlik meg egy bizonyos altaldnos politikai tobbségre
és politikai kisebbségre, vagyis a hatalmon lev8 pértra és az ellenzékre.
A dolgozék — &nigazgaték — azonban a mindennapi konkrét dontés-
hozatalban szabadon megoszolhatnak tSbbségre és kisebbségre, s ezek
dllanddan valtoznak, vagyis az Onigazgatasi, illetve tirsadalmi dontés-
hozatal napirendjén szerepl8 minden egyes kérdés kapcsin. Ebbél kifo-
lydlag szocialista Onigazgatdst tdrsadalmunk eszmei és politikai er8i nem
az altalanos politikai megoszlds alapjin szervez8dnek, hanem azon 4lta-
lanos tarsadalmi sziikségletek és érdekek alapjin, amelyek az Snigazga-
tasi szubjektumok és a kiildottrendszerben Sket képvisel§ kiildottségek
mindennapi demokratikus dontéshozataldban felmeriilnek, mis széval a
dolgozék — ©nigazgatdk mindenekelétt azokrél a konkrét kérdésekrdl
hatdroznak, amelyek az Onigazgatdsi, illetve tirsadalmi dontéshozatal
napirendjén szerepelnek, nem pedig a hatalommal valé monopolista ren-
delkezés jeloltjeirdl.

Ebbo6l kovetkezik, hogy tdrsadalmi-politikai szervezeteink nem lehet-
nek é nem kell hogy vdlasztéi testiiletek legyenek a hatalmi harc érde-
kében, mint ahogy a politikai pirtok a parlamentiris rendszerekben,
hanem a dolgozék és polgdrok érdekszervez8désének sajitsigos formai
azokon a teriileteken, ahol ezek az érdekek kifejezésre jutnak az esz-
meiség, a politika, a tudomdny, az ltaldnos tirsadalmi érdekek és ha-
sonldék formajidban. Ezt a szerepiiket elkeriilhetetleniil véllalniuk kell
azért, mert a tirsadalom nemcsak az ember élet-, munka-, alkotdi és
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kuleuralis feltételeivel és torekvéseivel kapcsolatos részérdekek sokasd-
gabdl 4ll, hanem egységes eszmei-politikai, tudomdnyos, kulturdlis és
altaldban a tudati felépitménybd! is.

A pdrt Osszetarté ereje tarsadalmunknak

Szdmunkra a Jugoszldv Kommunista Szovetség vezetS szerepének fo-
galma tarsadalmi életiinkben sohasem volt azonos az 4llamhatalom poli-
tikai monopdliumanak fogalmival, vagyis az egypartrendszer fogalmi-
val. A Kommunista Szovetség mint a munkdsosztily politikai élcsapata
csupan kifejez8dése ezen osztaly és az Osszes dolgozdk eszmei és poli-
tikai érdeke komplexumdanak, tehdt alkotérésze az onigazgatasi érdekek
demokratikus pluralizmusinak, nem pedig valamilyen politikai er6, amely
ezen érdekek felett és rajtuk kivil 4ll. A Kommunista Szovetség ebben
a szerepében alkotérésze tirsadalmunkban a tSbbségnek, olyan mérték-
ben, amilyen mértékben alkalmas arra, hogy eszmei-politikai és gyakor-
lati Alldspontjait elfogadhassa az Onigazgatasi érdekek o6nallé kozdssé-
geinek sokasdgdval, vagyis a tobbséggel.

Mis széval mi nem szorgalmazzuk a kisebbség uralmit, bir a Kommu-
nista SzOvetség kisebbség. Kisebbségnek is kell maradnia, mert a mi ko-
rilményeink kozepette csak igy valhat a tirsadalmi haladéds élcsapatdva,
vagyis igy mérheti fel a szocialista gyakorlatot teljes egészében. A part
azonban nem kényszeriti rd sajit teljhatalmit a tdrsadalomra. Csakis a
dolgozdkkal és demokratikus érdekkozosségeikkel és az Onigazgatdsi de-
mokrécia politikai rendszerében, a kiildottrendszerben, a Dolgozé6 Nép
Szocialista Szdvetségében stb. valhat a tobbség vezetd eszmei és politikai
erejévé.

Ez természetesen megkoveteli a Kommunista Szovetség tevékenységé-
nek sajatos demokratikus médszereit. Kitarténak és kovetkezetesnek kell
lennie a szocializmus és a szocialista Snigazgatds igazi ellenségei elleni
kiizdelemben, valamint a hazdnk szabad nemzetei és nemzetiségei kozotti
demokratikus viszonyok megszilarditdsdért folyd harcban. Ugyanakkor
azonban késznek kell lennie a visszakozdsra és kompromisszumra, ami-
kor az érdekek Osszelitk6zésér8l van szé az Onigazgatdsi demokricidn
beliil, vagy amikor a tirsadalmi tudat lemaradasa tapasztalhat6. A Kom-
munista Szdvetségnek kitarténak kell lennie eszmei és politikai irdny-
vonaldért folytatott harciban, valamint abban a harcban, amely ezen
irinyvonalnak az Onigazgatékra, az ©nigazgatdsi kozosségekre, vagyis
onigazgatdsi érdekkozdsségeikre valé hatdsa érdekében folyik. A pare-
nak azonban késznek kell lennie arra is, hogy mddositsa alldspontjait,
ha a gyakorlat megcafolja, illetve ha a tdrsadalmi tudat még nem ké-
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sziilt fel arra, hogy elfogadja Oket. Véleményem szerint a Jugoszliv
Kommunista Szévetség ilyen demokratikus szerepe a feltétele az onigaz-
gatasi demokricia politikai rendszere sikeres fejl6désének.

A szubjektiv tényez8k ilyen tdrsadalmi helyzete, szervezettsége és te-
vékenységének mddja ugyanakkor fel kell hogy készitse szocialista on-
igazgatdst tdrsadalmunkat arra, hogy megvédje magit az eszmei és po-
litikai er8k nyomdsatdl és tdmaddsitdl. Ezek az er6k olyan politikai
rendszert és termelési viszonyokat kisérelnek meg rikényszeriteni tarsa-
dalmunkra, amelyek ellentétesek szocialista Onigazgatasi jellegével, illetve
idegenek szdmdra. A tarsadalom e képességének kifejlesztése elofeltétele
az Onigazgatdsi demokricia tovébbi fejl6désének. Mert ha nem szilard
a rendszer, akkor a demokraciaellenesség forrasa lesz. Csakis a rendszer
kulcspozicidinak stabilitdsa szavatolja a hatalmon levé meghatirozott
osztily vezetS szerepét és hatalmat, és biztositja a demokricia tovabbi
kibontakozdsat.

Szem el8tt tartva a fentieket, elmondhatjuk gyakorlatunkrdl, hogy
csakis a munkdsosztily, a dolgozd nép ¢és az Onigazgatisi demokratikus
rendszer kulcspozicidiban levd osszes szocialista er6k dont6 befolydsa
biztositja stabilitdsdt. Kiildn szerepe van ebben a Jugoszldv Kommu-
nista Szovetségnek, amely eszmei és politikai Osszetartd ereje forradal-
munknak, ezzel egyben politikai rendszeriinknek, a szocialista és de-
mokratikus 8nigazgatisi pluralizmusnak.

Iv.
A DEMOKRACIA TELJESEN UJ TERULETEI

Kitlizve magunk elé ezeket és hasonlé feladatokat, egyszersmind vila-
gosan el kell hatdrolni magunkat eszmeileg, elméletileg és gyakorlatilag
is a burzsod tirsadalom politikai rendszerétll, amelyet a szocializmus
dtmeneti szakaszdban kisebb vagy nagyobb mértékben a szocialista 4l-
lam is 4tvesz egypartrendszerl vagy tobbpartrendszer véltozatdban.
Ezzel mi természetesen nem foglalunk 4lldst az ilyen rendszerekkel szem-
ben, és kiilondsen nem szeretnénk valamiféle ideoldgiai kampdnyt indi-
tani elleniik. Ellenkezdleg, nagyon is szem el6tt kell tartanunk, hogy
az ilyen rendszerek a torténelem folyaman nemritkdn igen haladé sze-
repet toltdttek be, és a vildg egyes részein és meghatarozott korilmények
ksz6tt ma is ilyen szerepitk van. De ismeretes az is, hogy ezek a rend-
szerek a miltban is igen reakcids tdrsadalmi, politikai és osztalyviszo-
nyok politikai formdai voltak, s gyakran ma is azok. Mdasrészt annak az
dllispontnak az elfogaddsa, hogy ezekkel a rendszerekkel a demokracia

222



és az emberi szabadsig torténelme befejez8dik, a végleges konzervati-
vizmus kifejez6dése lenne. Pedig ilyen eszmék és alldspontok ismételten
jelentkeznek korunk eszmei és politikai harcaban a szocialista gyakor-
lat els8 napjatdl kezdve.

A forradalmakat mindig a szabadsig megcsorbitdsdval vadoltdk, bar
ezek éppen azért keletkeztek, hogy kiharcoljdk a szabadsigot. Az ellen-
forradalmak mindig ,,a szabadsdggal” kérkedtek, noha csakis er6szakkal
kényszerithették rd magukat a tdrsadalomra, és tarthattdk fenn magu-
kat. A francia és mds eurdpai ellenforradalmarok is reakcids céljaikért
folytatott kiizdelmiikben a terrort és a szabadsigjogok megszegését kérték
szdmon a francia forradalomtdl. Pedig éppen ez a forradalom — mas
eurdpai és amerikai burzsod demokratikus forradalmakkal egylitt — te-
remtette meg a feltételeit, s6t, a formdit is annak a demokricidnak,
amellyel Nyugat-Eurépa polgdri politikusai ma biiszkélkednek. Ugyan-
ilyen reakcids pozicidkrél a mi forradalmunkat is az elsd naptdl kezdve
tdmadjdk, mert allitdlag nem demokratikus, és korldtozza az emberi jo-
gokat. Hogy visszautasitsuk ezt az eszmei kampdnyt, vildgosan el kell
hatarolni magunkat azoktdl a politikai rendszerektdl, amelyek pozicibi-
rél tdmadjik tarsadalmi és politikai rendszeriinket. Ez a f6 oka annak,
hogy A szocialista onigazgatasi demokracia politikai rendszerének alap-
jai ciml munkdmban elég sok helyet szenteltem azon politikai rendsze-
rek birdlé elemzésének, amelyek pozididir6l mar hirom évtizede, sét,
tobb ideje eszmei és politikai kampanyt folytatnak szocialista Onigaz-
gatasi rendszeriink ellen.

Teljesen vildgos azonban, hogy a politikai rendszer, kiilon pedig a
partpluralizmus kérdése nem vet8dhet fel azonos mdédon egy parlamen-
taris polgari 4dllamban, ahol a munkdsosztily joggal kiizd azért, hogy a
fennallé rendszer keretében és védelmében megvaldsitson bizonyos szo-
cialista célokat, vagy pedig abban az orszdgban, ahol a tirsadalmi el-
lentétek a végletekig kiélezddtek, ahol a szocializmus fegyveres forra-
dalommal aratott gyGzelmet, és ahol a parlamentdris tipust politikai
pluralizmusra valé visszatérés megint csak a régi tirsadalmi ellentétek-
hez val6 visszatérést jelentené. Eszerint, ha birdlé Alldspontra helyez-
kediink a tobbpart- és az egypartrendszerekkel szemben, ezt azért tesz-
sziik, mert nem felel meg a mi szocialista Onigazgatasi tirsadalmunk-
nak, de nem vitatjuk el azon orszdgok szempontjabdl vald progressziv
jelent8ségét, ahol masok a termelési viszonyok, vagy az olyan munkés-
mozgalmak szempontjabél valé progresszivitdsit, amelyek a szocializ-
musért kiizdenek egy ilyen rendszer keretében. Mi sohasem ,,exportal-
tuk” a forradalmat, a szocialista Onigazgatist sem, és tovabbra sem
szeretnénk 4tvenni olyan modelleket, amelyek nem felelnek meg az on-
igazgatdst és demokratikus szocialista tdrsadalomnak.
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Az énigazgatasi szabadsag lényege

A burzsod é4llam politikai pluralizmusidnak dogmatikusai szdmara a de-
mokréicia torténelme mintha orokre megallt volna a demokracia burzsod
rendszerénél. S meggy6z06désiik szerint a politikai rendszer minden més
formdja ellentétes a demokricidval. Fkdzben elfelejtik, hogy az embe-
riség torténelmében voltak a demokricidnak mas formdi is, amelyek
ugyanannyi szabadsigot nyujtottak, mint a parlamentdris demokricia
formaja. Szerencsére vannak és lesznek demakratikus rendszerek, ame-
lyek ma is és a jovOben is sokkal demokratikusabb4d valnak a burzsod
parlamentaris allamndl. Nem vitds, hogy az emberiség haladdé erbi a
reakciés defetizmus béklydjaba keriilnének, ha dgy vélekednének, hogy
a parlamentéris demokrdcia az emberi szabadsigok legnagyobb viv-
ménya.

Természetesen n meghatdrozott demokratikus jogok és emberi sza-
badsdgok korldtozdsdnak birdlata a viligban altaldban é a korszerl
szocialista gyakorlatban is sziikséges és megokolt, mert egyetlen orszig
sem ,,makuldtlan” a demokratikus és emberi jogok terén. Ez a biralat
kiilonosen akkor haladd, ha a fasiszta és mds hasonlé reakcids burzsod
allamrendszerek ellen irdnyul, amelyek a dolgozdknak és a polgiroknak
nem nydjtjdk még azokat a demokratikus jogokat és szabadsigjogokat
sem, mint a klasszikus parlamentaris rendszerek. Amikor azonban a prob-
1éma megolddsit abban keresik, hogy a burzsod allam politikai rendszerét
rderGszakoljak a forradalomban keletkezett szocialista rendszerre, akkor
ez kifejezetten reakcids politikai akcié. Az ilyen akcik reakcidssiga kii-
l6ndsen akkor jut kifejezésre, amikor rd akarjdk kényszeriteni egy olyan
demokratikus rendszerre, amilyen a mi szocialista Onigazgatasi rendsze-
riink. Mert ez a rendszer senkinek sem ismeri el valamilyen absztrakt
szabadsig 4llitblagos biztositisa cimén az embernek ember 4ltal val6 ki-
zsdkményoldsit, sem pedig egy vagy tdbb politikai partnak azt a jogat,
hogy kisajatitsdk a politikai hatalom monopdliumdt, és 4ltaldban sem-
milyen olyan jogot, amely az embert elidegeniti sajit dolgainak és a tar-
sadalomnak kozvetlen irdnyitdsitél. Ugyanakkor azonban ez a rendszer
az emberek nagy tdmegei, vagyis mindazok szdmdra, akik dolgoznak, a
gyakorlatban megnyitja a demokricia és az emberi szabadsigok teljesen
4j teriileteit.

Mert végiil is felmeriil a kérdés: milyen demokratikus jogok és milyen
emberi szabadsigjogok valthatjdk fel az olyan demokratikus jogokat és
az olyan emberi szabadsigjogokat, amelyek lehet6vé teszik szédmaira,
hogy megszabadulva a kizsékményolds és a centralizdlt allam politikai
elnyomdsdnak rendszerétd! — maga hatdrozzon sajit munkdja és alko-
tdsa feltételeirdl, eszkozeirdl és gyiimoleseirdl, ezzel egyiitt azokrdl a tér-
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sadalmi korilményekrdl is, amelyek kozepette él és dolgozik. Az ilyen
Onigazgatdsi szabadsiag szavatolja a magintulajdon szabadsigét, de az
olyan tulajdondt is, amely tiikr6zi minden polgdr azon jogit, hogy
szabadon rendelkezzen a maga, nem pedig mas munkijinak gyiimdl-
cseivel. Ha ilyen szemszogb6l vizsgiljuk a szabadsagok és a jogok prob-
1éméjit, akkor nyilvdnvald, hogy az emberi szabadsigjogok allitélagos
megvédéséért folytatott Kampinyok — ha ezek a pértpluralizmus rend-
szerének vagy az egypartrendszernek a rderlszakoldsira korlatozdédnak,
fiiggetleniil attdl, hogy a kampéanyok szervezdi tudatidban vannak ennek
vagy sem — nem segitik a demokrdcia fejlodését, hanem ellenkezéleg,
gatoljak, illetve a polgirok olyan politikai jogaira korldtozddnak, ame-
lyeket a polgdri parlamentarizmus ismer el az embereknek. Azok a jo-
gok pedig, amelyeket a polgiri parlamentarizmus elismer — mivel a
magantSkerendszer megteremtéséért és fenntartdsdért folytatott torténel-
mi kiizdelem termékei — nem hasonlithatdk Ossze azokkal a jogokkal,
amelyeket ndlunk a dolgozé — oOnigazgatd élvez, kiilondsen azokkal,
amelyeket a szocialista Onigazgatds fejlédése biztosit majd szdmaira.

Alkotéi erbfeszités a szocialista rendszer fejlesztésére

Tehit a tirsadalmunk demokratikus jogainak korlitozasira vonatkozé
biralatok, amelyek a burzsod demokracidnak, illetve politikai rendsze-
rének istenitését8l erednek, azt a torekvést tikrozik — fiiggetleniil attdl,
hogy a birdlék akarjik ezt, vagy sem —, hogy szocialista tarsadal-
munkra és Snigazgatdsi demokracidnkra olyan politikai rendszert, kény-
szeritsenek rd, amely dhatatlanul az Onigazgatdsra vald jognak és més
Onigazgatdsi demokratikus jogoknak és a dolgozdé szabadsiganak meg-
sziintetését jelentenék. Ugyanis ha létezik a politikai hatalomért folyé
kiizdelem monopdliuma, akkor nem létezhet az Onigazgatds szabadsiga.
Itt nyilvdnvaléan nem a demokratikus jogok és az emberi szabadsigok
,»érdekében” vagy ,elleniik” folyik az eszmei és politikai harc, hanem
a szocialista Onigazgatds és ennek ellenz6i kozotr, s ez megtéveszti a
jéindulatt, az igazi szabadsigért sikraszallé hiséges embereket is, akik
azonban nem igazodnak el a korszerl politikai folyamatok tdrsadalmi-
torténelmi tartalma tekintetében. Ami benniinket illet, szimunkra a de-
mokricia tovabbi fejldése nem képzelhet6 el semmilyen més alapon,
mint a szocializmus és a szocialista Onigazgatds alapjan, fiiggetleniil at-
t6l, hogy ez a folyamat a belsé tirsadalmi és politikai, illetve a nem-
zetkdzi ellentmondédsok kovetkeztében még mindig akaddlyokba iitkdzik
és korlatozddik.

Fiiggetleniil azonban az ilyen eszmei harc tdrsadalmi-tSrténelmi je-
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lent8ségétdl, felmeriil a kérdés, hogy a korszerli szocialista gyakorlat-
ban fennall-e a demokratikus jogok és az emberi szabadsigjogok prob-
lémija. Nem vitds, hogy fennall. E probléma bizonyos tirsadalmi-t6r-
ténelmi torvényességekben gyokerezik, de a vezetd szocialista erk szub-
jektiv eszmei és politikai irdnyvételében is. Véleményem szerint, nem
szilkséges alaposabban elemezni ezeket az okokat, mert mi korabban is
igen gyakran folytattunk vitdt réluk. Tény azonban, hogy az egyik és
a masik ok is fékezi, illetve hittérbe szoritja a korszerll szocialista gya-
korlat demokratikus fejlédését.

A szocialista és demokratikus birdlé gondolkoddsnak mindenképpen
kitelessége feltdrni ennek a lemaraddsnak az okait, hogy a szocialista
demokricia el8tt 4j utakat nyisson, 4 formikat tdrjon fel, amelyek
valdban megfelelnek a szocialista és Onigazgatisi termelGi viszonyok
szabad fejlédése érdekeinek, mégpedig elsGsorban azért, mert a szocia-
lista gyakorlat demokratikus formdi fejlédésének lemaradisa ellendllast
és konfliktusokat valt ki magdban a szocialista tarsadalomban. A szo-
cialista gondolkodds lemaraddsa miatt ugyanis a korszerll szocialista
gyakorlat lemarad a szocialista demokricia eredeti formdinak feltdrdsa-
ban. Az ebben a gyakorlatban keletkez8 ellendllds és konfliktusok mel-
lett, a pozitlv demokratikus torekvésekkel egyidejiileg bizonyos kisérle-
tek is megnyilvidnulnak a kiilonféle ,,disszidensek™ részérdl és hasonld
jelenségek, amelyek nélkiilszik a teremtd erdt, mert ezek a leggyakrab-
ban kisebb vagy nagyobb mértékben reakciés megnyilvanuldsok, mert
a helyzetb8l kivezet§ utat a multban, nem pedig a jovOben keresik
Vilagos, hogy ezek ellen nem lehetséges csupan cafolattal és adminiszt-
rativ mddon vald elhallgattatdssal kiizdeni, hanem mindenekelStt olyan
alkotéi erbfeszitéssel, hogy tovabb fejlédjon a szocialista és demokra-
tikus politikai rendszer.

A munkasosztaly nem elvont fogalom

Jellemz8, hogy ezek a holmiféle prébilkozdsok leggyakrabban a szocia-
lista tdrsadalmi-gazdasigi viszonyok és a burzsod 4llam parlamentaris-
politikai rendszere valamiféle keresztezésének kovetelésében jutnak leg-
gyakrabban kifejezésre. Ezzel voltaképpen a problémik megoldédsira
éppen ott keresnek kiutat, ahol kit nem talilhaté. Ezért az emlitett
kisérletek ink4dbb gatoljdk, mint serkentik a szocializmus demokratikus
fejl6dését, mert konfliktust viltanak ki a forradalom és az ellenforra-
dalom kozbtt, ahelyett, hogy felvetnék a demokricia kérdését a szocia-
lizmusban. Ennek legékesebb példija az dgynevezett csehszlovdk valsig,
amelyben a liberdlis frizis 4radata megakadédlyozta a vélsigbél vald
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demokratikus és egyittal szocialista kidt felkutatdsit. ErthetS, hogy
ennek kovetkezményeként harmadik er6k léptek az események szin-
terére.

A szocialista eszmék fejlesztésében mér régen jelentkezett a szocializ-
musrdl, mint a tdrsadalmi-gazdasigi, illetve termelési viszonyokban
megnyilvinulé etatizmusnak és a politikai-pluralisztikus tipusi parla-
mentarizmusnak az &sszekapcsolédasardl alkotott felfogds. Most az ilyen
koncepcid, barmennyire is irredlis, s6t reakcibs, 4jbdl jelentkezik, és
bizonyos népszerliségre tesz szert, az Ugynevezett baloldali értelmiség
bizonyos koreiben pedig uralkodévi vilik, és mind a polgari, mind
pedig a szocialista tirsadalom szdmdra gydgyirnak tekintik. Ennek a
koncepciénak ndlunk is van bizonyos szdml kovetdje, kiilonosen azon
érrelmiségek kozott, akik baloldaliaknak nevezik magukat, de nem ké-
szek arra, hogy elfogadjék az Snigazgatési demokricia rendszerét.

Az ilyen koncepcié csak illdzib, mert a parlamentéris rendszernek a
szocialista termelési viszonyokba vald Aatiiltetése elkeriilhetetleniil elfer-
diiléseket okoz ezeknek a visznoyoknak a fejlesztésében. Amikor példaul
egy tobbpartrendszer abba a helyzetbe keriil, hogy monopolisztikus ira-
nyitdja lesz a nemzeti iparnak, illetve a nemzeti termel8eszk6zoknek,
akkor voltaképpen ugyanazt a szerepet jitssza, mint az etatisztikus egy-
partrendszer az 4llami tulajdon feltételei kozote, fiiggetleniil attdl, hogy
az elsd esetben kiilonféle politikai partok keriilnek id6r8l idére hata-
lomra. Mert birmennyire viltjdk is egymdst a hatalmon a politikai
partok, a termelési viszonyokban a munkédsok helyzete nem véiltozik.
Abban, hogy a dolgozd helyzete megviltozzon, meg kell viltoztatni a
politikai rendszert is.

Azok az emberek, akik az ilyen illdziék hatdsa ald keriilnek, meg-
feledkeznek arrdl, hogy a termelési, illetve a tdrsadalmi-gazdasigi vi-
szonyok teriiletén minden biirokratikus-technokratikus monopdlium eleve
demokraciaellenes irdnyultsig. Az ilyen monopélium szinte automati-
kusan bevezeti azt a rendszert, amely a tirsadalmi tulajdonban levd
termelSeszkozokkel valé gazdilkoddst nem a munkdsosztilyra, hanem
az irdnyitd apparatusra bizza, fliggetleniil attdl, hogy egy-egy tobb-
pértrendszerrdl van-e szb.

A szocialista és demokratikus er8k tSrténemi feladata éppen az, hogy
0 utakat keressenek, és felkutassdk a demokricia olyan formdit, ame-
lyek meg fognak felelni a megvéaltozott termelési, illetve tdrsadalmi-
gazdasidgi viszonyoknak, és nem teremtenck mesterséges szerkezeteket
olyan dolgok 8sszeklapcsoldsival, amelyek nem kapcsolhaték &ssze. Ezt
a célt azonban nem lehet kitlizni, sem pedig elérni akkor, ha a munkds-
osztdlyt elvont fogalomnak, az embert pedig absztrakt politikai pol-
garnak tekintjitk, nem pedig a kizsdkmdnyoldstdl é a mindenfajta po-

227



littkai monopolisztikus elnyomatdstdl megszabaditott konkrét ember-
nek, aki a tarsadalmi és részérdekek egész komplexumainak kézvetlen
tényezdje.

Tamaddsok demokratikus rendszeriink ellen

Eszerint nem vitathatjuk el, hogy a demokratikus viszonyok és jogok
dllapotanak jelenkori liberlis és ultraradikdlis birdlata a szocialista
gyakorlatban gyakran megokolt. Megokoltsiga azonban az emlitett al-
lapot egy szempontjira vonatkozik, illetve arra, hogy a szocialista gya-
korlat vezetd szubjektiv er8i még mindig thlsidgosan Hatdsa alatt 4llnak
a sztdlinizmus kordban keletkezett, a politikai rendszerrdl alkotott tdl-
haladott konzervativ dogmdknak. Ezért ezek az er6k a polgiri poli-
tikai pluralizmus dogmatikus sz6sz616ihoz hasonldan hajlamosak arra,
hogy védjék az olyan politikai egypartrendszer bizonyos formait és
intézményeit, amelyek mar régen Osszetlzésbe keriiltek a szocialista tar-
sadalom demokratikus rendszere fejlesztésének redlis sziikségleteivel. Az
ilyen helyzetre kiilondsen nagy hatissal vannak a tdrsadalmi irdnyitds
politikai monopdliumdnak megteremtésére irinyuld olyan technobiirok-
ratikus tendencidk, amelyek mind a szocializmusban, mind pedig a je-
lenkori kapitalista tdrsadalomban megnyilvanulnak. Ezt a helyzetet
befolydsoljdk azok a nehézségek és problémak is, amelyekkel a fiatal
szocialista tarsadalom Osszeiitkdzik a szocialistaellenes er6k nyomasa
elleni harciban, de ugyanakkor azok a nehézségek is, amelyek a szo-
cialista gyakorlat torténelmileg 4j dtjainak keresése kozben keletkeznek.
A szocialista tarsadalom ezenkiviil gyakran olyan gazdasigi akadé-
lyokkal is terhelt, amelyek a maguk mddjin kiilon megnehezitik a de-
mokratikus viszonyok fejlédését. S végiil erre a fejlédésre korlatozd
hatdssal van a nemzetkdzi viszonyoknak, f6leg a tdmbdk kozotti ellen-
téteknek a kiélezettsége.

Ha azonban egy-egy szocialista tirsadalom demokratikus viszonyai-
nak konkrét 4llapota szempontjibdl az emlitett birdlat indokolt is, a
kritika teljesen indokolatlannd és reakcidssd valik, ha a szocialista tar-
sadalomnak az emlitett probléméiktél és nehézségektSl valé megszaba-
dulds kidtjaként a polgiri tirsadalom klasszikus pért-pluralizmusat és
parlamenti rendszerét kinaljdk fel. A burzsod 4llam politikai rendsze-
rének ugyanis el8bb-utébb osszeiitkzésbe kell keriilnie a szocialista
tarsadalmi viszonyokkal, kivaltképpen akkor, ha ezeket a viszonyokat
mindenekel6tt olyképpen értelmezziik és formaljuk, mint a munkdsok-
nak, a munkdsosztilynak és az Osszes dolgozénak az Onigazgatisra
valé jogit.
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Mindent Osszegezve megéllapithatjuk, hogy a demokratikus rendsze-
rink elleni tdémadasok egyetlen célja. az, hogy demokratikus rendsze-
riinkkel a burzsod tdrsadalom politikai rendszerét allitsék szembe, akér
egy-, akdr tSbbpirtrendszer formdjdban. Ezt mi természtesen elvetjiik,
s mivel ellenezzitk az ilyen torekvéseket, tovabbra is szembe kell he-
lyezkedniink azokkal a hazai és kiilfoldi kisérletekkel, hogy az emli-
tett formdk egyikét rder8szakoljdk tdrdadalmunkra, és befolydsoljak
belsé fejl6désunket.

*

Ezzel a Bevezet8vel és A szocialista énigazgatisi demokracia politikai
rendszerének alapelvei ciml anyaggal megprébiltam rdmutatni a po-
litiKai rendszer, valamint a termelési és tArsadamli-glazdasdgi viszonyok
rendszerének egybehangoldsira és az emlitett viszonyok onigazgatdsi-
demokratikus forméinak tovabbi fejlesztésére irdnyulé gyakorlati fel-
adatainak meghiatdrozdsival kapcsolatos bizonyos kiindulépontokra. A
velik kapcsolatos konkrét tevékenység sordn valdszinlleg sokkal na-
gyobb teriifetre kell majd kiterjeszteni a birdlé elemzést. Meggy6z8dé-
sem, hogy az Elnokség mai iilésének vitdja serkenteni fogja az ilyen
iranyd er6feszitéseket. Ha ugyanis egyetértiink politikai rendszeriink
tovabbi kiépitésének alapelveivel, akkor nincs semmiféle oka annak,
hogy ne vildgitsunk r4d batran és biriléan tirsadalmi gyakorlatunk és
politikink azon kérdéseire, amelyektS! szodialista Snigazgatdsi demok-
ratikus rendszeriink tovdbbi fejlédése fiigg.

A JKSZ KB Elndksége iltal elfogadott 4llispontok alapjin politikai
¢s szakmui, illetve tudomanyos szempontbdl, széles korben megszerve-
zett tevékenységgel fel kell tdrnunk a nyilt kérdéseket, és fel kell ku-
tatnunk gyakorlati megolddsi lehet8ségeiket, valamint konkrét javas-
latokkal és kezdeményezésekkel kell el84llitani a politikai rendszeriink
tovabbii fejlesztésével kapcsolatos valamennyi fontos kérdés megoldi-
sira. Az emlitett tevékenység ‘megszervezése és mddja tekintetében meg-
itélésem szerint, azokat a tapasztalatokat kell hasznositanunk, amelye-
ket az alkotmany és a szdmos rendszerbeli torvény elGkészitésekor sze-
reztiink. Lehet, hogy a politikai rendszer teriiletén kevesebb tdrvényre
és tobb hatdrozatra, azaz politikai hatirozatra lesz sziikség, de ezeket
a hatdrozatokat nemcsak eszmei-politikal, hanem szakmhi és tudomi-
nyos szempontb6l is sokoldaldan el8 kell késziteni — hangsilyozta
Edvard Kardelj.

(A Magyar Szb 1977. jOnius 14-i Kommunista Mellékletébdl 4tvett
szoveg.)
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