BGTAJ

MATIIEVICS LAJIOS

EGY VAIDASAGBA KERULT BOTTYAN-LEVEL

Néhany évvel ezel6tt Kishegyes nyelvének tanulmanyozasdhoz gylijtoget-
tem az anyagot, mikdzben a kdrnyékbeli tanydkra, széllasokra is ellato-
gattam. SegitStarsaim, készséges adatkozldim nemcsak szébeli anyagot és
adatokat szolgaltattak, hanem sokan régi irasokat is elSkerestek a lada-
fidbol, a padlasrol vagy a szekrénybdl mondvéan, hogy a kutaté ezeknek
is hasznat veheti. Régi csaladi okiratok, fakult keresztlevelek, olvashatat-
lan téglagyari szamlak nézegetése kozben igy akadtam Bottyan Jénos
levelére.

Vak Bottyan személye, torténelmi jelentSsége — »II. Rakéezi Ferenc
fejedelem magy szabadsaghaborijdnak nem wvolt @ maga idejében népsze-
riibb katonai s hadvezéri alakja, mint a hires vitéz Bottyadn Jéanos, vagy
mint 6t még a régi térdk harczokban elvesztett félszemérdl orszagszerte
nevezték: Viak Bottydn« — mem ismeretlen szamomra, gondoltam, érde-
mes lesz nagyitd ald venni ezt a levelet, még ha masolat is.

Mivel az Archivum Rakoczidnum egyetlen példanyéaval sem rendel-
kezik az ujvidéki Bolesészettudoméanyi Kar Magyar Nyelvi és Iroddlmi
Tanszdkének konyvtara, azonnal nem ellengrizhetbem, hogy mésolatrdl vagy
eredeti levélrél van-e sz0, azonban konyvtarosunk, Csakyné Soros Piroska
kiozbenjardsara sikeriilt az Orszagos Széchenyi Konyviarbél az Archivum
Rako6czianum (I1. Rakéezi Ferenc levéltara) IX. kotetét, azaz Bottydn Jdnos
vezényls tdbornok levelezései s réla sz6l6 mds emlekezetre mélt6 iratok
1685—1716. cimii k6nyvét megkapni (kodzli Thaly Kalméan, Budapest, 1883.).
Az e kotet 516—517. oldalan kozzétett 374. szamh levél szdvege azonos a
talalttal. A papir mindsége, a pecsét finom domboruséga azt sejtette velem,
hogy az eredeti példany keriilt hozzam. Elképzelésemet tamogatta az az
adat is, amelyet a kbtetben szerepld levél utan megjegyzésként talaltam.
Itt ugyanis a szerz6 az eredeti levél Osszehajtdsdnak a mdédjat emliti.
Viszont ugyancsak ez a megjegyzés hivja fel a figyelmet arra a tényre
is, hogy az eredeti példany a tobbivel egyiitt a R&kéczi-gylijteményben
szerepel. Ez utébbi jegyzet Gjabb kételkedésre adott okot. Ekkor az Orsza-
gos Széchenyi Konyvtarba irtam, levelemben elSadtam kételyeimet, hogy
az eredeti példanyrol megjegyzett hajtogatasi mod egyezik @ nalam Grzott
levél Osszehajtasi moédjaval, valamint azt, hogy miért médsoltatta volna
valaki le ezt a Bottyan levelet a Vajdasaghbol, amikor semmiféle ide vonat-
koz6 adatot nem tartalmaz. Végiil arra kértem dr. Pajkossy Gyorgy f8osz-
talyvezetdt, sziveskedjen kideriteni, megtaldlhaté-e a gylijtéményben az
eredeti levél. Hamarosan valasz érkezett levelemre:
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»Igen tisztelt Doktor Ur,

Pajkossy Gyorgy fbosztilyvezets tovdbbitotta Kézirattdrunkhoz az On
levelét, melyben Bottydn Janos Bercsényihez irott levele eredeti kéziratd-
r6l tudosit.

A Kézirattdr birtokdban wan Thaly Kdlmdn kuruckori okmdnygyfij-

. teménye, ¢ Fol. Hung. 1389. jelzeten, 32 kitetben, melybdl 16 kotet kiilon-
. féle levéltdrakb6l szdrmazé évrendben csoportositott eredeti iratokat, 16
kotet nagyrészt mdsolatokat tartalmaz.

Az emlitett levél a gyilijteményben sem az 1705. év irataindgl, sem-a
Bottydnra, illetve Bercsényire vonatkozé iratok koézott nem taldlhaté. Bizo-
nyosnak latszik, hogy On az eredeti példdny birtokdban van. Hogy azon-
ban ez az irat még akkor keriilt volna ki a gyilijteménybdl, amikor dz
Thalyndl volt, vagy pedig mdr az Orszdgos Széchenyi Konyvtir Kézirat-
tdrdbol veszett el — még a kotetek lapszdmozdsa el6tt —, ma mdr nehéz
lenne megdllapitani.

Szives kozlését hdldsan koszonjilk. Hdlasak lemnénk azért is, ha eset-
len médot taldlna arra, hogy az emlitett iratrél xerox-mdsolatot kapjunk.
Ugyanezt a kérést szeretném Onhoz intézni a levelében emlitett »régi kéz-
iratok« vonatkozdisidban. Amennyiben ennek nincs valamilyen akaddlya, ko~
szonettel vennénk, ha a birtokdban 1évd jelentGsebb magyar vonatkozdsih
{nem . levéltari gyiijtékorbe tartozé) kéziratokrél alkalomadtin valamilyen
kozlést vagy ismertetést kaphatndnk.

Koszonettel és 6szinte nagyra-
becsiiléssel:
Budapest, 1972. december 27.

V. dr. Windisch Eva
osztalyvezetd«

A régi iratok kozott talalt Bottyan-levél tehat eredeti példany. Eit
még egyszer megerssitette dr. Pajkossy Gyorgy is,! miutin elkiildtem az
Orszigos Széchenyi Konyvtarba a roéla készitett masolatot. Hadd flizzem
hozzd még e kutatds tdrténetéhez azt is, hogy hasztalan volna minden
tovabbi kisérlet annak a kideritésére, hogyan keriilt a jugoszlaviai Bacs-
kéba ez az értékes levél a gyljteménybdl, mert az ajandékozéi is kézben
elhaltak, s utédot sem hagytak maguk utan. Jelenleg talan inkabb az a
legfontosabb, hogy ezt az eredeti példanyt megéviam mindennemi viszon-
tagsagtol, és megdrizzem az ubtdékornak.

A levél irdja, Bottyan Janos Esztergomban sziiletett az 1640 1645 kozti
években. Alig 18 éves, amikor megismerkedik a katonaélettel, a katonas-
.kodast teh&t mar serdiildkoraban elkezdi, s nem csoda, hogy mindhalalig
&ldozatkészen védelmezi hazajat. A »koéznemesbdl - egyediil sajat erejével,
jeles tehetségei és rettenhetetlen vitézségével, minden protectio nélkiil
vezénylo-tabornokka emelkedett Bottyan« (Thaly),? igy a kuruc haborak .
egyik legnépszeriibb, legkiemelkeddbb vezére lett, és az orszag minden
tajan harcolt a torok és tatar ellen® Hadi érdemeirdl nem egy helyen olvas-
hatunk.»Undt haben bey dieser Occasion unter Commando des Graffen Ve-
terani, der Obrist St.-Coris, Graff Chiakii, Paul Deak undt Botthian, Capita-
in von Gran, sambt Ihren untergebenen, wie fich nihct anderst sagen kann:
sehr dapfer undt wohl gethan« — irja Badeni Lajos 6rgréf 1689. szeptember
3-an 1. Lipé6t csaszarnak a Grabova és Batocsin (Szerbia) alatti iitkozet
utan. (L. Réder: Des Markgrafen Ludwig W. von Baden Feldziige wider
die Tirken. Karlsruhe, 1842. II., Urkunden 99. 100.) »Csak ez (Bottyan)
megmaradjon s. Eszterhdzy Antal, — semmi az tobbi« — irja grof Bercsényi
Miklés Rakéczinak a trencsényi harc utidn (Bercsényi 1708. szept. 1-én
Viskt6l a fejedelemnek. Archivum Réké6czianum VI. 54.)
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II. Rakoczi Ferenc katonadja batorsigat, ugyességét, vakmerdségét,
igazsagszeretetét és emberségét nem egyszer bizonyitotta be a harcmezén.

Harciassagat tantsitja Vak Bottyan neve is. Ugyanis az egyik csata-
ban fél szemére megvakulf. Hiiséges vezére maradt Rakoéczinak élete
végéig. 1709-ben halt meg tarnadrsi tdboraban. :

Thaly Kalman huszonkét évi odaadd, faradsagos gyljtéssel mintegy -

haromszaz Bottyan-levelet és koriilbeliil' ugyanennyi mas, Bottyanra vo-
natkozd iratot mentett meg az utékornak. »Egy eseménydis életpalyat
megvilagité e gazdag gylijteményt én eredetileg Bottyannak majdan tiize-
tes dletrajzdhoz szantam volt okméanytaril« — mondja a gyljtemény eld-
szavdban. Ez a levél, amelynek eredetijét Ornizziik, a 374. szdmu a kotet-
ben. Tekintve, hogy csak egyetlen, azaz része a hatalmas gyiijteménynek,
nincs szandékomban részletesen foglalkozni jelentéségével, értékével, iro-
dalmi és nyelvi érdemeivel. Inkdbb csak szeretném felhivni a figyelmet
legszembet{indbb vonasaira, azokra a kérdésekre, amelyek szlikségesnek
mutatkoznak tanulméanyozasakor, s természetesen jellemz6i lehetnek az
egész gylijteménynek, Bottyan levélirdsanak, stilusanak, gondolkodismoéd-
janak.

Bottyan Janos 1705-ben idrta Ungvarrél a levelet, vagy ahogyan a
gylijteményben szerepel: »Bottyan Bercsényinek«. A hires. »sopronyi ro-
ham« (1706), a hadfelallitasrol nevezetes »igazi iitkézet« (1706) és még

j0 néhany emlékezetes hadjarat kovetkezett e levél utan, amely Bottyan °

nagysagat igazolja. Bar Rakodczi fejedelem helytarntdjdhoz és fiovezéréhez,
grof Bercsényi Mikloshoz nemcsak hadi kotelességei flizték, hanem rokoni
kapcsolatok is,' a levél mmdveglg hivatalos, azaz hadi, katonai dolgokrol
“tudosit. Kiilsd oldalan a cimzés all:

‘ »Meltosagos Szekely Groff Be'rcsenyz Miklos Magyar Orszagh Locum-

_tenens és f6b Generalis kwaltkeppen j6 kgylms Ura ed Excelentiajanak tar-

tozo alazatos Tisztesseggel iram

Szécseny(en)(be) ( Aldirds)

- Ezutan a- levél szovege, majd pedig az aldiras és a keltezés kovet-
kezik.  Tulajdonképpen valaszrol van szd; azaz Bercsényi Miklésnak vala-
szol Bottyan Janos.

A levél masodik oldala alig harom sorbdél all. Az alairas utan elég
hosszu utéirat van, amely tartalmaban filggetlen a levél szovegétdl.

A levél betlhii olvasata:

Meltosdgos Locumtenens f6b Gralis kivdltkippen jo kgylms Ura ed
‘Excell; .

Alazatossan szolgdlok. Szokott aldzatossdggal egy mds utdn szintin

most veszem Excellentiad két rendbéli mlgos levelét, mit méltoztatik irnyil

értem. A kire az Gyanosdg vagyom, minden circumstantiak vilagosittydk,

egyediil csak Balogh Istvan Uramra czéloznak, kozénségessen is ed klmére -

gyanak( o)szunk. Az Ellenség most is Sopornyindl fekszik infanteridja pe-
‘nig ‘még Csallok6zben wvagyon, nem tudom micsoda hamis Ember tutta
Excellentiadat informalni, hogy Emékéhez szdllott volna, holott eszibe sincs,

meg érdemelné azon hamzssan portazo ember az akasztofat tugya Excel- .
~lentiad, hogy ha az f6ld-ald menneis azon ellenség Tdbora, én azontul meg .

-irndm, kérem aldzatossan’ Excellentiadat, az ollyatin- hamis hirt hordozo
orszdg. remitSket ‘biintesse, Tegnap az mi portasmk az Ellenség futrasiro-

sira csapvdn sokaig nagy puskdzast tettek, mint succedalt, még arrol bizo-
nyos hir(.)m nem jott, virom minden ordn; arol is fogom azonnal Excel- -

lentiddat tudosittanom. Az pinzt, ha tizenkét szekerrel lészen is, Léva felé
ide bizvdst elhozhatnyi. Nitrdrd joni mennyi szabadon lehet, az Commu-
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nikatiot mindenaap folytatom oda, Revaj Gdspdr urt nem csak tudosittom,
‘de sziintelen biztatom is. Nevelkedni fog ezen kevés szdmu militianak
szive, ha Excellentiad valamelly haddal felénk indul, kivdnom hozza J6
Excell fris j6 egessegg(?) Azalatt Az alatt is minémo intervenientiak lesz-
nek naponkint azokrul informalom Excellentiadat el ne(m) mulatom..
Kgylms reflexiojab(an) ajalvdn magamat maradok Excellentiadnak

Mindenkori Alazatos Engedelmes Szolgdja
Bottyan Janos
Datum Ungvar
15 Aug. 1705

Az utéirat bet(ih{i olvasata:

PS az Istenertis kerem az penzt monnil hamarabdb kiildje hogy vala-
mit adhassunk ezon mellettem livo hadnak. mert bizon nem tarthatom az
katonat igon sokik mindén mnap. Garam melle es Verebel tajekjara ket
izbonnis kiildottem az katonasdgot giiteni és ej esve veni de az kit hoz-
-nakis azonnal elszokik mert az lovat sem tu(d)(j)a mivel patkotatni az
saras utba bizoni soha ani buval galibaval es niughatatlansagal nem vol-
tam mint most vagiok en mindenekrol naponkit tudositom Nagisagodat

Formai szempontb6l Bottyan levelének a vizsgdlata egyszerii, azon-
ban stilusa, helyesirdsa, szokincse mar joval bonyolultabb. A harom 16
rész, azaz a fej, a torzs és a zaré formula’ — kevés eltéréssel — megvan.
Célja és hangneme a hivatalos levelek k6zé sorolja. Bar Bottyan is rangos
katona, ezeket a sorokat a nalanal rangosabb Bercsényinek szanja, igy az
ir6 és a cimzett viszonya hivatalos. A kovetkezd adatokbdl szépen kivi-
laglik, mennyire becslili Bottyan felettesét:

A megszolitdsok:

) Excellentia: Excellentiajanak, Excell, Excellentiad, Excellentia-
dat, Excellentiadat, Excellentiad, Excell, Excellentiadat, Excellentiadnak,

Osszesen: 9

Locumtenens: Locumtenens, locumtenens.
Osszesen: 2

Generalis: Generalis, Gralis.
Osszesen: 2

Ur: Ura, Ura.
Osszesen: 2

Nagysag: Nagisag
Osszesen: 1

Grof: Groff
Osszesen: 1

A megszélitasok Osszesen: 17.

A megszolitdsok jelzbi: ) .

Méltésagos . Mélidsigos Székely Groff, méltosigos Locumtenens.
-, Osszesen:;2 s :
‘Kegye I'mes.: kigylmsv *Yra, kgylms Uia.

Osszesen: 2 .
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F6bb: f6b Generalis, f6b Gralis
Osszesen: 2

J6: J6 Excell.
Osszesen: 1

A megszélitasok jelzdi dsszesen: 7.

Néha a jelz6k halmozédséval is taldlkozunk, mint pl.: kivaltképpen jo
kgylms Ura.

Habar ortografiai szempontbol rendkiviil érdekesnek bizonyul a kéz-
irat, nincs modunkban egy ilyen jellegii teljes kiéntékelésre, mert ehhez
Bottyan tébbi levelének részletes tanulmanyozésa lenne szitkséges. fgy
csupan néhdny szembetlinG jelenségre hivhatjuk fel a figyelmet.

1. A magdnhangzék idétartamdnak fobb jelolési problémdi

4 alazatossaggal
a katonat
é érdemelné
e Meltosagos
i  miltézbatik
i tudatosittanom
6 Jo
o portazo

6 =0 " minémo

=1  gyiteni

2. A mdssalhangzok idétartamdnak f6bb jelolési problémdi
bb=b fébb
rr =r arol
ly =1y valamelly
n=nn izbennis

t=1tt tudosittanom

Az irasméd tehét véaltakozd. A magdnhangzdk és a massalhangzék
idétartamanak a jeldlésében kovetkezetlenségek mutatkoznak, s ez felté-
telezhetGen az »egyszer(sité vagy hanyag iréi magatartasnake (Benkd: A
magyar irodalmi irdsbeliség... Bp. 1960, 116.) a kovetkezménye. Az ilyen-
fajta -irdsmoéd, amint a szakirodalomban olvashatjuk, hosszii ideig eltart
a magyar irodalmi irasbeliség kialakuldsdban is. Az iddtartam-jelolési
hagyomanyok mellett jelen van az ejtés szerinti irasméd is a levélben. Ez
egyfeldl a massalhangzék hosszi ejtésénél tapasztalhatd, mint pl. kozoén--
ségessen, masfelél pedig a massalhangzd. hangtdrvények eseteiben mutat-
haté ki: vildgosittydk, tutta. :
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3. Ugyancsak emlitésre méltd az »is« kotdszo, illetve hatdroz6szé egy-
beirasa az eldtte 4116 kifejezéssel: menneis, hoznakis.

4. A nagybetiik hasznalata sokszor indokolatlan: Gyanosag, Tabora,
Tegnap, Ellenség. .

Szokines tekintetében érdemes vizsgaléora venni a XVIII. szdzad ele-
jén hasznalatos katonai kifejezéseket, a hadi élet szdkincsét. Ebben az
egyetlen kétoldalnyi szévegben t6bb mint tiz idegen eredetl szé talalhaté.
Ezek koziil is egyetlen az olasz, illetve francia eredetl, a tobbi mind latin:
Locumtenens, Generalis, Excelentia, circumstantia, infantéria, szukcedal,
communikatio, militia, intervenientiak, reflexiojaban.

Egyéb észrevételek:

1. Néhol jelentkezik még az »az« néveld hasznilata: az fold, az penzt,
az saras.

2. A fénévi igenév képzlje is itt-ott »nyic a »ni« helyett; mint pl.
irnyi, elhozhatnyi.

3. Elég sok példa talalhaté a levélben az i-zésre is: eszibe, lisznek,
miltoztatik, szintin stb.

Egyéb adatok, amelyek a levéliré cimzethez valé viszonyardl tanus-
kodnak: )

Alazatos Tiszteliseggel, alazatossan szolgalok, szokott aldzatossaggal,
kérem aladzatossan, Alazatos Engedelmes Szolgdja, ajalvan magamat, mél-
toztatik irnyi.

A fent emlitett példdk azt is bizonyitjdk, hogy Bottydn j6l ismerte
kordnak a hivatalos levelezési kovetelményeit, formasagait.

Akar a szokincset vizsgaljuk, akar a helyesirast, az. egész levélre a
roviditési tendencia jellemzé: Gralis, Excell;, kimeére, Kgylms., vagy Istvan,
akasztofat, joni. fris, ajalvan, arol.

Itt-ott taldlkozunk a hasonulds jelolésével is: vilagosittyak, tutta,
tugya.

Egyes massalhangzék megnyiilnak: ollyatin, tudosittanom, valamelly.

Osszefoglalasként elmondhatjuk, hogy ez az egyetlen Bottyin-levél is
tanulsdgos lehet valamennyiiink szamdara. Tartalmara nézve ugyan hadi
iigyekrSl tudésit benniinket, de irojanak nyelve inkdbb a beszélt nyelv
stilusdra emlékeztet. BottydAn magatartisa feletteseivel szemben nagyon
szépen kivilaglik a megszé6litasokbdl, a hivatalos levél formaséagaib6l. Erde-
mes volna alapos nyelvi, helyesirasi és stilisztikai elemzés ala vetni vala-
mennyi rank maradt Bottyan-levelet.

JEGYZETEK

Itt mondok koszdnetet dr. Pajkossy Gyorgynek és Csakyné S6rds Piroskdnak
szives segitségéért.

1. »Mellékelten megkilildom a Bottydn—Bercsényi-levélpublikacié maésolatat, Koszo-
nettel vette kézirattdrunk a kéziratrél kiildott kitGné fényképeket. Nyilvanvaléan
az eredeti levélrél van sz6.« — Részlet dr. Pajkossy Gyodrgy 1973. aprilis 9-én kel-
tezett levelébbl.

2. Archivum R&ko6czidnum. II. Rakéczi Ferenc Levéltara IX. Budapest, 1883. 8.

3. »Bottydn ugyanis 1657-t51 1699-ig részt v6n a Dunéntul, Dunéninnét, Dravantdl s
Szerbiaban, Bulgdridban a térokok és tatdrok ellen vivott gySzelmes nagy harczok
s ostromokban ...« Uo. 10.

4. »A vérség igy volt: gr. Forgach Gyorgy érsekujvari vice-generalis ndéiil birta
gr Rechberg-Rothenléven Madéria-Erzsébetet, kitdl szilletett Farkas nevid fia. For-
gach Gyo6rgy ifjan elhunyvan: ozvegyét bard, késdébb grof id. Bercsényi Miklos
tabornok vette el, kiknek fiok vala ifjabb gr, Betrcsényi Miklés; a ki tehdat For-
gach Farkasnak anyll valé testvére. Forgdch Farkasnak b. Révay Eleon6ératél szili-
letett leanyat, Julianat pedig — vagyis Bercsényi Mikl6s unokahGgéit — Bottyan
Janos tabornok vezette oltarhoz.« Uo. 29.

5. »Forméjdra nézve a levél 4ltaldban- harom f£5 részre tagolodik: 1. fej, 2. torzs,
3. zaré formula.« Nyelvtan — Stilus — Szénoklds. Budapest, 1960, 68.
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