POMOGATS BELA

MAGATARTAS ES ETIKA A MAI MAGYAR REGENYBEN*)

Kozismert, hogy korunk iréja és olvasdja milyen ends nosztalgidt érez
a kiasszikus regény irant. Radomir Konstantinovi¢, a vajdasigi szar-.
mazast kolo és esszéird, e nosztalgiat a kovetkezd modon fejezt Kki:
»A klasszikus irodalom (...) a vildgban végbemend torténéseket igye-
feezatt kifejezni, &s éppen szikséglete, € nagyon mélyen gydkerezs
alkoté Osztone altal fejezte ki kapesolatat, egylittmikodését a vilag-
gal. Vajon a mai irodalom szdmira — amely egyre inkdbb az
elidegenedett ember miive és nem csupin az elidegenedett emberrsl
52616 ma (. ..) — létezhet-e ilyen egyiittmikodés a vilaggal?« E kérdést,
amely onmagaban hordja feleletét, fajdalmas nosztalgiaval egésziti
ki egy maésik: a tanulmany cime, egyszersmind vezérszélama. Hol van
Tolsztoj? — hangzik a jugoszlav esszéird visszatérd kérdése egyre
tobb nosztalgiaval, egyre kevesebb reménnyel.

Valdban, o modern regény sorsiat és helyzetét Ggy s lefrhatindk,
mint a regény &s a vilag, a regény és a tansadalom egyittmikiodésé-
nek, természetes szimbiézisdnak« fokozatos fellazulasat, amely wvég-
letes esetben az egyiittmiikodés, sét a kommunikicié teljes felbomia-
saig vezet.

A Kklasszikusok irant érzett nosztalgiat nem kis mértékben a mo-
dern regény személyiségrajzanak halvdnyodasa idézi els. Az a folya-
mat, amelynek révén a regény hése elvesziti korabbi autoném szemé-
lyiségét, s valamilyen — az ird ideolégidjanak és szandékanak meg-
feleld — filozéfiai vagy szociolégiai rendszer absztrakt jelévé alakul
at. Nathalie Sarraute, a francia »Uj regény« egyik teoretikusa és gya-
korl6 mestere maga allapitja meg: »a regényhés napjainkban mar csak
arnyéka Onmaganak. Az iré csoppet sem szivesen ajandékozza meg
azzal, aminek kdvetkeztében oly kdénnyen rogzithetd: fizikai kiilsGvel,
mozdulatokkal, cselekedetekkel, benyomasokkal, rég ismert, sokat ta-
nulmanyozott, szokvanyos érzelmekkel — amelyeknek segitségével oly
oleson sikeriilne az életszertség latszatdval felruhaznia és az olvasé sza-
maéra kényelmesen megragadhatova tennie.« A francia »j regény« vak-
merd szdndékkal és tudatos teoridval fosztja meg a »regényhdst« (ha
egyaltaldban még szabad »regényrbl« és »hdsrél« beszélni! (hagyomaé-
nyos természetétdl: karakterétsl, életszerliségéttl és személyiségétsl. A
hést lényegében filozdfiai eszmék vagy szociolégiai szerepek hordozdja-
va teszi. Es ezzel miaris felbontja azt az eleven, természetes kapcsolatot,
amely megény és tarsadalom kidzott hagyomianyosan kialakubt. Azt az
»egylittmikodést«, amelyre Tolsztojt hivé nosztalgidaval Radomir Kens-
tantinovié gondrolt az elobb

* FelszOlalds az 1973-ban rendezett horvat-magyar regényvitan.
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Maga az absztrakcié a modern magyar regényt6l sem idegen. Ez-
Gttal azonban azt szeretndk bimonyitani, hogy a magyar regény abszt-
rakeidja nem jar egylitt a regényhfs személyiségének, é&letszerisége-
nek feladasaval, s mem sziinbeti meg a regény és a tarsadalom egylitt-
mikiodését. Ami azt is jelemti, hogy ez a megény, bar szdlhat az »elide-
genedett« emberrdl, mégsem az »elidegenedett ember miive«. BElben-
kezbleg: az elidegenedés ellem kiizds emberé.

- A mai magyar regényirodalom szamos képviselfje: Déry Tibor,
Otitlitk Géza, Mészoly Miklds, Santa Ferenc, Hermadi Gyula és Konrad
Gyorgy keresi a tarsadalmi, etikei, lélektani jelenségek afbisatrakt tor-
vémyeit és Gsszeflggéseit. Osszegzd formuldk, Ssszefiiggésekre vilagi-
t6 jelképek nyomaban kutat, Ggy szeretne dolgozmi, mint a matemati-
kus, vagy a matematilkai modellekben gondolkodsé szodiclégus: a leg-
bonywolultabb helyzeteket is néhdny alapvetd tényezdre akarja leve-
zating, A konfliktusok geometridjan topreng, ember &s tarsadalom vi-
szomydmak, Osszelitkozésémek mértani dbrajat szerkeszti meg. S ekdz-
ben segitségiil hivja a kor tarsadalomtudomanyanak, kozgazdasiganalk,
reit. Szerepeket, magatartasokat és viselkedésmédokat tanulmanyoz,
s © magatartdsok tarsadalmi helyzetét, jelentését, funkcidjat prébalja
leirni és megjelemiteni. Héseiben az ember és @ vilag, az ember és a
tarsadaliom viszonyédnak tipusait és lehetSségeit tekinti at. Bs e tipu-
sok, lehetdségek killonféle modelljeit kivanja kiidolgormi az epikus fik-
cid, a hésdk dbrazoldsa és mozgatdsa soran.

Egyikitk: Mészoly Miklos elméleti-filozéfiai szinten is megfogal-
mazta e modellszervez6 kisérletek €értelmét. A tdgassdg iskoldja cimi
tanulmanyaban a »kdzérzet« fogalmat definialja; ebben a fogalomban
kivanja megragadni az emberi magatartds, gondolkodas és érzés fjel-
lemedit, szerkiezetét. A »kozérzetet« a szemdélyiség belstd magvabdl ere-
dezteti, wvioltakiéppen a személyes Iétezds dradkelésével amonwositja.
», . .miarad wholsd Osszegzinek mégis a kibzérzet — irja —, mint az
egyetlen. igazan teljes tikre ammak a maradékialanul le mem fordit-
haténak, amiben sziinteleniil vagyunk.« fs miiveit, figurait »kozérzet-
analiziseknek« szdnja: benniik kivanja leimni e »kozérzettipusok«, ma-
gatantasvaltozatok belst szerkezetét és jelentését.

. Ezek az irdk a jelenségek Osszefliggésrendszerédt kutatjak, anya-
guk azonban tagadhatatlanul empirikus jellegli. Gazdag és &6 szemé-
Iyiségeket tememitenek, érzd, gondolkods, emildkend és cselekvié hidsoket.
Mint Déry Larmra Erzsébete, Ottlik Medve Gdbora, Mészioly Balintja. A
hiésok személyiségrajza ennyiben nem szakit a klasszikus regény &bra-
zoldsi moédjaviel; autonémidjukiat, emberi totalitisukat femntartja és
védelmezi a moderm magyar regény. Csak éppen jelentésiiket, szere-
piket formélja at. Hasonléan az empirikus szociolégidhoz, amely a ta-
pasztalatok, a felmérések, a valdsagos tények halmazabdl szinte mate-
matikai mddszerességgel kovetkezteti ki az elvontabb felismeréseket,
ezek a regények is az empiriatdl, a valdsag sokarch gazdagsagatol jut-
nak el az emberi magatartasvaltozatok altaldnos jellemzbihez, ha tet-
$zik, »modelljeihez« Ottlik Géza egy 1943-ban drt tanulmanydban ar-
rél beszél, hogy az elbeszéléndk »két vionallal« kell megrajzolnia torté-
netét: az elsé anyagszeri adbrdzoldst ad, .a mésodik, ellenkezdleg, el-
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vont abrava alakitja az anyagszerd vonalakat. »Az iré. — mondja —
visszatér- és leresztiilrajzol régi vonaldn egy meég kinyortelenebbet.
De ha az €lsd vonalhoz hozzaéreztik az anyagszeriiséget, a szint, hét,
kiterjedést, most a masodik lehdntja rdla, a kép anyagbalannd wvalik,
homélyos lesz, lefoegh ...« E két vonal: az anyagszer(i abrézolds s a
jelemségeket értelmezd absztrakcié egyiitt alakitja ki az elbeszélé mul
szervezebdt. .

Anyag és éntelmezés, empinia és absztmalicié kolosdndssége és
dialekitikaja szovi 4t @ modern magyar regényt. Bs e kdlesintsség és
dialiektilka maris olyan erét jelent, amelynek révén e regények fenn-
tarthatjadk a vildggal valé »egylUttmikodést«. Mindez azonban az
»egylittmikodés« viszonylag szitkebb bazisa lehet csupdn. A regény és
a ténsadalom kapasolatanak termékenyebb lehetGségét maga az érbel-
mezés, az absztrakcid teszi lehetéveé. A magatiartasvalbozatokat értel-
mezb és absztrahalé miodern magyar regény ugyanis mem puszbin le-
irja ezeket a valtozatokat, hanem értékeli is Gket, méghozzd a maga-
tartas tarsadalmi értéke szerint. Ez az a vallalkozas, amely a modern
magyar regényt, legyen az latszélag barmennyire elvonatkoztatott,
megkiilonbozteti a francia »1j regénytdl«, illetve a filozéfiai-szocioldgiai
absztrakcié mas modern valtozataitél. Es ez az a tulajdonsig, amely
eleve biztositékul szolgal arra, hogy a regény és a tarsadalom »egylitt-
mukodésének« eszméje és gyakorlata aktudlis maradjon ma is.

A magatartasmodellek értékelésének, s6t hierarchidjanak rendje
- regényben. Ugy vélem, tobbek kozott az értékelésnek ez a mozzanata
az, amely ezt a kafkai médon latomésos regényt magatol a kafkai mi-
tosztol megkiilonbozteti. Déry kiilonféle magatartasvaltozatokat ir le.
Erzsébet, aki a szerelem humanumat testesiti meg, a X.-beli szdlloda
f8portasa, aki e szomoru Varos rezondrjének szerepét jatssza, vagy Le-
one ur, a gyilkos, aki X. etikai rendjének végsé kovetkezményeit mu-
tatja be, példaul e magatartisformak reprezentdnsai. Természetesen
mar koézottik is létrejon a magatartdsok értékrendje, mégpedig annak
révén, hogy milyen fokon és médon képviselik a hagyomanyos huma-
nus értékeket. Déry azonban taldn még Erzsébetnél, e valodi koltészet-
tel abrdzolt lednyalaknal is tobbre becsiili X.-nek azokat a magényos
lazadoit, akik cselekvdé madon tiltakoznak e negativ utépia embertelen
normai ellen. Igy Larra magyapdt, aki nem hajlandé beallni az ongyil-
kosjeléltek mamoros menetébe, Elzat, aki az &ltaldnos szokasokkal
ellentétben elitéli a gyilkossigot €s meggyaszolja az aldozatot, és Szil-
viat, aki a felelésség és a szabadsdg kolcsOnosségének etikdjat allitja
szemben X. moraljaval, amely csupédn a kollektiv felel6tlenséget ismeri.
Ok képviselik azt a magatartdsformat, amelyet maga az iré is meg-
becsill, — szemben a negativ utdpia tarsadalmanak adekvat magatar-
tasvaltozataival.

Déry Tibor egyetlen mi rendszerében végzi el ezt az értékelést.
Maésok, mint Mészoly Miklos vagy Ottlik Géza, mivek egész sorat
szanjak arra, hogy az emberi magatartas kiilonféle valtozatait egymaés-
hoz mérjék és értékeljék. Mészoly regénye: Az atléta haldla példaul
egy tragikus alaku, hamleti versenyzét mutat be, aki a modern em-
ber nyugtalansagat, kielégithetelenségét, ha tetszik, metafizikai szo-
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rongasat testesiti meg. A versenyzd tevékeny tipus, csakhogy boldog-
talan, ahogy az ird jellemzi: »bizonyos képességei rendkiviliek; de az
érzékenysége éppen hogy korszeriitlen: arra sliket, amit meghédit. Csak
produkdl, nem absztrahdl .. .« Elenjatékosa: aki »abszirahdl«, de nem
»produkdl«, a Magasiskoldban jelenik meg. Teréz, ennek a kisregénynek
a hésndje, dolgat végzi, megfigyel, megitél, de tartézkodik az alas-
foglalastol és a cselekvéstdl, sajat személyiségét sem akarja megvalosi-
tani. A nyugtalan, zaklatott, meneklild versenyzével szemben & a
nyugalom, a kozmosszal kialakitott harménia szimboéluma. Egyszer-
smind azonban az onkorlatozas és leépiilés jelképe is. E két »kozérze-
tet«, azaz emberi lehetéséget haladja meg azutdn a Saulus cimii regény
hése: P4l apostol, aki egyesiti a cselekvés és az elmélkedés, a »produk-
cid« és az »absztrakcio« emberi lehetGségeit. Az 6 alakjaban nyer for-
mat az ir6 idedlis elképzelése: egy .olyan hésrél, aki a szolgdlatban
keresi 1étének értelmét és lehetéségeit.

A kiilénféle magatartdsformak hierarchidja az iroi fejlédés idé-
rendjében is alakot olthet. Ez torténik Ottlik Géza életmlvében. E mi
azt az ivet mutatja, amelyet egy modern alkotd személyiség jar be a
szkepszistl a sztoicizmusig. Ottlik korai novellisztikdja, még a méso-
dik vilaghédbori elStt, a szkeptikus agnoszticizmus bdleseletét hirdette.
Ezt a szemlélddd irénia koveti; erre szavaz a Hajnali hdztet6k cimi
regény Onarcképnek formalt hése, aki ironikus rezondrként szeretne
kiviil maradni a tdrsadalom és tdrténelem kiizdelmein, gyb&trelmein.
Végiil az Iskola a hatdron hése: Medve Gdabor olyan életérzést, filo-
zofidt és magatartdst képvisel, amely lényegében sztoikus jellegi. A
sztoikus filozdfia mar nem kivonuldst jelent, mint korabban a szkep-
szis, illetve az irénia. Medve Géabor e jellegzetes szavakkal fogalmazza
meg életbdlcseletét: »A vilaghoz nem alkalmazkodni kell, hanem csi-
nalni, nem wjrarendezgetni azt, ami mar megvan benne, hanem hoz-
zdadni mindig.«

A sztoikus életfilozofidnak hagyomanyosan etikai mondanivaldja
van. Mint ahogy etikai jellegli az a jelentés is, amelyet Mészdly P&l
apostola vagy Déry lazaddi kozvetitenek. A magatartdsformak hierar-
chidjanak cstucsan mindhdrom irénal {(és persze azokndl is, akiknek
miveit ezuttal nem vizsgalhattuk, Santanal és Konradnal) az etikai-
lag minésitett cselekvés foglal helyet. Illetve az a hés, aki 6rzi esz-
ményeit, kozbsségi vonzodasait, és aki kilizdelemre vallalkozik. Azt
mondhatnéok, sajatos kelet-kdzép-eurdpai regényhds az ilyen, a len-
gyel vagy a délszlav irodalmakban is taldlkozhatunk wvele. A magatar-
tas, amelyet ez a hés képvisel, az elidegenedés ellen hat, a vilaggal, a
tarsadalommal kialakult egylittm{ikédés fenntartisat szolgdlja. Az ir,
midén leirja és értékeli ezt a magatartast, egyszerre hasznalja fel az
elvontabb értelmezés lehetdségét és Orzi az irodalom hagyomanyos
humaénus eszményeit.
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