Katona Imre

A MAGYARORSZAGI NEPRAJZTUDOMANY 150 EVE

A néprajz mis tarsadalomtudominyokhoz képest viszonylag fiatal ku-
tatisi agazat. Eleve tobb sz4lb6l fonddott Ossze (a felfedezések, allam-
ismereti iskoldk, romantika, a polgdri nemzetillamért, nemzeti nyelvi
irodalomért vivott harcok stb.), teljes egységérdl maig nem beszélhetiink.
Osszetettségét, tovabbi lassti és fokozatos elkiiloniilését jol jelzik na-
gyobb id8kozokben felbukkand onelnevezései: etnogrifia (1791), etnolé-
gia (1829), folklér (1846) stb. I1d6k folyaman az osztatlan (f6ként az
Eurépan kiviili) tdrsadalmak, tovdbbi az osztilytirsadalmak aldvetett
és elnyomott tomegeinek (els8sorban a parasztsignak) mindenes tudomi-
nyava igyekezett valni (pl. az angolszdz antropoldgia), de csak részleges
sikerrel. A két mer8ben eltérd tirsadalomtipus voltaképpen két kiilon
tudomdnyszakot eredményezett (a német Volks- és Vélkerkunde Orzi
ennek emlékét), és ezek csak leghjabban taldlkoznak ismét. Mindkét szak-
dgon beliil folytonos volt a specializdlédas (v. 8. szocialantropolégia, et-
nomuzikolégia stb.), gyhogy némely tudomdnydg (pl. a zenefolkldr)
ki is valt, onallésodott. E szakosodds sem korszakonként, sem pedig né-
penként nem volt egyenletes: a folklér altalaban megel6zi a termelés-
fogyasztds és felhaszndlds (az 4n. anyagi kultira, szlikebb értelemben
véve a tdrgyi néprajz) kutatdsit és utoljira bontakozik ki a tdrsadalom
néprajza (a szocialantropolégia). Ez az egyenetlenség kisebb részteriile-
teken beliil is megmutatkozik, a folkldron belil pl. a szévegfolklért illeti
az id6beli elsbség, a j6 fél évszdzados késéssel kialakuld zenefolklér azon-
ban id6kdzben utoléri; manapsig hasonld a helyzet a tdncfolklérral is.
A L kdztes” teriiletek (pl. a népi diszitbmivészet stb.) kutatdsa viszont
mindmdig elmaradt az el8z8khoz képest. Napjaink kérdése a néprajz
alkalmazisa az ipari forradalom utdni, a technikai civilizaci6 feltételei
kozote é16 (pl. szovetkezeti) parasztsdgra, ipari munkdssigra és egydlta-
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lin: a véroslakd dolgozé (munkas és kispolgiri) rétegekre. A jelenku-
tatas is most van kialakuldban.

A néprajz helye a tudoményok rendszerében tirgyandl fogva is a tdr-
sadalomtudoményok, els6sorban a torténelem, foldrajz, irodalom- és
nyelvtudomany kozelében van; érintkezési feliilete azonban oly széles,
hogy aligha rekeszthetS ki egyetlen mas, esetleg még természettudomanyi
szakdgnak sem az érdekl8dési korébdl. Mindenkori elméleteit és mddsze-
reit elsGsorban a felsorolt tdrsadalomtudominyoktdl kélesénzi (mint pl.
az evolucionizmus, diffuzionizmus, funkcionalizmus, strukturalizmus
stb.) és csak keveset ,termel ki” Onélléan; nem feltétlen erOssége az el-
méleti érdekl8dés ma sem. Ugyanakkor minden izében elkdtelezett és
bizonyos mértékig alkalmazott (pl. a mlzeoldgia, a népmfiivészet-kutatds)
tudomany; és mindenkori jelenének kétféle valaszt adhat: 1. romantikus
multba néz6t, mely a fenndlld Allapotokat segit konzervalni és stabili-
zalni, 2. tudatformald, népbardt, mozgbsité programot, mely kozelebb
hozza a népeket, feltirja értékeiker és bajaikat, és littatja a segités mo-
dozatait is. E fiatal tudomény becsiiletére vilik, hogy mindig a népbarat
dgazata volt az erésebb!

A magyar néprajztudomainy fejlédését és helyzetét is dltaldban hasonld
vondsok jellemzik, ndlunk azonban lanyhdbb volt az Eurdpin kiviili
népek irdnti érdeklédés, intenzivebb viszont a parasztsig felé fordulds,
és csaknem egy évszdzados késéssel alakult ki a szocidlantropolégia. A
magyar néprajz tirsadalmi és nemzeti elkotelezettsége — a kozép- és
dél-eurdpai népekhez hasonléan — mindig is nyilvanvald volr.

A magyar é a nemzetiségi néprajz alapozdsa az 4llamismereti iskola
egyik legrangosabb eurépai kovetSjének: Bél Métydsnak nevéhez fliz6-
dik; els6sorban a hatalmas, nagyobb részében maig kiadatlan Notitia
(1735—1742.), valamint szimos tematikus Osszefoglaldsa indit el egy
statisztikai, tdrsadalmi, foldrajzi és néprajzi vizsgdlodast (Kovetbi:
Valyi, Fényes, Tessedik, Berzeviczy, Csaplovics és masok), mely éppen
szaz esztenddn keresztiil tart. A lassanként kibontakozd néprajz jeles
reformkori miivel8je a t5bb nyelvill és nemzetiségli Csaplovics Janos, tble
ered ez a méltin hires korabeli megallapitds: Magyarorszag Eurdpa ki-
csinyben. A régi-népi-nemzeti fogalmak gondosabb szétvalasztisa nélkiil
és igazdn behatd vizsgdlédds hijin pedig mas kortirsak a nemzeti jelle-
get keresik és vélik kizdrdlagos érvénnyel megtaldlni (Vedres, Killay,
Edvi Illés és masok). A reformkorban szinte minden egyes néprajzi
szakdg mivelése megindul, csaknem minden lehetséges elméleti kérdés is
felvet8dik, igéretes korszak ez! A polgari nemzetillamért, a nemzeti
nyelvli irodalomért vivott harc élén jir a néprajz.

A 48-as forradalom és szabadsigharc elvesztése évtizedekre vetette
vissza a zsenge magyar néprajztudomanyt. Addigi eredményeibll két
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tudomanyagat érdemes kiemelniink: 1. a gazddlkodds vizsgilata — a
korszertisités szindékdval kardltve — Nagyvdathy és Pethe nevéhez fi-
z8dik, akik az épp akkor gyokeresen italakulé foldmiivelést és allat-
tartast vették kozelebbrdl szemiigyre. 2. még fejlettebb volt a magyar
,folklorisztika”: 1782-t8] folyamatosan hangzanak el gyljtési felhiva-
sok, majd Herder és a Grimm-testvérek példijira megsziiletik az elsd
magyar, de német nyelvre forditott, hiteles népmesegylijtemény (Gailé);
majd el8szor 1831-ben és Gjra 1832-ben is addig siirgetik a dundntdli
megyék (Esztergom, Komérom) a fiatal Akadémidt, mig az gytjtési fel-
hivést tesz kozzé. Korabeli és korai tekintélyére jellemz8, hogy mig az
el6z6 évtizedek mégoly lelkes felhivdsai is alig taldltak visszhangra,
most 1833-ban mir 10 kéziratos gyUjtemény all rendelkezésre, és az
anyag egyre szaporodik. Az Akadémia lemond a tovébbi gondozisrél
— ezzel egy évszdzadra megszakad a kapcsolat tudomdnyunk és az Aka-
démia kozott — és a jogutdd Kisfaludy Tarsasag Erdélyi Janost bizza
meg a valogatdssal és a kiaddssal. Erdélyi Népdalok és mondik cimmel
1846—1848 kozott hirom kotetet tesz kozzé. E gyljtemény mdig alap-
vetd fontossigl, néhiny éves késéssel koveti ugyan az eurdpai ,,divatot”,
de a II. kotetben kozzétett hegelidnus tanulminy kimagaslé értékd. (A
szabadsdgharc utdn jelenik meg a hasonléan gazdag és fontos kozmon-
ddsgylijtemény és egy kisebb népmesekotet is.) Ezzel parhuzamosan dol-
gozik Kriza Janos mar 1843-t6l a Vadrdzsik-on, de csak 20 éves ké-
séssel, Mik6é Imre gréf tdmogatdsival tudja (az egyik kotetet) megjelen-
tetni. A magyarok—romanok kozott ezzel indul meg az an. Vadrozsa-
por, mely a kezdeti kolesonds elfogultsigok utdn tdrgyilagosabb és f6-
ként ldzas kutatdssd valik: a balladdk eredetének tisztazdsa kedvéért a
gyljtés fellendiil. Mivel azonban a balladdk terjedése és atadéasa-atvétele
kérdései mdig vitatottabbak, mint pl. a népmesékéi, (melyeket eleve nem-
zetkozieknek és kordbban indiai, majd egyiptomi eredetlieknek, manap-
sag pedig eurdzsiai kozos kincsnek tekint a szaktudominy) az ,,utd-po-
rok” lehet8sége a balladakutatdsban ma is fennall (Id. Vargyas Lajosnak
a KOmives Kelemen tipusra vonatkozé balladaeredeztetését.) Greguss
Agost mifajelméleti munkdssdga juttatja 4tmeneti nyugvépontra a kér-
dést: eurdpai kitekintésli tanulminydban nemzetkdzi kdzkincsnek tekinti
a balladdt. Meghatdrozdsa maig elfogadott: a ballada tragédia dalban
elbeszélve.

48 utdn évtizedek telnek el, mire a néprajz Gjra erGre kap. Tovabbra
is jellemzi azonban, hogy ekkor még csak kevéssé szervezett és intézmé-
nyes, fejl6dése szemmel lathatélag egyenlStlen és tag tere nyilik az egyéni
kezdeményezéseknek. Az Akadémia méar a kezdet kezdetén lemondott az
irdnyitdsrdl, mds tdrsadalmi szervezetek pedig nem bizonyultak eléggé
hatdsosaknak. Mindenesetre a Kisfaludy Tarsasdg érdeme, hogy 1872—
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1924, kozott (az 1. kotetben még Arany Liszls, Gyulai Pal, az utolsé-
ban mir Kodédly Zoltin is szerepel) 14 kotetnyi népkoltési antoldgia je-
lenik meg; mikozben a hitelesség, a mifaji teljesség, a nemzeti-nemzetkdzi
Osszehasonlitas munkédja is folyik. A nemzetiségek népkoltészetének 3
kotete is megjelenik magyar nyelven.

A szazadforduldn Kdilmdny Lajos egymaga, sajat gy(jtésébdl és ere-
jéb8l 7 kotetnyi mesét, dalt és balladac tett kdzzé, s legaldbb ugyan-
ennyi maradt kéziratban; ezek zome a Vajdasig teriiletére esik; a ha-
gyaték nagy része kiadatlan. A balladaelméletet Greguss Agost minden
elfogultsdgtél mentes, f6bb eredményeiben mdig helytallé megallapitésai,
a mese- é egyaltalin a folklér kutatdsit pedig a pozitivista, Osszeha-
sonlité irodalomtorténész Katona Lajos elméleti tanulmanyai fémjelzik.
A korabeli magyar folklorisztika tehdt felzdrkézott az eurdpai élvonal-
hoz, a zenekutatds terén pedig egyenesen 0ttdrdnek bizonyult: Vikdr
Eurépéban el8szor (1895), majd 10 év milva Barték és Kodaly fono-
grifra vesz fel hiteles népi dallamokat, ezzel 4j korszak kezdddik a
magyar folklorisztikdban, melynek eredményei a két hdbort kozostti id6-
szakban mutatkoznak meg.

Kozben megalakul a Magyar Néprajzi Tarsasig (Eurdpiban az elsdk
kozote: 1889-ben); célkitlizései torténetick és Osszehasonlitd jelleglek;
sorai kozott ott van Katona, a két Hunfalvy, Kalmany, Jékai és még
sokan masok. 1890-ben indul a mdig él8 Ethnographia c. folydirata, mely
az elsé évtizedekben még inkdbb folklér profild. Hazdnk kutatdi is be-
kapcsolédnak az 1914 elbtti Folklore Fellows munkdajaba, az orszdgos
gyljtés és a tovabbi egyiittmlikodés elé azonban akadalyt gordit az els6
vilaghdbora.

A monografikus és a termelésre, tarsadalomra vonatkozé kutatdsok
lassabban bontakoznak ki, mint a folklorisztikaiak. Meg kell emlitentink
Orbdn Balazs haladd szellem®, klasszikusnak szdmitd erdélyi sorozatat
és a millendris monarchikus és varmegyei monografidkat. Kutatbink részt
vesznek a lexikonok (Pallas), a magyar és vildgtorténetek, ill. irodalom-
torténetek vonatkozd fejezeteinek kidolgozdsiban és sok més forrdspub-
likdldsban is. 1879-t8l (az ipartorténeti kiallitdstdl) szdmithaté a Nép-
rajzi Mibzenm megalakuldsa, mely azonban csak 1945 utdn Onallésul-
hatott. A szdzadforduldn indul sajit folybirata: a Néprajzi Ertesitd,
mely az On. anyagi kultdra kutatisinak féruma. Tirgyi kutatdinkat
eleinte az Osfoglalkozdsok (Herman Ottd) és azok eredetkérdései (Janké
Janos) foglalkoztattdk; sok kitlin leirds és monogrifia is koszonhetd
nekik, ugyanakkor az ,,6si”, a ,,nomad”, a ,keleti” stb. 6rokség tdlhang-
sulyozdsaval (amelynek egy része mdsodlagos jelenség volt) tanitvinyaik
és utddaik birdlatdt, cafolatat is joggal kivaltottdk. Az anyagi kultdra
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kutatsa anyagfeltdrd és elméleti munkdssigit tekintve is némi késésben
volt egyrészt a folklorisztikdhoz, mdasrészt pedig a korabeli eurdpai ku-
tatdshoz képest, német-kdzpontlsigit is sokdra sikeriilt csak kikiiszo-
bélnie.

A tdrsadalom néprajzi kutatisa tudomdnyunk keretein kiviil tdrtént,
ha ugyan errdl egyéltaldn beszélhetiink, mert jészerével csak az Gjonnan
wielfedezett” Bedthy Leb az, akinek a tirsadalmi fejlédés kezdeteirdl irt,
morgani szellemben fogant munkéja felemlithetd. A tirsadalom néprajzi
kutatdsa 1945-ig a rokontudomdnyokra maradt (a Huszadik Szizad, a
Tarsadalomtudomény c. folyéirt kire stb.), hacsak a 30-as évektdl kez-
d6d8 népi irdk mozgalmit nem szadmitjuk. Kiilon szinfolt Kiss Lajos két
vildghdbord kozdtti munkassiga, aki a szegény emberekrdl irt klasszikus
monografiat.

A két habord kozotti id6szak a magyar néprajz nehéz, de semmiképp
sem hanyatlé negyedszizada. KedvezStlen feltételek kozdtt voltaképpen
ekkor vilik 6nallé szaktudomanny4, mikozben t6bb fronton is harcokat
kell vivnia. A tudomdny érdekl6dési teriiletér8l kovetkezik, hogy éppen
sajat porondjin kell vivnia a legélesebb harcokat; és ha nem is maku-
latlanul, de feltétleniil tisztességgel keriilt ki beldlik: a Magyar Néprajzi
Tarsasiag pl. soha nem fogadta el é nem is érvényesitette a faji meg-
kiilonboztetés elvét; Viski Karoly életmlive pl. semmiben nem timogatta
a nacionalista kultdrpolitikdt, Gyorffy Istvidn pedig egyenesen szembe
fordult vele; Bartéknak egész életmive tiltakozds és ellendllds a fasiz-
mussal szemben, megbékélést és bardtsagot hirdet viszont a szomszédok-
kal. Kevés és csak masodik vonalbeli néprajzos csatlakozott az akkori hi-
vatalos irdnyzatokhoz.

Az anyagi kultdra kutatdsa fellendiilt: az egyik bazis volt a Nép-
rajzi Mibzewm (nemcsak raktirozd és kidllitd, hanem utdnpétlast is ne-
vel szerepben); felszimoltak a ,keleti” 6rokség romantikus illdzibit,
habir Gyérffynél végig tilhangsilyozott volt a ,,nomad” jelleg; sziik-
ség esetén cafoltdk a német-kdzpontd kutatdsok elvi megillapitdsait
(Batky) és fokozédd érdeklédéssel fordultak a torténeti rétegek, ill. a
nemzetkozi Osszefiiggések kérdései felé (Viski). Munkdjuk sordn kidol-
goztdk a gazddlkodds, a telepiilés, épitkezéds, viselet, tdpldlkozas stb.
kérdéseit, mely a Magyarsig Néprajza 1—I1. kotetében nyert Osszefog-
laldst. (E milire még visszatérek.) 1934-ben indult Budapesten az egyetemi
néprajzi képzés. Kezdettdl végig szoros volt a kapcsolat a népi irdk
mozgalma és a néprajz kozott is (Ortutay Gyula). A 40-es években pedig
intézetek (Magyarsigtudomdnyi, Keleteurépai) alakultak, melyek az
intézményes és tervszerli gyljtés korszakdt vezették be. Mivel a szer-
keszt8ségben, intézeti, mizeumi és egyéb posztokon is lényegében ugyan-
azok (a mir emlitett) kiemelked8 személyiségek voltak, az kedvezben
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hatott a magyar néprajz mind tervszerlibb és modernebb tudomannyd va-
laséban.

A szovegfolklér néhiny évre kissé hattérbe szorult, Solymossy ered-
ményei hamar idejiket mualtdk; régi rangjit és eurdpai hirét (az egyéni-
ségkutaté Ortutay-féle magyar iskola révén) az 1940-es évektSl nyerte
el ismét, amikor is a szovjet folkloristdk hatdsdra Gjfajta mesekutatds
indult meg. E munka intenzitdsira jellemzd, hogy mdig (tehidt nem egé-
szen negyedszdzad alatt) 16 kotet népkoltési gylijtemény jelent meg, mig
a régi népkoltési gylijtemény 14-b8l 41l minddssze és ehhez is 50 esztendd
kellett. Nem véletlen, hogy a 40-es években fellendiilt magyar meseku-
tatds vildgszerte ismertté vélt; mesevdlogatdsok, tanulminyok, konyvek
(monografidk) jelentek meg Oriutay Gyula és tanitvinyai (Dégh Linda,
Kovacs Agnes és masok) jévoltdbdl; ez azonban mar a fordulat éve
utanra tartozik.

A két habord kozotti idGszak elsdsorban a népzenekutatdsban hozott
donté fordulatot és vildgraszdlé eredményeket: Barték Béla id6allénak
bizonyult monogrifidt irt a magyar népdalrdl, a romin kolinddkrdl,
népzenénk és a szomszéd népek népzenéjének kapcsolatairdl (melybdl vi-
szont nem lett jabb Vadrdzsa-por!), Kodaly Zoltin pedig a torténeti
rétegeket fejtette fel és kutatta a rokon népek zenéjét, Ssszefoglalta a ma-
gyar népzene fObb jellemz6it is. Kettejilk hatdsa (tudomanyos és miivészi
szempontbdl egyardnt) korszakalkoté és felmérhetetlen; tanitvanyaik és
kovetSik az 6 elveik szerint alkotnak, kutatnak és tanitanak mdig; e téren
sok szempontbdl més tudoményszakoknak is példit mutatnak.

A misodik vilaghédbort nagy pusztuldst okozott a néprajzi gydjtemé-
nyekben, ezek azonban joérészt még pérolhatéknak bizonyultak. Pétol-
hatatlan veszteség viszont legigéretesebb, eurdpai kitekintési elméleti
kutatdnk: Honti Janos martirhaldla. Tovabb nehezitette az induldst, hogy
emlitett nagyjaink (Batky, Gyorffy, Viski, Solymossy és méisok) tivoztak
egymast kovetben az él6k sorabdl, amikor talidn éppen a legnagyobb
sziikség lett volna rajuk! A néprajztudominy emberdllominya kénysze-
rlien megfiatalodott.

A felszabadulds a magyar néprajz eddigi legdont8bb eseménye; 1945—
1950 kozott megtdrténtek a személyi, szervezeti valtozdsok és ezzel
mer8ben 4j korszak kezd8dstt. E korszak jellemz8je a fokozatos eszmei
tisztazddas, az intézményes tervszerliség, a gyujtések, feldolgozasok, ki-
adésok fellendiilése, a nemzetkozi kapcsolatok kiszélesedése, az utdnpdt-
las tervszerll biztositdsa, az anyagi keretek megteremtése. Vegyiik sorra
mindezeket!

A milt eredményeinek felmérése céljabdl 1946—48 kozott 24 tudo-
ménytdrténeti tanulmany jelenik meg a Népkutatis Kézikényve cimen.
A centenaris jubileum alkalméval orszdgos 48-as gy#jtés zajlik le, tanul-
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manyok késziilnek (részben azonban mdig kiadatlanok) és 4. n. 48-as
adattdr 1étesiil. Ontevékenyen megindul a Folia Ethnographica az akadé-
miai Acta Ethnographica elédje stb. Az els6 tudominyos bazist az egye-
temi tanszékek jelentik: az 1934-ben indult pesti Egyetemi Néprajzi
Intézet kettévalik, 1951-t8l ondlléan mlksdik a Tdrgyi Néprajzi (Tdlasi
Istvan) és a Folklore Tanszék, (Ortutay Gyula vezetésével), ezt koveti a
debreceni Néprajzi Intézet fejlesztése, (Gunda Béla irdnyitdsival), mig a
szegedi lényegében kissé mostohagyermek mindmiig. 1949-ben a Kelet-
eurbpabd! kinbtt Néptudomanyi Intézetet 1d6 elSte feloszlattak, 14 évig
kellett varni, mig az akadémiai Néprajzi Kutatdcsoport meglétesiilt. (Az-
6ta 28 kutatdval mikddik, kozpontjdvad vale a néprajzi kutatisoknak;
err6l kés6bb bOvebben.) 1949-ben megalakult a MMOK (Mizeumok és
Mtiemlékek Orszédgos Kozpontja), mely Ortutay Gyula vezetésével 4 év
alatt eurdpai hirdvé tette a magyar muzeoldgidt. Az 1953-as tandcsositds
(decentraliz4lds) nem volt egyértelmien kedvezd 1épés, de Gjabban mir a
lokalis eltérések kiegyenlitbdnek. A 70-es évekt6l indult a szentendrei
Szabadtéri Néprajzi Miizeum orszigos jelentbségli vallalkozdsa, mely a
kezdeti egy helyben topogas utin nagyobb lendiilettel fejlédik. Eld6lt egy
nagy ,per’ is: a Néprajzi Mizeum fél évszazadig viaskodott egy kis
szlik, elavult épiiletben beliil a ,,tdrsbérl6” gimndziummal, mig most
legutdbb megkapta a volt Nemzeti Galéria épiiletét: a térnyerés Vaily:
Péter kozvetlen segitségét, Ortutay Gyula és Hoffmann Tamiés szervezd
készségét egyardnt dicséri. 1954-t8l Gjra megindult és évkonyvként jelenik
meg az emlitett Néprajzi ErtesitG, A Néprajzi Mdzeum ezenkiviil még
tobb periddikdt is inditott: Néprajzi Kézlemények, Index Ethnographicus
stb. cimmel; ezek azonban nem mind bizonyultak maradandéknak.

Ma mir a mizeoldgusképzés tervszerli, folyamatos, melynek eredmé-
nyeként a kb. 90 néprajzi miizeoldgus 2/3-a vidéken, 1/3-a a févirosban
tevékenykedik. A mizeumok személyi ellatottsiga azonban még igy sem
aranyos: a f6- és a nagyobb virosokban tomdriilés figyelhetd meg; nincs
elegendd kisegitd mizeumi munkaerd stb. sem.

A néprajzi kutatast 1949-t8l a Tudomanyos Tandcs, majd 1950-t8] az
Akadémia irdnyitja. Megalakult az Akadémiai Néprajzi Bizottsig, mely
a kutatdst intézmények felett, orszdgosan Osszefogja. 1950-t6l kiilonféle
néprajzi munkakézosségek alakultak (8 munkakozosség, 10 tematikus
csoport), melyek a legjobb szakemberek irdnyitidsdval, akadémiai célbi-
telbbl kivald eredménnyel milikodeek; félévtizedes munkdjuk t6bb anyagot
eredményezett, mint kordbban fél évszdzad! Azéta Gjra intézményi kere-
tekben folyik a munka, és ez a kutatdst kissé lassitotta, mig csak 1963-ban
a Néprajzi Kutatécsoport meg nem alakult.

1950-t8l az Acta Ethnographica ad hirt rélunk a nagyvilignak; ez az
egyik legjobban szerkesztett, legszinvonalasabb magyar néprajzi organum,
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mely tudomanyunk egészérdl képes atfogd képet adni, s nem hidnyzik a
nemzetkozi kérdések irdnt érdeklddd egyének és intézmények konyvti-
rab6l sem. E folydirat révén eredményeink fokozatosan bekeriilnek a
nemzetkozi tudomanyossidg vérkeringésébe. Az Akadémiai Osztalykozle-
mények is kezdett8l fogva helyt ad ugyan néprajzi publikicidknak, ez
azonban nem olyan hangsilyos és id8kozben ,,0sztalyvaltds” is tortént.
(A II. Osztalyrdl az I-ra keriiltiink 4t.) Rangos orgdnum a mésfél év-
tizedes Gunda Béla szerkesztette Miveltség és Hagyomany és a fiatalabb,
de még szélesebb korben mozgd, Ortutay Gyula szerkesztette Népi Kultit-
ra, Népi Tarsadalom. (Nincs mdd arra, hogy a t6bb tucat mizeumi, tan-
széki és egyéb néprajzi kiadvanyt itt felsoroljuk.)

Nagy véllalkozdsok korat éljiik! A 48-as gy(jtést kovette az orszigos
néphit- és mondatkutatds (Dibszegi Vilmos, ill. Domotor Tekla vezeté-
sével); 15 éve indult a befejezéshez kozeledd Magyar Néprajzi Atlasz,
mely egész munkatdrsi girddt (beleértve a fels6éves néprajz szakos hall-
gatokat is) foglalkoztatott Barabds Jend vezetésével. Néhiny éve indult
az Ortutay Gyula szerkesztette Néprajzi Lexikon, a kézirat — tudtom-
mal — nyomddba van adva, megjelenés elStt all; ennek hdrom kotete a
magyar néprajz eddigi legnagyobb vallalkoz4sa lesz. (A kb. 9000 cimsz6t
130 szakember dolgozta ki.) Kézben mar folynak az el6késziiletek az 1j
Magyarsag Néprajzi megirdsira; ezt a munkit is, miként az el6bb emli-
tettek zomét, a Néprajzi Kutatécsoport fogja dssze Ortutay Gyula irdnyi-
tasaval.

Két éviizedig Kodaly Zoltan vezetésével dolgozott az akadémiai Nép-
zenekutaté Csoport, mely kiadta a Magyar Népzene Tara 6 kotetét és
még szdmos monografidt, tanulmanyt is; kozben otthont adott a néptanc-
kutatdsnak, mely Martin Gydrgy és munkatarsai révén épplgy vildgszin-
vonalat ért el, mint a magyar népzenekutatds. A tovébbi vallalkozasokat
azonban helyesebb szakdganként dttekinteniink. Jé kollektiv munka ered-
ményeként néhiny hasznos monogrifidt (Atdny, Oroshdza, Tdpé, Visar-
hely-puszta stb.) emlithetiink.

Az anyagi kultiéra kutatdsa az utdbbi hirom évtizedben terveszli és
eredményes volt, ez els6sorban Tdlasi Istvin folyamatos, 4tgondolt veze-
tésének koszonhet., Részardnyosan majdnem minden kérdés kidolgozds-
ra, ill. kutatdsra keriilt, igy tobbek kozott a foldkozosség maradvanyai,
a hatérhaszndlat, a gabonafélék és a kapédsok termesztése, az eszkGzval-
tds, a munkamébdok és szervezetek stb. Bekapcsoltdk a levaltari forra-
sokat és megindult a jelen atalakulds kutatdsa is (Kardos, Hoppal); t4ji
gazdasigi monografidk késziiltek. Az elért eredményeket a tobb szdz
kisebb kozlésen és tanulminyon kiviil jelent8s monogrifidk reprezentél-
jak, igy a novénykultdrdk koziil a kukorica (Balassa), paprika (Balint S.).
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burgonya (Késa), kertészet (Boross), sz6l6 (Vincze), dohdny (Takécs)
termesztésérl, a sarld-kasza eszkozvaltdsrdl (Talasi), az ekérdl (Balassa),
a nyomtatdsr6l (Hoffmann), az irtdsrél (Takécs), a munkaszervezetek-
rdl (Balassa, Katona, Kovacs L. stb.) késziilc el 8sszefoglalds; a torténeti
korszakok koziil a 15—16. é a 18. szdzad gazdilkoddsdnak feltirasa
(Belényesy, Balogh és mésok ), a tdjak koziil a Viharsarok gazdilkod4sa
(Nagy Gy.) keriilt kimunkal4sra. Mindezek sordn sikeriilt a nomad jelleg
évszdzados tévhitét eloszlatni és felfedni a szomszédnépi, eurdpai kapcso-
latokat, valamint a torténeti atalakuldst. Ehhez kapcsoléddan az archai-
kus gy#jtogetés (Gunda, Kiss L.), szénagyljtés (Szabé M., Kovacs A.),
haldszat (Solymos) és erdSmunka (Hegyi) keriilt még feldolgozésra. Az
dllattartds kutatdsa a kiil- és belterjes tartdsra (fGként a debreceni ku-
tatbk révén): igy a legeltetésre, pasztorszervezetekre, a munkaéllatok
hasznilatira, tejgazdilkoddsra (Balogh I., Kovécs L.) terjedt ki els6sor-
ban. A telepiilés és épitkezés kérdései a hazai adatok mind teljesebb be-
vonasin kivill a szomszédnépi, tdrténeti el6forduldsok feltdrasival is
béviiltek, ill. tisztizédtak, igy tSbbek kozott a tdji hdztipusok (Filep,
Vargha), torténeti rétegek (Talasi), telepiilésformdk (Hofer, Hoffmann,
Foldes), valamint a tanya (Belényesy, Barabas) kialakuldsdnak problémai
A hizbels8, f8ként a bitorok alakulisa (Csilléry) lényeges vondsaiban
megoldottnak vehetd; hasonlé fejl8dés jellemzi a viseletkutatist (Fél,
Géborjan) is. Jelentdset lépett el6re a népi kisiparok kutatdsa: kirajzoldd-
tak a tdji kozpontok, a céhszervezetek, ill. a torténeti stilusrétegek kor-
vonalai (Bodgal, Domonkos, Kresz, Szolnoky); a viseletr8l (Fél), a fon-
tosabb ipardgakrél (pl. a fazekassigrdl) monogréfidk jelentek meg (Do-
manovszky, Kresz, Szolnoky). A tiplalkoz4s kutatdsa taldn valamivel
még kimunkilatlanabb, bir f8 kérdései: a kenyér (Kisban), az egyszerlibb
érelfajtik, készitésmbdok és edények hasznilatdnak (Kisban, Morvay J.)
kérdéseit mar ismerjiik.

A magyar tdrsadalomkutatison belill a summdsok (Sindor 1.), kubiko-
sok (Katona) és az uradalmi cselédek (Kardos) jellemzésére keriilt sor.
Az ipari munkasokat els6sorban a folkloristak (Dégh, Démétor, Katona,
Nagy D., Ortutay) kutattdk; a résztanulminyokon és antoldgidkon kiviil
egy dalmonogrifia zirta le az eddigi kutatdsokat. A Néprajzi Kutatd-
csoport csaldd- és rokonsdgvizsgilatot végez egyes paléc kozségekben
(Morvay, Sarkiny). Hosszas stagnilds utdn felélénkiil a népi jogélet-
kutatds, most késziil a nagy, 8sszefoglalé monogrifia (T4rkdny, Szlcs). A
tarsadalomkutatdst az Eurdpan kiviili népek korében is folytattdk et-
nolégusaink, Osszefoglaldsok késziiltek a csaldd- és rokonsigi szerveze-
tekrd]l (Bodrogi), klasszikus néprajzi munkédk jelentek meg magyar for-
ditdsban (Morgan, Lips, Birket, Smith, Boas, Malinowski és masok mi-
vei); a fiatalabb kutatdk részben tudoménytorténeti (Zsigmond), részben
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magyar és nemzetkdzi elméleti kérdésekkel (Sarkany, Késa, Voigt) foglal-
koznak.

A népi diszitémiivészet kutatdsa dgazatonként folyik és ér el eredmé-
nyeket, igy tobbek kozott a kerdmidval (Kresz), a himes tojissal (Gyor-
gyi), a pasztormilivészettel (Manga) kapcsolatban; &sszefoglald jelleggel
viszont inkdbb magyardzatokkal kisért képeskonyvek (Fél—Hofer), mint
elméleti munkdk jelentek meg. El6bbre 1épett a népmiivészet torténeti ku-
tatdsa is (Hoffmann, Kresz).

A népszokdsok kutatisa kissé elmarad a mezOny egészétSl, bar épp
itt jelent meg nagyobb lélegzetll torténeti 4ttekintés (DSmotor T.) és a
ritusénekekrél egy kisebb monogrifia (Domotor T.); az agrarritusokon
kiviil (Ujvéri) azonban mas szokdskdroket még csak kevéssé ismerjiik. Az
egyhdzi eredetli népszokdsok torténeti kutatdsdnak kiilon specialistija
volt (Schram).

A néphitkutatds a muilt szdzadi mitolégiai iskola (Ipolyi, Csengeri) 6ta
f8ként most az 50-es évektOl fejlédott: tisztdzédtak a simanizmaus (tal-
toshit) kérdései (Didszegi V.), megindult a népi gybgyitds tervszerl fel-
tardsa (Dibszegi, Hoppal); megjelent a boszorkinyperek nagy korpusza
is (Schram). Az 4talakuld wvalldsos népéletet killon monografia vizsgilja
(Kardos). A mai szokésokat, gydgyitdsmdédokat, valldsos maradvényokat
azonban még nem ismerjiik eléggé. Az Gjabb kutatdsok a rdolvasisokat
(Pécs) és a veliik rokon imddsigokat (Erdélyi Zs.) tartk fel, ill. teljes-
ségre torekvd t4ji néphit-monografidk (Pécs) jelentek meg.

A magyar mesekutatds nemzetkozi rangjardl mar szdlottunk, ez ma is
az egyik legkimunk4ltabb kutatdsi 4g és a hatdrainkon tili (pl. az erdélyi)
magyar kutatdék szdmara is segitséget jelent. Ki kell emelniink az elméleti
osszefoglaldsok koziil a felfejtett torténeti rétegekrdl (Ortutay), a falusi,
falun kiviili mesélési alkalmakrdl (Dégh) egyes mesemondé kozosségekrol
(Kovacs A.) sz616 irdsok mellett a mesekatalégus készitését (Kovics A.)
és a tudoménytdrténeti, mifajelméleti (Voigt) tanulminyokat. A monda-
kutatds egy nemzetkozi mozgalom keretein beliil folyik, Démaotor T. ve-
zetésével elkésziilében van a mondaarchivum; egyes torténeti és tdji mon-
dakoéroket pedig (Dobos, Sindor I., Ferenczi) tobben is feldolgoztak;
élénk a mondaelméleti érdekl6dés (Voigt) is; 6nallé mondagytijtemények
(Balassa) jelentek meg. A jubildris alkalmak (Ddzsa- és Rékéczi-évfor-
dulé) kapcsin el8térbe keriilt a torténeti tudat vizsgilata (Katona). Més,
kisebb prézai epikumok ma még mostohagyermekeknek szdmitanak (ilyen
az anekdota, vicc), bar szérvinyos gytjtésiikr6l tudoméasunk van.

A balladakutatas is felzarkézott, ill. visszaszerezte milt szdzadi rang-
jit; Ortutay Gyula és Vargyas Lajos elméleti, miifajtorténeti tanulmanyai
tisztdztdk az eurdpai Osszefliggéseket, a mifaj jellegét, és Vargyas az
egyes tipusokrél is kismonografidk osszefiiggd sorozatdt irta, elvilasztva,
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a honfoglalds el6tti maradvényokat, tovdbbd az Un. francia réteget stb.
Reprezentativ monografidt irt az eurdpai és a magyar népballadikrél.
Néhiny eredménye még tovabbi korrekciora, kimunkalasra szorul. Kriza
I. az 4n. legendaballadik és az egyes tipusok kérdéseit tisztdzta. Néhiny
kozépkori balladdnkrél (vitathaté eredménnyel) kiilon kutatdsok (Do-
monkos P. P., Fettich) folytak. Nem keriilt még nyugvépontra a magyar
hésének problémdja sem, bar irodalomtdrténészek és folkloristdk egyarint
foglalkoztak a kérdéssel (Katona, Képes, Klaniczay, Vargyas, Voigt).
Ugyancsak a magyar népzenekutatds lendiiletesen felfelé iveld, majd utébb
lehanyatlé 4ga a honfoglalds el6tti népzenei rétegekre vonatkozd vizs-
gilat is; taldn a volgai finnugorok zenéje (Vikar) és a versformak kérdé-
sében (Galdi, Vargyas) tortént némi el6rehaladds. A honfoglalds el6tti
4n. 8skoltészet kutatdsinak jelen 4llasdrdl nemrég késziiltek Osszefoglala-
sok (Katona, Voigt).

A népdalok kutatdsa dallamukat tekintve tovabbra is a zenefolkloristdk
feladata, kik ,ismeretlen” miifajokat (siratd, parosité stb.) tirtak fel,
vizsgiltdk a mddallal valé kapcsolatokat (Kiss, Kerényi); elkésziilt a
hangszerekrl, tovabba a cigdnyzenérdl sz6lé monografia (Sarosi); tobbet
tudunk a népzene tdrténeti rétegeirdl (Rajeczky, Szabolcsi) is; kérddjele-
sek viszont a zenei Osréteg problémdi, bir a pentatonidrél, az ugor ré-
tegr8]l stb. tobb tanulminy (Szabolesi, Vargyas) jelent meg. A dallam-
osztdlyozds az emlitett Népzene Téraval j6 dton halad. A lendiiletesen
indult t4ji és tematikus monogrifidk (Lajtha, Rajeczky-Domonkos) soro-
zata azonban id8kozben megszakadt.

A szovegvizsgilatok mintegy 50 év utdn ismét megindultak: ldtjuk a
lirai dalcsoportok hatirait (Katona), a népdal virigének-el6zményeit
(Kiill8s); megindult a szdvegek rendszerezési munkalata is (Katona, Kiil-
18s, Mona, Pogény és misok). A szovegkutatds gyenge pontja tovabbra is
a honfoglalas el8tti réteg kérdése (Liiks), eredményes viszont az dtmeneti,
bomlé formak (Takics) és a ponyvai hatds (Poginy, Schram) vizsgilata.

A kisebb mifajok koziil korszert mddszerekkel folyik a proverbiumok
kutatdsa, mar tobb részeredmény latott napviligot (Szemerkényi). A
gyermekjatékok kutatdsa szintén fellendiilt: dallamgytjtemények, jaték-
leirdsok, tobbszords rendszerezési kisérletek (Igaz M., Lajos A., Kerényi,
Kovics A., Borsai stb.) jelentek meg. A népzene- és szdvegkutatbk, va-
lamint a gyakorlati szakemberek kozott szoros az egyiittmiikodés.

A magyar néprajztudominy elméleti alapjivd valt a marxizmus, meg-
er6sodott a kordbban csak elvétve jelentkezd tirsadalmi és torténeti szem-
lélet; e tekintetben legtobb példat és dtmutatdst a fejlett szovjet nép-
rajztudomdnytdl kapott, de mindig is nyitott volt a vildg négy égtija
felé. A magyar néprajz j6 érzékkel valasztotta ki szaktudominyuk leg-
f8bb kérdéseit és tette elméleti vizsgdlédasok tirgydva (a migracid, vilto-
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zasvizsglat, kulturdlis forradalmunk, az iskoldztatis és az irdsbeliség
hatdsa, ill. a folklér variabilitdsa Ortutay Gyula elméleti miveiben; a
népfogalom és mas fontos tudoménytorténeti elemzések Hoffmannil; a
torténeti valtozdsok Tdlasi 1. dolgozataiban; a folklér esztétikdja, a nép-
koltészeti milfajstruktira és mlelemzés Voigenal stb.). A magyar néprajz
egyszerre potolta a maltbeli hidnyokat (terepmunka, mizeoldgiai munka)
és vagott 4j utakat (stilisztika, poétika, strukturdlis, szemiétikai vizsgi-
latok stb.). Tébb nemzedék egyiittmikodése és tobbrétll tennivald szink-
ron végzése jellemzi; igy a tdrténeti szemlélet kimunkaldsa kdzben fordul
a jelenkutatds felé, keresve elméleti-mddszeri mddozatait; dgy munkalko-
dik a hazai témakon, hogy szoros osszefiiggésbe hozza nemzetkozi jelen-
ségekkel; elméleti eredményeit azonnal hasznositja az oktatdsban, a mu-
zeoldgidban, a népmiivészeti és népmiivelési tennivaldkban. Ezer széllal
két8dik a jelenhez: nincs olyan népi egyiittesi, folklér vagy egyéb meg-
mozdulds, melyen szakembereink jelen ne lennének. A megndvekedertt
néprajzi érdekl8dés vildgjelenség, kutatbink a feltett kérdések nagyobb
részére véalaszt tudnak adni, az ad6dé feladatok tbbségének meg tudnak
felelni. Kozben szakkoroket, mizeumbariti kordket, onkéntes gyljtbhé-
l6zatot mozgatnak; a Néprajzi Téarsasig orszigosan ismert tdrsadalmi
szervezetté valt, de a Népfront, a TIT (Tudomdnyos Ismeretterjeszts
Térsulat) is mindenben szimit tevékeny részvételiinkre. A kiilfoldi kap-
csolatok egyszerfien megszdmlélhatatlanok: jészomszédi viszony alakult
ki a kérnyez8 orszdgok néprajzi kutatdival, nincs olyan nemzetkdzi meg-
mozdulds, melynek élvonaliban a magyarok ott ne lennének! Nincs
szilkség idealizdldsra vagy Onmenteget8zésre, de tudomdnyunk els6 vo-
nalban halad a tudatformalis nagy tdrsadalmi munkdjéban és a bart6ki
program: a népek testvériesiilése miel6bbi megvaldsitdsiban.

Rezime
150 godina etnologije u Madarskoj

Drultveno-istorijske pretpostavke razvoja ove relativno mlade nauke su se
pojavile poletkom proflog veka. Etnologija je veoma razgranata, mnogostruko
uslovljena nauka. SloZenost i postepena diferencijacija ove nauke se ogleda u
dinjenici da je ona povremeno menjala svoj naziv.

Uvodni deo &lanka tretira predmet, metode, nadin prilaZenja i drultvenu an-
gaZzovanost etnologije. Autor dalje razmatra istorijski razvoj i poloZaj etnologije
u Madarskoj: Preokupacije, osnovne smerove, znalajne datume i prekretnice
kao i sve znalajnije predstavnike ove razgranate nauke. U ovom radu {emo
naéi osnovne podatke o publikacijama i periodiénim izdanjima o nastanku
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razvoju i delatnostima etnolokih instituta u Madarskoj, kao i o osnivanju i
radu katedre za folklor.

Znatajni rezultati su otvorili nove prespektive, brojne ekipe rade na istra-
Zivanju jo§ neotkrivenih podruéja. Novi aspekti modernog Zivota takoder sve
viSe privlale paZnju i postaju predmet sistematskog izufavanja.

U zakljuénom delu teksta autor istie ulogu etnologije u zbliZavanju naroda.

Summary
150 Years of Ethnology in Hungary

The socio-economic pre-conditions for the development of this comparatively
new branch of knowledge have arisen in the first half of the 19th century.
Ethnology is a rather ramifying science and its development is contigent upon
various circumstances. Its complexity and gradual differenciation becomes
obvious in view of the fact that it has often altered its name.

The introduction of the article tackles the subject and methods of ethnology,
including the various attitudes and approaches it can apply as well as the sig-
nificance of its social commitment. The author continues with the historical
development of ethnology im Hungary: its basic preoccupations and branches,
dates designating important landmarks and the distingueshed representatives of
this ramifying science. The article includes basic facts and figures regarding
periodical and other publications as well as an account on the foundation,
development and main activities of the ethnological institutes in Hungary.

The outstanding results have opened new perspectives. Numerous teams are
engaged in exploring new fields. Different aspects of modern life attract atten-
tion and offer material for further thorough study.

In conclusion the author stresses the role of ethnology in promotion of in-
ternational understanding.
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