GYORE KORNEL

BACSKA SZABAD KIRALY! VAROSAINAK
NEPESEDESI VISZONYAI A XVIll. SZAZAD VEGEN

A XVIII szizad végén a Habsburg monarchia magyarcrszagi tartozékain
— Csizmadia Andor adatai szerint! — 61 szabad kindlyi varos volt, tovabba
500—600 mezovaros és néhany ezer falu képezte még az akkori telepiilés~
halézat elemeit. A ‘liirélyd varosok az ©sszes telepililéseknek csak kis hanya-
dat  tették, azonban az &alMalanos gazdasagi fejlédiésben kivaltsagleveleik
révén jelentds szerepet kaptak. Ezek a vérosok voltak a kereskedelem, a
kézmiipar, a manufakturds termelés, a kibzlekedés és a kultdra koézpontjai.
Tertileti megoszlasukban a kedvezg foldrajzi adottsagok mellett (elsgsorban
a bényakincsek jatszottak nagy szerepet) més gazdasagi, kibzlekediési és
torténelmi hatdasok is megnyilvanultak. Igazgatasilag a pozsonyi és a sze-
pesi kamaranak voltak aldarendelve. A pozsonyi kamara varosai két nagy
ovezetben helyezkedtek el. Mindkét ovezet a magasfitldek bels§ peremén
alakult ki. Kszakon az Alpok és a Kanpatok alfsldre tartd volgyeiben, vagy
a két termeészeti nagytdj érintkezésénél kialakult vésérvonalon helyezked-
tek el a szabad kirdlyi wvarosok. A dunai szirazficldi és viziit kaputaja
rogzitette a legtobb varost. Pozsony megyében 5, Nyitnaban, Sopronban,
Sarosban, Zolyomban harom-hirom volt. A torok daltal meg nem bolyga-
tott teriileten fejlddtek ki ezek a gaz'dag banyaviarosok, nemzetkozi utak
kapuvarosai, amelyek egyben a kereskedelem és az ipar virdgzé kozpontjai
is voltak.

Délen, az Alpok és a Dinariddk elGterében helyezkedett el a szabad
kiralyi varosok méasik srd Ovezete: Varasd (Varaidin), Zagrab, Karoly-
véros (Karlovac), Pozsega, Kiérds (KriZevci), Kapronca (Koprivnica), Eszék
Horvitorszagban, Magyarorszdg teriiletén pedig Pécs, Szeged, Szabadka,
- Zombor, Ujvidék, Temesvdr., Bansig két jelentSs varosa — Kikinda és
Becskerek — a XVIII. szazadban kamarai szabadalmazott mezdvaros volt,
a legmagasabb jogi s gazdasagi kivaltsagokat biztosité szabad kirglyi va-
rosi rangot csak a kovetkezs szazadban érték el. Pozsega, Eszék és a ma-

A felvildgosodott abszolubizmus érvényre jutdsa elétt az eurdpai or-
szagok és varosok mépesedési viszomyairdl nagyon hidnyos és meghizhatat-
lan adatok beszéltek. A feuddlis keretek kozott kibontakozd és egyre job-
ban megerdsods t6kés termelési viszonyok, az elhatalmasodd polgani élet~
felfogas, az uralkodo merkantilista és fiziokrata gazdasagpolitika azonban
mind erdteljesebben kibvetelte a tarsadalom sokoldalii megismerését és
statisztikai kivetitiését. Jellemz8, hogy a kor két jelentds fejlédést felmuta-
t6 tudomanya a gazdasagtan és a statisztika wvolt. Az els§ Altaldnos nép-
szamlélast Svédorszaghan végezték el 1701-ben. Oroszorszégban 1763-ban,
Ausztridban 1777-ben, Magyarorszagon #£s H=orvétorszz§-gban 1784—87-ben,
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Anglidban 1801-ben tortént meg a lakossag elss dlbalanos osszeirdsa. Az
1784—87. évi népszamlilas adatait? felhasznialva ismertetjiik majd Bdcska
hirom kirdlyi varosénak népességviszonyait. El6bb azonban vessiink egy
pillantast az sszeirds orszagos és helyi konilményeire. .

A felvilagosodott abszolutizmus II. Jozsef trémra Iépésével kezdddott.
A kalapos kirdly, ahogy a magyar torténelemben emilegetik, szivvel-lélek-
kel a haladds és a reformok hive volt. Elképzeléseit és torekvéseit a min-
denhato Aallam kereteiben akarta megv‘amsi-t:ani. A meglévigvel nem sokat
torédott: azt tartotta, hogy a jovd érdekében szabadon dontheti a pégit és
formadlhatja a valésagot. Ugy érezte, hogy az alattvaldirél valé gondoskodés
kotelessége, jolétiikért pedig felelGs. A hivatastudattsa fokozédé gondosko-
dés, pdrosulva az emberi értelem mindenhatésdgaba vetett hittel, nagy
tettekre, gyokeres tarsadalmi &talakulidsok beinditisdra sarkallta. Erezve
a tliing idg siuirgetését, lazas gyorsasiggal hozta egymas utdn hires rende-
leteit. Mindez persze éles ellentétbe sodomta kormyezete maradisagaval és a
feudalis kotottségekkel. Reformjai a politikai, a gazdasagi és a kulturalis
élet minden teriiletére kiterjedtek. Az egyhaz hataskiorének étszervezésével
kezdte, majd az oktatisiigyek rendezésével folytatta, azutdan a centralizalt
éllam érdekeivel Osszhangban bevezefte az egységes korméanyzati nyelvet
és megteremtette az Gj kozigazgatasi beosztist, rendezte az igazsigszolgal-
tatas és a rendbérség kérdését; 1785-ben megjelent a hires »jobbagyrende-
let«, melynek lényege, hogy megsziintette az 06ri6kos jobbagysagot, fog-
lalkozott toviabba egy udj addzasi és vadmrendszer bevezetésének kiérdésé-
vel is.

A reformok sikere az orszdg teriileti és népesedési viszonyainak, va-
lamint a lakossdg teherviselési (addzds, katonaszillitas, szolgaltatdsok) kié-
pességeinek teljes és részletekbe hatolé ismeretét tételezte fel. Ezért a »for-
radalmér« csaszar 1784. augusztus 16-an elrendelte a népbsszeirast, a bir-
tokbecslést és a felmériést. Nagy horderejii gazdasagi és politikai reformok-
ra Kiésziilve, a nemesség tiltakozasaval mit sem torddve parancsolta meg az
osszeirds megkezdését. Amint ldttuk, az osztrdk o6rdkos tartomanyokban ezt
a munkidt mar 1777-ben elvégezték, Magyarorszagon azonban nem hajthat-
tak viégre, mert a nemesi eldjogok kozott a megszamldlés aldli mentesség
is szerepelvén, a nemesség megakadalyozta, hogy vagyoni és szambeli 4alla-
potardl az uralkodé tdjékozédjék. Néhany évvel kiésGbb azonban itt is sor
keriilt a népszamlalasra. A rendelet végrehajtdsa a nemesség heves ellen-
allasdba iitkiozott, egyes megyékben a fegyeveres ellenillds is bekdvetke-
zett. A nemesség félt a megadéztatastol, »Gsi jogai« meggyaldzasanak tar-
totta, hogy hazara szadm keriil és személyi adatai az dsszefrdiven éppen ugy
szerepelnek, mint a kizénséges jobbagysé.

i Bacs-Bodrog varmegye és a csaszar kOzbtt az elso tsszetlizés ekkor
tortént. A varmegye kozgylilése a leiratot erdsen meghbirilta, a kiraly sze-
mélyével kapcsolatban pedig sérts kifejezéseket hasznalt és eloddzta az
Osszeirds megkezdését. A kiraly ujabb erélyes ‘leirata utén azonban, kellet-
leniil bar, de engedelmeskedett a varmegye. Szabadkan 190 évvel ezeldtt,
1784. november 3-an kezdték meg az Gsszeirdst és 1785. marcius végére fe-
jezték be. A hdzak megszamozasit a varosban €s egész hatiraban Kleinder
Simon helybeli mézolé wégezte el 130 forintért. A varmegyében azonban
sokkal vontatottabban haladtak az 8sszeirék, akik csak katonai kiséret és
fedezet mellett dolgozhattak, de 1787 viégére készen lett minden.? Nem csoda
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tehat, hogy a csészar erdsen. megneheztelt a wvdrmegyére. Amikor 1786
nyaran, orszagos ellenérzg koritjan, julius 8-4n Zomborba érkezett, a hely-
szinen aléirta a ferencesek rendhdzanak elttrliésérdl szolé rendeletet, majd
masnap Szabadkara utazott, ahol a varoshaza el6tt a tanics ¥s a lakossdg
varakozott rd. A taldlkozas feltlinGen hivos volt, a tisztviselok kozil csak
Parchetics $6jegyzovel valtott sz6t a varos ligyeirdl, majd tovabb hajtatott
Zentara.t Amikor II. Jézsef haldla el6it visszavonta rendeleteit, a népszam-
14lasra, az adékivetésre és a felmérésre vonatkozs Gsszes adatokat a wvar-
megye bekérte a helységek eléljarditél. A szabadkaiakmak még meg is
kellett eskiidnitk, hogy az iratokbol semmit sem dartottals vissza. Bajan, a
megyegylilés utan azutdn zeneszé mellett mindent elégettek. Még szeren-
cse, hogy az orszagos kibzpontba kiildott adatok megmaradtak.

Az 1784—87. évi orszigos Osszeirds (komscripeié) a komabbiakhoz ha-
sonlitva sokkal teljesebb volt. Az el6bbi &sszeirdsokban csak az adézd né-
pességet és azt is csak a csalddfdk szama szerint vették jegyzékbe. Most a
konscripcio az orszig teljes népességére, a kivalisdgosokra és a nincste-
lenekre, a papsdgra, a nemességre, a jobbégysdgra egyarant kiterjedt. Ez
volt az elsg dltaldnos mépszdmldlds Magyarorszagon. Az §sszeirasndl elsd-
sorban adézdsi és kabonai szempontok érvényesiiltek. Igy sem az egyes
foglalkozasi csoportok, sem pedig a tarsadalmi osztalyok osszetételét nem
hatarozhatjuk meg pontosan, kivéve a nemességét és a papsigét. A lakossag
kor szerinti megoszlasardl is csak hozzavetbleges kiépet kapunk. A véndor-
14si mozgalomrél eléggé pontos képet alkothatunk magunknak. A népszam-
lalassal parhuzamosan az elsg tervszerd kataszteri felmérés és katonai tér-
képezés is elkésziilt. '

Az 6sszeirds idején Bacs-Bodrog varmegye nagysaga 10286 km? volt.
Ezen. a terileten, a harom szabad kirdlyi varos népességét nem szamitva,
184 248 lakos élt. A hdrom kirdlyi varos lakossiga osszesen 43 583 fére ri-
gott, vagyis a varmegye ossznépessége 227 831 lakost tett ki. A népsliriség
az elsg esetben 17,9 km?, a varosok lakossagaval egyiitt pedig 22,2 km? volt.
A hirom szabad kirdlyi varosban a virmegye oOssznépességének 19 szi-
zaldka lakott.

A vérosok nagysdgdra és a vdndormozgalomra vonatkozo adatokat a
kovetkezp Osszehasonlitd téblazat mutatja. A kiilonbozeti osszehasonlitas
kedvéért a szabad kindlyi wvarosok déli ovezetének harom mésik fontos
varosat is bevettiik a tdblazatba. Az adatok az Osszefrdsban lévd sorrend
szerint kovetkeznek egymas utan.

oic | .
vérosok | trema Ciii"iﬁ‘ﬁ*" népesacg | Jevek | Tdegenek| Tmanessis
Pécs 1474 1837 8 392 103 564 8 853
Szabadka 3351 3455 19215 170 248 19 293
Szeged 3930 4210 20 679 323 591 20 947
Zombor 2370 2189 13 225 134 145 13 236
Ujvidék 1930 2354 10 566 169 657 11 054
Zagrab 419 576 2 815 2 126 2939

A hizak széma a telepiilés teriileti nagysigiat, népességbefogadd keé-
pességét szemlélteti. A legtébb hiz Szegeden és Szabadkin volt. Az egy
hiézra juté héztartisok (csaladok) atlagos szdma megkézelitdleg a hazak
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nagysagat, illetve azok lakottsdgdt mutatja. Az AMoldon ez az atlagérték
az 1 koériil ingadozott. Hasonlé a helyzet varosaink esetében is, kivéve
Zombort, ahol a hdzak szdma meghaladja a csaladok szamat. A csaladok
_4tlagos nagysaga igen magas szinten mozgott. Szabadkan az 4tlagos csa-
lad taglétszama 5,41, Zomborban 5,15, Ujvidéken 5,47 volt. Az Osszeiras
- idejében a szabad kindlyi véarosok erre vonatkozd 4tlagos mutatészama
7,08 volt. Varosaink csaladnagysaga tehat joval az orszagos étlagérték alatt
mozgott. Azt csak Zagrab kibzelitette meg (6,71). )

A vandormozgalomrél esak igen &ltaldnos képet kapunk. A statisztikai
kimutatas »tavollevék« rovatdban a huzamosabb ideig tavollevéket vezet-
ték, de csak a férfiakat, a n6k nem szerepeltek ebben a nyilvéntartasban.
Az »idegenek« rovatdban a belfoldieket és a kulfdldieket egyarant nyilvan-
tartotték. Az »orszagbéli« férfiak akkor kenililtek be a nyilvantartasba, ha
mar tobb mint tiz éve helyben laktak, a kiilféldiek akkor is, ha tiz évnél
rovidebb ideig laktak itt, kivéve ha kereskeddk vagy mesteremberek voltak
és ha kinyilvanitottdk, hogy meg kivannak telepedni. Ebben az esetben a

betelepedésének mérlegét a kivetkerd tablazat szemlélteti.

) Idegenek Vandorlési - ! Idegenek I Véndorlési

Varos i %-ban kiilsnbozet Varos | %,-ban ’ kiilénbbzet
Pécs 6,37 +461 Zombor 1,09 + 11
Szabadka 1,28 + 178 Ujvidék 5,94 +488
Szeged 2,82 +268 Z4grab 4,28 +124

Az adatokbdl kit(inik, hogy mindegyik varos wvandorlasi kiilonbozete
pozitiv volt. A tavollevék szazalékardnya Zomborban egy, Szabadkan egynél
kevesebb, a #5bbi négy varosban pedig kissé meghaladta az egy szazalékot.
Az elvindorlas. tehat jelentéktelen méretdi volt. Mas volt a helyzet a be-
vandorlassal. Délkelet-Pannénia fejlédis varosai vonzottdk az iparosokat és
a kereskeddket, mert a varosi kivaltsagok és a helyi kedvezmiények j6 meg-
élhetési lehet6séget biztositottak. A kiilonbiozd, fidleg szolgai rendd foglal-
kozdsi lehet6ségek miatt a £61d nélkiili zsellérek is gyakran koltdztek be a
varosokba. A betelepedés elsBsorban a fejletiebb munkamegosztasd, ked-
vezd forgalmi fekvés(i varosokban volt intenziv. Nyugaton Zigrab és Karlo-
vac, a dél-alfsldi varosok koziil pedig Pécs és Ujvidék volt ilyen kedvezd
helyzetben; Ujvidéken, a jelentds forgalmu 4tkelshelyen a kereskedfk és az
iparosok is szivesen megtelepedtek. Szeged mint kibzlekedési csomdpont és
folyami 4atkelShely alig gyakorolt nagyobb vonzéhatist, mint a két - »szaraz-
foldi« agrarvaros, Szabadka és Zombor. A tényleges népesség a varosok
nagysagat mutatja. Szeged és Szabadka az akkori viszonyok kozott a
legnagyobbak kozé tartoztak az orszigban.

A lakossag kor szerinti megoszlasar6l csak harom korcsoportra tagol-
va adhatunk képet. A népesség 18 évesnél fiatalabb nrészét az osszeirds kiét
korcsoportban mutatja ki, a felndtt, munkaképes férfiakrél viszont tiz vagy
éppen &t évre terjeds korosztdlytagoléas nincs. A kimutatdsban csak a férfi-
lakoss4ag szerepel. Nyilvanvalé, hogy az Osszeir4sndl a hadsereg érdekeil
érviényesiiltek. A jelenlegi és a varhaté katonaanyag mennyisége, a besoroz-
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haty fiatalok szambavétele és nyilvantartdsa volt az osszeirds irdnyadé
szempontja. A vdrosok férfinépességének szdzalékos megoszldsat a harom
koresoport szerint a kovetkezd tdblazat mutatja.

Korcsoport
Varos — e p
megye 1—-12 éves 13—17 éves 18 éven felil
Zombor 29,4 7,8 62,8
Szabadka 33,6 8,5 57,9
Ujvidék 23,2 8,4 68,4
Bacs-Bodrog viarmegye 27,4 7,4 65,2

Szembetling Szabadka magas részesedése az elsg és Ujviddék részese-
dése a harmadik korcsoportban. Szabadka népességének 42,1%¢-a, vagyis
9993 lakos 18 ¢évnél fiatalabb wvolt! Ujvidék lakossaganak tbb mint két-
a 78,8 sziazalékot.

A lakossag nemek szerinti megoszlasa tekintetében a kisvetkezd volt
a helyzet:

l ) Férfiak szdma

N6k szama
nés ndtlen Osszesen
Zombor 2901 3806 6 707 6518
Szabadka 4310 5697 10 007 9208
Ujvidék 2087 3338 5 425 5141

Szembetiing jelenség, hogy mindharom szabad kiralyi varosban a nok
szama kisebb, mint a férfiakié; ez kiilondsen Szabadka esetiében mutatkozik
€lesebb formaban. Napjainkban orszigos és tartomanyi viszonylatban is
forditott a helyzet.

Rendkiwiil izgalmas a vdrosi lakossdg foglalkozdsszerkezetének és osz-
talyosszetételének vizsgilata. A foglalkozasi és osztalykategoriak megkoze-
1t pontossiggal kimutathaték, mert az §sszeirds adatai a tarsadalmi néte-
gezbdést és az alacsony szintli munkamegosztast igen jol tiikrozik. Az
Osszefrasban szamba vették a feudalis tarsadalom uralkodé osztdlyanak
tagjait, a felvilagosult abszolutizmus allamgépezetének tartozékait, a bon-
takoz6 t6kés rendszer elShirnokeit, a kereskeddket, az iparosokat, a fenn-
All6 tarsadalmi-gazdasagi rendszer alapvetd termeld nétegét, az urbarialis
telekrendszerben é1§ parasztsigot, a tenmelSeszkivzoktél »megszabaditott«
foldnélkiiliek tomegét, a zselléreket, valamint a nem agrir foglalkozasok-
ban dolgozdék utanpstlasat, a mesterlegényeket és az inasokat.

Az §sszehasonlité elemzés kionnyebb elvégzése és a nagyobb attekint-
hetGség kedvéért a harom szabad kirdlyi varos felnétt (18 évesnsl iddsebb)
férfiainak szam szerinti megoszlasit az egyes kategoriak szerint tablazatba
foglaltam Ossze.. Az adatokat az osszehasonlitds miatt szdzalékaranyban fe-
jeztem ki. Igy j6l kivehet, hogy a hdrom varosban és a varmegye tobbi
telepiilésében milyen ardnyban, stllyal vannak jelen az egyes kategdridk. A
tablazatbol az is kiolvashatd, hogy mely foglalkozasi-tarsadalmi nétegek
voltak abban az id6ben varosképzdek, vagyis melyek koncentrilédtak a
varosokba.
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Usszefrsi ' r N { i -
kategoridk ] Zombor I Szabadka,l Ujvidék lv?rériseg%%%gag

Pap 0,82 0,56 - 0,69 043

Nemes 1,82 4,78 0,96 2,06
Tisztviseld 0,59 - : 0,29 0,58 0,06
Polgar 15,73 12,97 12,48 0,98
Paraszt 17,44 7,54 6,35 33,68
Polgar és paraszt drokdsei 27,18 11,65 15,58 29,32
Zsellér 30,99 56,37 47,23 26,48 -
Egyéb 5,73 5,64 16,24 6,99

A kimutatasban valamennyi felekezet papja szerepelt. Szamuk Zom-
borban volt a legnagyocbb — 35. A kiét egykori hatérérvidéki varosban a
nemesség szdma igen magas, Szabadkén 277, Zomborban 59 nemes élt. Az
Osszeirasban a férfitagok szerepeltek, tekintet nélkiil a korra. A rangos
" varosok igazgatasi, gazdasagi, birdsagi és mas tigyes-bajos dolgait Zombor-
ban 25, Ujvidéken 21 és Szabadkin 17 tisztvisel$ intézte. Az dsszeirasban
a »polgdar« kategéridba a kovetkezék keriiliek:

— az a csaladfd, aki varosi haztulajdonnal rendelkezett, ha foldmiives
is volt;

— az a csaladfd, aki foldmives volt, de kézmfiparral is foglalkozott;

— a Kkiézmdiparral, iparral, kereskedéssel foglalkozd lakosok.

Az adatok tehat csak részben szemléltetik a varosok gazdasagi szer-
kezetiét, mert a polgarok kiozott foildmiaveldk is voltak. Mindhdrom wérosra
jellemzg az alacsony szazabékiérbték. Abban az id6ben még az alfoldi szabad
kiralyi vArosok is csak 6rids falvak wvoltak igazgabasi, kereskedelmi, kisi-
pari, esetleg kozlekedési szerepkorrel.

A termelénépesség legfontosabb és legszamosabb riétegével a konskrip-
cié részletesen foglalkozott. A paraszisdgon beliil megkiilénboztette a fold-
del rendelkezd jobbagyokat a foldnélkiili zsellérektdl, cselédektd], béresek-
tél, az »0rokos kenyérben levok«-tSl. Magyarorszdg, Horvatorszag és Er-
dély teriiletén az oOsszeirdsban 635562 telkes jobbagy csaldadfs szerepel és
952 530 «csaladfd volt bejegyezve »0Orokisdok« nélkiil, mert hiszen itt nem is
volt mit Oriokidlni. A folddel rendelkezd paraszisidg szémaranya az egész
lakossagon beliil Horvatorszagban volt a legmagasabb: 33,7%, Erdélyben
32,4%, Magyarorszigon pedig csak 26,1%/0.5

A »paraszt« megnevezésii rovatba azt a foldm@vest soroltak be, aki-
nek az arbéres telki allomany Aaltaldnosan hasznalt telekkategdriai szerint
negyed teleknél nagyobb birtoka volt, vagy ennél nagyobb, biérelt £oldon
gazdalkodott. Az Urbérrendezés megszabdsa szerint a megyiében egy egész
jobbagytelek nagysdga kereken 44 kat. hold volt a teljes alloméannyal egyiitt
(belss telek, szantd és rét). A telkes jobbédgy tehtat legkevesebb 11 hold
folddel rendelkezett. )

A »polgarok és parasztok Orokiosei« nevli rovatba az eldzd két cso-
portban szerepldk kdzvetlen srokdsel keriiltek be. Szamuk tGbbnyire meg-
kozeliti a csaladfsk szamat az eldbbi két rovatban, de a vérosokban néha
jelentésen alacsonyabb is lehetett. Példa ra Szabadka. ' ’ '
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) A zsellérek kategdridja nagyon vegyes Osszetiétell volt. Az itt ossze-
irtak zome hirom csoportba serolhatt:

— ide tartoztak a negyed teleknél kevesebb folddel rendelkezd job-
bagyok ; :

— a foldesurak gazdasagi munkésai és cselédei;

— a banyéakban, hajézasban, orszagitcsindlasban, erdbirtasban »orokaos
kenyérben levék«; ide soroltdak a kicsiny termet@ieket, a nyomorékokat, a
testi hibaban szenveds férfiakat, a negyven évnél idésebb eltartott férfi-
népet és a papok fitgyermekeit is.

A hirom bacskai szabad kirdlyi véros agrarnépessége meglepben sze-
gény volt! Legtobb telkes jobbagy Zomborban (736), legkevesebb Ujvidéken
(230) élt. De Szabadkan sem volt jobb a helyzet. Ez akkor tlnik ki, ha a
parasztok szamat az Osszlakossighoz viszonyftjuk. Ujvidéken a lakossag
24, Szabadkan 2,2, Zomborban 5,5 szdzaléka tartozott a jobb mddu telkes
jobbagyok csoportjaba. Gondoljunk csak arra, hogy orszdgos viszonylatban
a népesség tobb mint egynegyede rendelkezett negyed teleknél nagyobb
f5ldteriilettel! Anndal tobb fild nélkiili nincstelen és kevés foldet mivels
zsellér tomoniilt ossze a jobb életlehettségek remiényében. Zomborban egy
foldes parasztra kiét, Szabadkan hét, Ujvidéken nyolc zsellér jutott. Sza-
badkén a zsellérek szama (3264) elérte az Osszlakossdg 16,6 szazalékat, ahol
a foldteriiletek nagyfoku felaprdzottsaga a még akkor érvényben 1évd
f6ldkozosségi rendszernek tudhaté be.

Az »egyéb« rovatba a 18—40 év kiozotti testileg ép, munkaképes not-
len férfiak, példdul a mesterlegények, inasok keriiltek. Liényegében tehat
varoskiépzo népelemrdl van szd, akik a polgdr rovatbdl kimaradtak, mert
nem voltak csaladfdk.

A foglalkozasszerkezet vizsgalata némi fényt derithet a vdrosi lakos-
sag osztalytagozéddsdnak kérdésére. Kbzismert tény, hogy a varosok népes-
sége az osztilyviszonyok szempontjabol élesen elkiiloniilt. Az uralkodé ré-
teget a varosokba bekidltoZott nemesek, a vagyonos polgérok, akik leggyak-
rabban ipar{izéssel foglalkoztak, tavolsigi kereskedSk, a nagyobb foldtulaj-
donnal vagy sz6lével rendelkezd polgdrok, tovdbba a papok képezbék.
Hozzajuk sorolhatjuk a wvarosi tisztviseldket, akik a kibzigazgatds fontos 4l-
lasait bettltve jelent6s vagyont szerezhettek. A varoson beliili osztalyharc az
ilyen Bsszetétell vezetp réteg ellen irdnyult. A varosi tdrsadalom kihaszndlt
és a vezetésb6l kizdrt réteg a kisebb kereskedok, szegényebb iparosok, mes-
terlegények, inasok, zsellérek, cselédek, szolgdk, fuvarozék soraibél keriilt
ki. Az osztdlyharc formadit és tartalmdt illetéen a felsGbb hatésdgokhoz és
az udvarhoz cimzett panasziratok b6 anyagot szolgaltatnak. Minhdrom
bacskai kirdlyi vdros szdmos panaszlevelét ismerjiik, melyekben a leggyak-
rabban eléforduld iigyek: a lakossdg nem ismeri a kivialtsagleviél pontjait,
a tandcs nem tartja be a szabott arakat, nem torddik egyes gazdasigi agak
fejlesztiésével, jogtalanul emeli az addkat, bebortonzi a polgarokat, a va-
rosi allasok betoltése kibriil szabalytalansigok torténtek, a gazdasagi sza-
maddsokban mutatkozé hidnyodkért senki sem felel, a vagyonos polgarok a
binésag el6tt eldnyben részesiilnek, a tandcsosok allataikat a legjobb wva-
rosi foldeken tartjak, a nddasokat a maguk részére foglaljdk le, akadalyoz-
zék a polgdrok boranak kiménését, a foldosztasndl elényben részesiinek
stb. A zavargasok elkeriilése viégett a habosdgok biztosokat kiildtek  ki.
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Ilyen esetek is tobbszdr eléfordultak varosainkban. Igen érdekes €s halds
feladat lenne a vajdasagi varosok XVIII. szazadi . osztilyviszonyait és az
oszbalyharc médjait felkutatni és az eurdpai varosfejlodés tikrében az
egyéni vondsokra ramutatni. Az elsd népszamlalas statisztikai adatai ezen-
kiviil még szdmos mds kutatisi lehetéséget is nyijtanak a torténeti de-
mografia konébsl.

A II. Jézsef-féle Osszeiras kezdeti statisztikai modszerekkel az érett
feudalizmus zarészakaszénak gazdasagi és tarsadalmi viszonyait biikrézi.
Az 1790—1849 kozotti id6szak eseményei mar a t6kiés termelési rend felé
egyengették az utat. A feudalizmusrél a kapitalizmusra valé atmenet eb-
ben az iddszakban jatszédott le. Ezek a kvantitativ mutaték tehdt érzékel-
tetik, milyen volt a hdrom varos demografiai képe a t6kés rendszer
kiiszobién.
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