HAZA ES NAGYVILAC

OTO ES LISE BIHALJI-MERIN: Jugoszlévia.
Gondolat, Budapest — Forum, Ujvidék, 1974.

Csaknem harminc esztend6nek kellett
elteinle, hogy a magyarorszagi olvasé6,
a szomszédorszégok életének megis-
merésére vagy6 kultirember, alkoté
miivész, a minden irdnt Gszinte befo-
gad6é készséggel érdeklsdé turista,
vagy didk egy olyan konyvet kapjon
a kezébe Jugoszléviérél, amely igé-
nyes mi, s mindazt pétolja, amit az
idegenforgalmi irodak kurta szévegii
prospektusai kihagytak. Ma, a tévé ko-
réban éppen ilyen Gtinapléra van szik-
ség, mely nemcsak ennek a ma mar
mindenkit vonzé orszagnak méasutt se-

meg nem taldlhaté természeti
szépségeit, torténelmi nevezetességeit,
képzomlivészeti és szellemtorténeti
emlékeit mutatja be, hanem ennél sok-
kal tobbet ad. Az ir6 tillép a bedek-
keri szerepen azzal a nemes széndé-
ka torekvéssel, hogy szellemtorténe-
tileg és mivészettorténetileg a vén
kontinens kivételes értékii orszagai
kdozé 4llitsa Jugoszlaviat.

Hogy mennyire ott a helye, csak
az tudja igazén, aki mélyen beleme-
rilve olvassa ezt a varva vart mivet,
s a szerzével egyiitt bebarangolja az
orszég ismert és ismeretlen tijait, he-
gyeit, volgyeit, vérosait, falvait, &si
kulturélis emlékeit az adriai partokon
és Crna Goréban ma is meglelhets,
remekill restaurslt, rémal csészéri pa-
lotat6l, arénsktsl, diadalivekté! egé-
szen Macedénia bizéncl eredetli mi-
emlékeiig.

Minél tovébb olvastam ezt a kony-
vet, minél mélyebben belemeriiltem a
szerz6k élményanyagsba, annal na-
gyobb élvezetet szerzett szémomra
éles megfigyeléseik nyoman alkotott,
életre keltett képeik sorozata, mert
csaknem két évtizeden &t azt az utat
jartam be én is vonaton, hajén, bér-
kédn, autébuszon, motorcsénakon, te-
hergépkocsin és gyalogosan, amelyet
Oto és Lise Bihalji-Merin bejért.

Napl6jegyzeteink, ttirajzunk sok he-
ly(itt szinte sz6r6l sz6ra azonosak, oly-
annyira, hogy Dubrovnikban a Kis éji
zenét én is hallottam, fenn jértam Lov-
rijenac vérdban, amikor el6szor adték
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ott a Hamletet, megigézetten néztem
Ljubi%a Jovanovié holdfényben imboly-
g6 Oidipuszét a Revellinen, és én is
— még ma is — féltve 6rzom azt a
reszani kancsét, melyet az Ohrid el6tti
kis falucskéban vettem, miel6tt elin-
dultam volna (ugyancsak kettesben)
Sveti Naum és Sveti Kliment, Cirlll és
Met6d tanitvanyainak kolostora felé.

A tiz fejezetbsl 4ll6 kotetet mifa-
jilag nem lehet sehovéd se besorozni.
lgaz, hogy remek tollG ir6, mivészet-
torténész és kritikus irta ezt a szer-
26k &ltal Barangolésok, emlékezések-
nek nevezett konyvet (és j6 is, hogy
igy jeldlték meg, mert ezaltal csupén
spasztellvonasokkal« jelenik meg az
olvas6 el6tt az, ami az objektiv vk
lagb6t egyéni élményeiken 4t életre
kel), mégis olvasésa kdzben egy-egy
holland csipkéhez hasoni6é finomségi
fejezeténél lgy érzem, hogy ez kolté-
szet prézaban. Nem olyan értelemben,
ahogyan ezt a lirai sz8vési széppré-
zal mi megjeldlésére alkalmazzék!
Nem! Ez Bihalji-Merin koltészete pré-
z4dban, amelyet a szellemtorténet és a
mlvészettdriénet aprélékosan meg-
munkéit szalal szének &t térben és
id6ben egyarant.

Igy helyezi be Jugoszlavia teljes
életképét Eurépaban.

Néha egy-egy bekezdésében, feje-
zetében, sugallatszerli megsejtéseiben,
meghokkent6 telitalslataiban évezrede-
ket és kilométerekben is koriilbelil
ekkora tévolsagokat olel 4t a rég le-
tint korok nagy mozzanatait, halhatat-
lan Uzeneteit visszahozva. Paralelldit
kovetve hol Gordgorszagban, hol T&-
rokorszagban, hol az Olaszhonban, hol
Finnorszagban, vagy Tahiti szigetén j4-
runk, azt érezve, hogy szuntelenil
benniink zsibong Périzs életének ér-
verése, s vele egyiitt akar itt, akar
ott felfedezziik a mi tajunk, Srokbecsi
maemiékeink, emberi életrendiink ro-
konvondsait. Mert az eur6pal kultira
egy 6s oszthatatlan, mint maga a kon-
tinens, s ebbe minden eurépai orszdg
torténelmi mdve, mivészi hagyatéka,
szellemi kincse 6rok népi meloszéval
egyiitt beletartozik.



Az ElGjéték turulyén liral hangvé-
teld bevezetd, vagy nyitdnynak szént
fejezet, melyb6l févarosunk két arca
néz felénk: mdltja és jelene. Itt is —
a maga teriiletein — mesterien életes
kéreket ad, de amikor a nagy léptek-
kel elérehaladé iparunk terileteire 1ép,
akkor a leir6 targyilagosan részletezd
hangjén sz6l: az er6md, a gyér, a ba-
nya dolgozéja, a plac harsogé hangja
olykor crescendéba csap 4&t, mert itt
az élet erds iiteme liktet, és nem
»k8b6l és slombél épiilt varosok« kd-
vein jérunk.

Az Antik 6sz — macedén tavasz
elébb Szkopje pusztuldsat, majd Gjjé-
sziletését mutatja be a foldrengés
utén. Drémai ereji képek, de amint
Ohrid felé kozelediink, mér a smesz-
szlre fényl6« kolostorok falai kozé,
freskél elé visznek el benniinket a
szerzdk, szinte vergiliusi &hitattal és
tirelemmel. Mert csak i%(ye lehet az
ezeréves mozaikok 4ltal keltett han-
gulatot olyan mélyen magunkba fogad-
ni, hogy soha tébbé ki ne hulljon em-
|ékezetiinkbdl.

A Crma Goral hegyek legendsi a
Durmitor hegymasszivuma f5l6tt ép-
pen Ggy -—— évszédzadokat &tivelon —
lebegnek, mint Stevan Nemanja pod-
goricai sziilohdza korGl, vagy a Lov-
éen tetején, ahol tobb mint kétezer
méter magassdgban Petar Petrovié¢
Njego3, a Fekete Hegyek nagy kol-
téjének siremléke 4&ll. Bihalji-Merin
ezeknek .a legendsknak a val6ségban
meglelheté nyomait kutatva vezeti vé-
glg olvasé6jat a hegyrengetegeken 4&t,
8 Gtkdzben nem egyszer guzlica mély
hangi kiséretében halljak e kiildnds
kis vilag népballaddkba foglalt torté-
netét.

A Zardndoklat a szerbial kolosto-
rokhoz cimi fejezete egylk legértéke-
sebb mdvészettorténetl része ennek a
kdnyvnek. A Xil. szédzadt6l, a szerblai
épitémiivészet viragkoratél kezdi fel-
Jegyzéseit ezekkel a szavakkal:

»Keveset tudunk a kozépkori szerb
birodalom nagyséagér6l és tindokiésé-
r6l. Milyen volt a fejedelmek arca,
milyen az élet, hogyan érvényesiilt a
hatalom a Nemanjiéok udvardban? Két
dolog visszaad valamit annak a kor-
nak miltba mer{ilt szépségébél és el-
némult hangjabdl: a Jlovagok, dalno-
kok és parasztok 4ltal meg6rzott és
tragikus-innepélyes dalként tovabb-
adott hésl eposz és a szerbiai kolos-
torok minden viszontagsaga ellenére
megmaradt freskéi.«

A szerz6 hiven kdvetl ennek a két
forrasnak legre, bb eredéit is, és
Szerbla miemlékeinek segitségével
olyan részleteket tir fel Madva, Su-
madija, Rigémez6 torténetébdl, ame-
lyek ismeretlen, értékes adatokat je-
lentenek minden olvas6 szdméra, aki
meg akarja ismerni az Osi, halhatat-
lan szellemek Gzeneteit.

Ezutdn kévetkezik Bosznia és Her-
cegovina — A bogumilok nyomében.
A szerz6 mar a fejezet cimében Is jel-
zi, milyen mélyen nyal vissza a milt-
ba, hogy ennek a szines és kopér, ke-
leti és eurépai, kbzépkori emlékeket
és legljabb kori vivmanyokat 6rz6 koz
tarsasagnak legdramaibb fejezeteit el-
mondja. Erdok és hegyek kozott Ke-
let szentélye 4ll; templomok, mecse-
tek, zsinagégdk nemcsak a miezzinek
és papok igehirdetésére, iméira em-
lékeztetnek, hanem arra is, ami el
viharzott felettik. ivo Andri¢ a Pil-
lantds Szarajevéra cimii munké4)4ban
igy emlékezik vissza a letiint széza-
dokra: »...A felkelés és a habortk,
a pénz és a szlik esztendbk, a pestis-
jarvanyok és a pusztité tizvészek vé
rosa. Az iigyes férfiak vérosa, akik
mindig szerették az életet, ha deris
és sotét oldalairél is ismertéke. A No-
bel-dijas fr6 a Hid a Drindn cim( re-
gényében még erbteljesebben idézi fel
a torok hédoltsdg szézadait. Bihalji-
Merin a mult nagy alakjainak utjat
kdvetve a méba érkezik, a népfelsza-
badit6 hadborii nagy koraba, amelyben
-— ahogy 6 fogalmazta meg — »Jajce:
az alapké.« ]

Az Adrial kiréndulésok elsé &llomé&-
sa Dubrovnik, ahol az adrial partokig
eljutott hellén kuitiranak nyomait fgy
tarja fel:

»Ez Gorbgorszdg utSkora, amely-
ben Kirénéi Kallimakhosz frja okos,
kecses és s6varg6, udvarias-géléns
verseit, amikor a gér6g gyarmatosok
megalapitjdk Trauguriont (Trogir), Ep-
pett)iont (Stobre€) és Epidaurust (Cav-
tat).

Ez az az Id6szak, amikor Dalmécia
partjait Illir torzsek védik Gorogorszag,
Macedé6nia és Réma ellen. (...) Ez a
katakombdk és a keresztény mértirok
kora, amtkor R6méat és a vil4got egy
illir férfl, Diocletlanus csészar uralta.

Ez az a kor, amikor az avarok had-
Jaratiban szldv torzsek jutnak el az
Adriahoz. (...)

Ez az a kor, amelyben elapad az
avarok 4radata, amikor neviik feledés-
be meriil, és megkezdidik a szl4v Dal-
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mécia torténete. A lerombolt Epidau-
rusb6l elmeneklit rémalak akkor ala-
ﬂlf:jék a vérost a sziklafélszigetre, ahol

haldszfalu &lit; a vérost, amelybdl
Dubrovnik fett.«

Gundulié és Marin Drzi¢ fehér va-
rosa utén a szerz6 elvezet benniinket
a gorog—rémai kor emlékeit 6rz6 va-
rosokba — Splitbe, Trogirba, Sibenik-
be, Pélara, Zadarba, és a partokhoz ko
zeli és tavoli szigetekr6l mondunk ba-
csut a tenger tintakék vizének.

A végére hagytam, amit méar a be-
vezetében meg kellett voina emlite-
nem. Bihalji-Merin ebben a kényvében
harom fejezetet szentel a Vajdasig-
nak: Veljko Petrovié, isidora Sekulié,
Milan Konjovié, Jovan Popovié, Fejes
Imre, Majtényi Mihély, Lobl Arpad, Ma-
urist Ferenc, Bogdan Ciplié, Dragisa
Bunjovaki és Homonal P4l sziikebb ha-

24jénak. El6bb a Fruska Gora-i 6si ko-
lostorokban tanulményozza:azokat a ne-
vezetes triptichonokat, melyeket ki tud-
ja hény emberdltén &t a feledés ta-
kart el a miivészetkedvel6k, mivészek
6s miivészbarétok szeme el6l, majd
Milan Konjovié olajképeinek mivészet-
torténeti értékelésével kozeliti meg a
Bacskaséigot. Mély nyomot hagynak
benniink azok a péarbeszédek, amelye-
ket Veljko Petroviétyal, Milan Konjo-
viétyal, Majtényi Mihéllyal, Lobl Ar-
paddal folytatott, hogy minél hitele-
sebb képet alkosson tartomanyunk vég-
telen siksagairél, jegenyékkel szegé-
lyezett orszagutair6l, ddl6utair6l, a
fold dolgos embereirdl, az alkoté6 ma-
vészekrdl, a szellom miiveseirdl, akik
Id6all6an beirtdk Vajdaség és a vaj-
daségiak nevét Jugoszldvia tarsadalom-
és mivészettorténetébe.

LEVAY ENDRE

KOZOS DOLGAINK SZINTEZISE

LOKOS iSTVAN: Hidak jegyében.
Magvet6, Budapest, 1974.

Az Elvek és utak sorozatban az osz-
szehasonlité Irodalomtudoméany egyik
jeles képvisel6jének kdnyvét TGdvdzol-
hetjilk az idén, aki els6sorban a dél-
szlav—magyar komparativisztika kéﬁ'
viselGjeként ismeretes nélunk, s aki
eddig is jelentés eredményeket ért el
kézos dolgaink feltdrasdnak és érté-
kelésének teriiletén. Elég lesz utal-
nunk az 19650s belgradi MaZuranié-
szimpozionra, valamint az 1970 novem-
berében, Ujvidéken megtartott dél-
szlav—magyar kapcsolattorténeti kon-
ferencidra, amelyen szerzénk Mlroslav
KrleZa szépir6i élményvildgénak ma-
gyar rétegeir6l cim( értekezéssel sze-
repelt, és az6ta is 4llandé kapcsolatot
tart fenn a Hungarol6gia Intézettel.
Ugyanakkor ez a kotet a magyar
kdnyvkiadast is dicséri, mely az utéb-
bi hdrom évben két jelentés mi meg-
jelentetését tette lehetévé a délszlav—
magyar irodalmi kapcsolatok terile-
tén végzett kutatdsok eredményeinek
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felmutatédsa céljabél (Délszldv—magyar
irodalmi kapcsolatok. Akadémial Kia-
dé, Budapest, 1972, és LSkds Istvan
kdnyve). .

Az utébbi téméja elsésorban a XX.
szézadi délszlav irodalom, mely Kelet-
Kozép-Eurépa, azaz az »egyazon fold-
rajzi  t4j tdrsadalmi val6sdgée«-ban
(268.) gydkeredzik, t4pléléja a kozos
sors, a kozbs problémék, melyek akar-
va és akaratlanul is minden jelentds
alkot6 miivében fellelhet6k.

A kotet jelentés részében (7—282)
azokr6! a jugoszldv irékr6l olvasha-
tunk, akik valamilyen formédban sze-
mély szerint is kot6dnek a magyar
irodalomhoz (alkotéi munkassaguk in-
dittatdsa a magyar irodalomban gy6-
keredzik, mint példaul Miroslav Krle-
#a, Todor Manojlovié, Veljko Petrovié
esetében). Ugyancsak ez a rész fog-
lalkozik azokkal a délszlav irékkal, kal-
tokkel, kiknek mveiben dént6 szere-
pet kap a kelet-kdzép-eur6pai sorskd-



