reinkkel is. Poliglott terileten élink: itt kétszeresen sziikség van a mi nem-
zetfdl5ttiségink megdemonstréldsdra. Nem magyar kultirét adunk, de kultdrat
magyar nyelven! S mivészet és kultira ma méar nemzetfblottiek 6s az egyete-
mes irdny felé haladnak.«

Lényegesnek tartottuk hosszabban idézni a programnél, hiszen egy ma-
gasabb szintii irodalmat, kultGrat és internacionalizmust hirdetett, miel6tt bekd-
vetkezett volna irodalmunk bizonyos foki bezérkézottséga.

A Miérciusi zsoltér anzaga felbecsiilhetetlen értékd, ha ismerjik a haboru
el6tti. folybirataink sorsét, hiszen teljes, komplett, megérzott évfolyamaik nem-
Ilgen maradtak fenn. Egyben értékment6 is ez a konyv.

A kotet avantgarde koltészetiink alkotasalb6l valé vilogatds, ezért nem
is varhatt t6le a jugoszlaviai magyar avantgarde koltészet elvi allasfoglalasainak
taglaldsa; Bori ezt részben mar kordbbi kutatdsaiban, tanulményaiban elvégezte.
A kbnyv még csak kezdetét jelenti az alapos munkénak. itséget nyujthat a
tzc;véébbl:’lz. kutatdsokhoz, a sziiletendd monografidkhoz, a részletkérdések tiszta-
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Hosszii 6vek gyijtomunkajénak eredményét adta kdzre a Forum Csadky Sords
Piroska kdnyvében. A kdzelmult, az 1945—1970 kOzotti jugoszlaviai magyar
kbnyvtermés adatait foglalja magédban. Véllalkozdsdban és teljességében is egye-
dalallé kényv, hiszen ennek az id6szaknak teljes adattarst tartalmazza.

sKotetiink -—— mondja a szerzd a kotet bevezetSjében — elsé kisérlet a
jugoszléviai magyar kdnyvkiadés termékeinek szdmbavételére, bibliogréfiai ief-
réséra. Felmérni azt, ami huszonhét-huszonnyolc éve gyilemlik, nem kis fela-
dat, de halaszthatatlan, mert az id6 muldsdval mind tavolabb keriiliink azoktél
:zzé esgn'g'l‘yektél, amelyek ma talan még nem, de holnap mér kultartrténetnek

m : :

A tudoményok rohamos fejlédése kdvetkeztében rendszeresen nyilvan kell
tartanunk kdnyvkiaddsunk termékeit is. Nemcsak azt, amink pillanatnyilag van,
hanem- azt Is, ami volt.;Az igény nem Gj, csak a megvalésitas késett.« (5.)

Egy llyen, ::36& Vajdasagra kiterjedd bibliografiai munka me?szervezése
igen jelentSs eredményekre vezetne. Fel lehetne térképezni segitségével a
vajdaségi szellemi élet mozgésainak irdnyait...« — 4&llapitotta meg err6l a
ksgd]ésml Szell Istvan. (Zentai kiadvényok bibliogréfidja. Hid, 1961. 4. sz. 387—

. Bevezeté tanulménysban helyet kapott a két hébord kdzti legjelentGsebb
nyomdéink és kiad6ink névsora, azonban sem a szerz6, sem mas ennek a kor-
szaknak kﬁngxkiadését még nem mérte fel, nincs 8sszefoglalé bibliogréfia. Saj-
nos srivid, hdrom évtized alatt — mondja Juhdsz Géza —, ez az irodalom a
maga eredményeivel, alkotéival és miveivel — alig egy-két kivételtSl elte-
kintve — annyira kiesett a kbdztudatb6l, sét val6jadban bele sem kerilt, hogy
napjainkban mér az irodalomtdrténész is csak {iggyel-bajjal, sok-sok uténajéras-
sal képes kiésni, felszinre hozni az értékeket, mai irodalmunk pedig (a Hagyoma-
nyaipk sorozatban) mintegy rekonstruédlni kénytelen a maga két habora kdzti
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elézményeit . . .« (Juhdsz Géza: Magyar Irodalom és kdnyvkiadds Jugoszlévig-
ban 1945—1970. Létink, 1972. 5. 59.)

A hébori uténi kdnyvkiadds részben kapcsol6dik a sajtéhoz, hiszen ek-
kor még nincs onéll6 kdonyvkiadé. A sajté nem véllalhatja ezt a munkat is. A
szervezettebb kbnyvkiadds feltételei a Vajdaségl Magyar Kultarszévetség meg-
alakitdséval j6tt létre, ennek kezdeményezésére alakul meg a Hid Kdnyvkiadd
Viéllalat, amelynek feladata a kdnyvplac kielégitése és ellatdsa. Ennek a kor-
szaknak és kdnyvkiadésnak a célja: »Elsésorban értelmiségi kadert kellett kiké-
pezni, amely megérti és terjeszti az (] tdrsadalom eszméit. Ezzel magyaréz-
hat6 az akkori kiad6i politika: minél nagyobb példanyszamban eljuttatni az ol
vas6hoz az id6szerii kérdések magyardzatat, politikai maveket, a szocializmus
épitésére vonatkoz6 kdnyveket« — éllapitja meg Cséky Sords Piroska. (9.)

Erre az id6szakra — bér intézményesitett mér a konyvkiadds — a sze-
gényes, a nem konkrét mivek alapjén késziilt kiad6i tervek jellemzék. E kor-
szak jellegér6l MaluSev Svetozar a Hid 1950. 1—2. szamé&ban frja: »Kezdetben
a konyvek otletszer(ien, minden terv nélkiil keriiltek nyomdadba és kiaddsra —
olyan sorrendben, ahogyan éppen elkésziiltek. A szerzok és a forditék sokszor
be sem jelentették, milyen munkén dolgoznak, csak hoztdk a kéziratokat. ilyen
koriilmények kozott sz6 sem lehetett kultdrpolitikal vonalvezetésrdl, Irdnyités-
rél. A kultira egyik leghatékonyabb feg?/vere — a koényvkiadds — nem nyert
ésszerii alkalmazast...« (122) Az eltelt két és fél évtized konyvkladésanak
jellemzésére ismét Juhdsz Géza Létiinkben megjelent cikkébdl kell hosszabban
idézni, hiszen nemcsak a konkrét vagy kevésbé konkrét tervek hatérozzédk meg
a kiad6i politlkat. Az id6szakos stagnélésoknak mélyebb, tarsadalmi gydkerei is
vannak: »A két habori kozotti idGszak jéindulatd vagy politikai meggondols-
sokt6! vezérelt egyéneinek szerepét az itteni magyar konyvkiadas tamogatésé.
ban a felszabadulds utdn a tdrsadalom véllalta magédra. Az ut6ébbi negyed sz&-
zadban tehdt a tevékenység aszerint alakult, fejlGdétt, stagnélt vagy éppen
hanyatlott, ahogyan a t4rsadalom anyagilag tdmogatta. Mi sem természetesebb,
mint hogy az (rék alkoté lendiilete, termékenysége igen sokszor igazodik —
kénytelen igazodni — ehhez a koriilményhez. De a kényvkiadds és az irodalmi
alkotémunka kozotti kolcsdnhatds és kauzalitds azt is jelenti, hogy tekintettel
a mivészi alkotémunka természetére és sajatosséagaira, a kdnyvkiadas anyagi
alapjénak rendezése nem mutatkozik meg azonnal a kdnyvtermés boéségében,
nem hoz egycsapésra eredményeket. Csak tdbb évi rendszeres, anyagilag meg-
alapozott és tavlatokat igéré konyvkiadds képes kedvezé irdnyban befolyésolni
az -Irodalom kibontakozésit, alkotdsra serkenteni a mér beérkezett irékat, de
még inkabb sziikséges ez ahhoz, hogy ujabb nemzedékek kapjanak kedvet az
ir6i hivatashoz, tevékenységhez.« (Létiink, 1972. 5. 60—61.)

A felszabadulds utdni intézményesitett szocialista kdnyvkiadds biztositotta
az irodalmi élet me%(ﬁjhédését. rohamos terebélyesedését. Csiky Sords Piroska
munkéjanak célja e kdnyvkiadas fejlédésének megrajzoldsa; ezért kronol6giailag
kézli a megjelent mGveket. .

Milyen gazdagok is vagyunk? 1945 és 1970 kozbtt 2340 cimsz6 jelent
meg. Viszonyainkhoz képest impozéns szdm. Evekre témakdrbkre, sorozatokra
bontva megtalélhat6 valamennyl A jugoszlidviai magyar kényvben. Ez a feéldol-
gozids az olvas6é kényelmét szolgélja, a pontos és kdnnyd téjékozédast, ezéltal
az 6t nem érdeklé részek konnyen atugorhaték. A téjékozédason kiviil. pontos
képet kap az olvasé kényvkiadasunk kibontakozassrél, a fejlédésben beélit stag-
nélasrél és a lendiletes felfelé ivelésrél.

A kényv mivelédéstorténeti jelentésége pedig, hogy megrajzolja szellemi
életink héborG utini korszakainak irgnyait, dramlatait és utmutatéul szolgét
a kdzeljovben végzendd kutatdsokhoz. :

Sajnos méris hidnyos adatokkal kell szdmolnunk. Fél6, hogy megbizhat6
forrasok hijén egy s més kimaradt a kdnyvbdl, természetesen nem a szerzd
hib4jébél, hanem objektiv okokbél.

- Felmeriil a kérdés: miért ezt az id6szakot dolgozta fel Cséky Sords Piros-
ka? Nyilvan hatérozott cél vezette: a habor. uténi jugoszldviai magyar kdnyvki-
adds kezdeteits! napjainkig feltdrmi az adatokat. Valahol le kellett zarni, ahon-
nan most mér kisebb iddszaki felosztisban lehet majd folytatni.
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Kincsesbénya ez a kdnyv, szellemi életiink hsbord uténl fejlédésének kin-
csesbényéja, mert végre egy helyen taldl meg mindent az érdeki6ds, gm:tn
és kbnnyen thjékozédhat az eltelt negyedszdzad alatt megjelent kdnyvek .

Egyben gondolkoddsra Is késztet, kilondsen a kiadott mivek példénysz4-
ma. Az dtvenes években a Testvériség—Egység kiadonél (ekkor még nincs
kdnyvbehozatal Magyarorszéigrél) a szépirodalmi mavek Atlag 2000 példényban,
ma, a konyvbehozatal idején a Forumnél — flleg a jugoszldviai magyar iro-
dalmi alkotdsok — 1500, a verses- és tanulménykdtetek 400—500 példanyban
Jelennek meg. Ha egy mésik adatot is tudunk: a Forum éltal kiadott konyvek

étlag 86 szézaléka talsl vevére, és mindezt: a példany
lékot az Itteni magyarsg nem egészen félmilliés létszéméhoz viszonzitjuk.
majd ezt dsszevetjik a magyarorszdgi adatokkal, akkor megnyugodhatun

szémot és eladdsi széza-

egy

kicsit. A helyzet még nem a legkétségbeejtobb . ..

HIANYPOTLO KATALOGUS

VIRAG GABOR

A vajdasdgl nemzetiségek Irodalma 1945—1972,
ﬁ Tartoményl Mavelodési Kozdsségnek és a Matica srpska kdnyvtdrdnak kdzds
advénya.

Novi Sad — Beograd, 1973.

A vajdaségl bibliografiai munkék, ka-
talégusok és repertériumok igen rd-
vid sordban jelent6s értéket képvisel
ez a nagy perspektivdkat felvillant6 ki-
advény, a vajdasdgi nemzeti irodalmak
héboru uténi szakaszénak kdnyvkatalé-
gusa. Néhdny éve még szinte semmi-
féle Irodalomjegyzék nem élit a kuta-
t6k rendelkezésére torténeti vonatko-
z4s( munkédjukhoz — akér csak egyet-
len nemzetiségi irodalomban is. Az6ta
mindeniitt szulettek kisebb-nagyobb
id6beli és térbeli egységeket feldleld
bibliografidk, de egy efféle bsszege-
zésre nem tortént kisérlet. Pedig hasz
nossfgit nemcsak a benne felhalmo-
zott adatok, hanem a szerkesztésekor
érvényre juté koncepci6k és széndé-
kok is szavatoljdk. A kdnnyen forgat-
hat6 kis kbtet legfébb érdeme éppen
abban a megoldasban rejlik, amelynek
érteimében egyméas mellett, mintegy
mgesen Is egybeftizve, és nem ki-
Ion, par oldalas fluzetecskék for-
m keriiltek e;zlaz ;’:Ivasékhozée
magyar, lovék, romén és

ruszin Irodalomnak konyvészeti adatal.
Ezekhez a brostrdkhoz  darabonként
hozzé mér Snmagédban véve is ne-

. héz.feladat lett voina. De tdimenden

az ilyen praktikussdgi szempontokon
— amelyek killsnben egy blbliogréfia
esetében egyédltaldn nem mellékesek
—, hidépit6 tdrekvései révén funkcié-
jdban valt tellesebbé a kdnyv: segit-
séget nyijt egymés irodalménak a
megismeréséhez.

A nyelvi nehézségek nem gatoljak
a megértést ebben a katai6gusban:
skozvetitd nyelvneks a szerbhorvétot
hasznélja, erre forditva a kbz5lt tanul-
manrokat, Jegyzeteket és cimszavakat,
amelyek természetszeriien a vonatko-
z6 Irodalom nyelvén ir6dtak. A két-
nyelvii adatolss a felismerésen ala-
pul: »A nemzetiségek irodalmét a ju-

szlév olvas6k nem kisérhetik figye-
emmel teljes mértékben, a nyelv le-
kiizdhetetlen akadéllya vélik, ha a mi-
forditds szegényes. Noha a miforditis
a kdlcsdnds megismerés dontd eszkd-
ze, mennyiségileg sem érl el a kivéint
szintet. Barmennyire is fejlett lehet
saj4at nyelvének keretében, egy nem-
zetiség kultirdja sem nyerheti el tel
jes egyenrangiségét, ha j
nyelvkbz6ssége széméra marad hozzé-
férhet5. A népek és nemzetiségek kul-
tirdjdnak konvergens alakuldsit, kbl
csinds megismerését, kdzeledését és
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