MAITENYI MIHALY EMLEKEZETE

1901. julius 21-én sziiletett Nagybecskereken, a mai Zrenjaninban,
elhunyt 1974. julius 7-én Ujvidéken. Magéntisztvisel6ként kezdte
palyafutdsat 1920-ban, aztdn 0jsagiré lett. 1927-t81 Zentdn dolgo-
zott az ottani Friss Ujsdg szerkesztfségében, majd Zomborba
keriilt az Uj Hirekhez, onnan pedig Szabadkira a Napléhoz. 1944
decemberében egyik alapité szerkesztéje volt az Ujvidéken meg-
jelend Szabad Vajdasagnak, a kés6bbi Magyar Szonak, s kisebb
kitérésektSl eltekintve, amikor egy ideig szerkesztdje volt a Dol-
goz6 Noének, majd pedig a Hidnak (1949—1955), haldldig meg-
maradt a lap kotelékében. Kiils6 munkatarsa volt a jugoszlaviai
magyar lapok szerkesztGségének és az Ujvidéki Radibnak is.
1928-ban Mocsdr cimfi regényével elnyerte a szabadkai Bacsme-
gyei Napl6 irodalmi palyédzatat. Elsé ©néllé kotete is 1928-ban
jelent meg Zentan, Kokain cimmel. 1943-ban hagyta el a sajtét
els6 regénye, a Csdszdr csatorndja, ezt 1951-ben kovette az Elg
viz, amely szintén a bécskai nagycsatorna torténetét eleveniti fel,
s amelyet 1967-ben a budapesti Magvetd is kiadott. Tovabbi re-
gényei a Garaboncids (1952), ennek folytatdsa, a Bige Jéska hd-
zassdga (1955) és kisregénye az Igy is torténhetett, mely néhény
elbeszélessel egyiitt 1968-ban jelent meg az tGjvidéki Forum Kkia-
déséban. Két milvében irodalmi visszaemlékezéseit adta ki, A
magunk nyomdban (1961) és Szikrea és hamu (1963) cimmel.
Elbeszéléskotetei: Mdjusfa (1948), Forré féld (1950), Ldssuk a
medvét (1959), A csillagszdmolé (1983), Remények batdrjdn (1971).
Harmadik ablak cimii szinmiivét a Szabadkai Népszinhiz mutatta
be 1958-ban. A szdmiiz6tt cimii szinpadi jatéka pedig elsé dijat
nyert 1970-ben a Forum palyadzatdn. Ezenkiviil szamos radi6é-
jatékot is irt. Kiilonds ajdndék cimii novelldjabdl 1957-ben filmet
készitettek, és tobb miive szerbhorvat forditdsban is megjelent.

Ugy tudom, nemigen foglalkozott keresztrejtvényfejtéssel, és mégis,
éppen a keresztrejtvénynek kdszénhetem elsd talalkozasunkat. Akkor-
jaban, a huszas évek végén és a harmincas évek legelején még diak
voltam, s az osztdlyban — a labdariigas és az asztaliteniszezés mellett
- az volt egyik kdzds szérakozasunk, hogy keresztrejtvényt fejtettiink.
Kiilon-kiilon Is, de egyiittesen is, kiegészitve egymas ismereteit, s az
eredményt, a megfejtett kereszirejtvényt bekiildtiikk aztan a Naplé szer-
keszt6ségébe, és nem egyszer még jutalmat is kaptunk a megfejté-
sért: sort, hamutalcat, kdnyvet. Igy jutottam egyszer Majtényi, azaz-
hogy Markovics Mihaly elsé novellas kétetéhez, a Kokainhoz. A
kdnyv ott van még ma is kdnyvtaram féltve Srzott kincsei kdzétt, s ha
belenézek, a régi Majtényi Mihalyt latom magam eldtt, amint a szer-
kesztoségi irdasztal mellett szivarozik, vagy diszbe oltdzve, sotétkék
ruhéban és pepita nyakkendével réja a kdroket a mai szinhaz el6csar-
nokaban miikddott egykori bar tancparkettjén, a hintazé, répkédé ga-
_lambokat szerepelteté miisor befejeztével. '

Elmerengek a régi képen, és hirtelen radobbenek: a kép csa-
I6ka, nem az igazi Maijtényi Mihalyt mutatja. Aminthogy nem az igazi
Majtényi Mihaly sz6l hozzam a Kokain cimii kdtet mott6jabél sem:
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»...hiszek a végzetben. Hiszem, hogy élnek kiilonds lények ko-
rilottiink. Ezek nevetve nézik a mindennap apré tilekedését és kar-
6rommel integetnek, ha valaki eljut az drvényhez. Kend6lobogtatasuk
kisértettanc, fegyverilk a mamor, a betegség a blin — aranyvagy és
atkoholgéz...«

Tudom, Majtényi Mihaly egy id6ben vissza-visszatér6en mélyedt
bele a végzet jatékainak halk megzenésitésébe. Ez a végzetidézés azon-
ban sohasem a kisértetjaras és a kokainkabulat félelmetesen komor,
hazugsagokbé! kiburjanzé szinjatéka, hanem a kézzel foghat6, valésé-
gos iz(i és valésagos szagokat araszté6 valésag: a kisemberek minden-
napja. Mert hiaba irta le mottéul Majtényi Mihaly, hogy »hiszem, hogy
élnek kiilénds lények koriilottiink«, elbeszéléseinek, regényeinek, szin-
darabjainak, radidjatékainak minden sora e motténak a cafolata, mert
sohasem kiilonds lényekr6l sz6l, még csak nem is utal rajuk, nem is
teszi meg Gket holmi deus ex machinaszerii, életet mozgat6 erékké, ha-
nem mindennapl embereivel nyomésitja Konyves Kalmannak a boszor-
kanyiilddzést részben megsziinteté kinyilatkoztatasat: boszorkanyokrdl
pedig, akik nincsenek, sz6 ne essék. Majtényi Mihdly sem beszél soha
boszorkanyokr6l, csak egyszerii emberekr6l, mar a Kokainban is:
Sztrazsik Manérél, aki szivszélhiidésben hal meg egy szallodai szoba-
ban, a mozilatogatas {iriigyén lopni kényszeriilé telefonos fiarol és
hasonlé tarsaikr6l. Hidba beszél a motté »kiilonds lények«-rél, ha maga
a kényv meleg realizmust sugaroz, amelynek légkdrében csifolédas-
nak hat még az is, hogy a szerelemvagyd Aron Krist6f belekostol egy-
szer a kokainmamorba. -

Nem, Majtényi Mihaly sohasem akar a realitasok folé emelkedni
— még kokainmamor aran sem. Csordas Mihaly legutébb egyértelmiien
a Szenteleky-kovet6k kis tdboraba soroita. Maga Majtényi is igy vall
A magunk nyoméaban cimii ktet bevezeté, Erzelmes uta-
24s a becsei Helikonra cimii irasaban:

»A kolté eszménye a Széplélek volt (kés6bb irodalmi vezetdje), a
valéban hites ember, aki a kulisszak mogott minden irodalmi szalat
mozgatott, és erre a helikoni linnepségre nem is zsakettkabatban érke-
zett — mint a legtébben —, hanem frakkban, hogy ezzel is jelezze,
miiyen linnepi pillanat szamara ez a tanacskozas és az egész Helikon«.

Ez a tekintélytisztelet azonban nem csupan Szenteleky irodaiom-
szervez6l nagysaganak elismerésébdl fakad, hanem egy visszafojtha-
tatlan bels6é vagybé6!l is: a mi vilagunkat vetiteni ki — szérakoztaté
olvasmanyként és tanulsagként egyarant —, persze nem a fényképész,
hanem a fest6 szemével. Ez a belsé kényszer szabja meg minden téma-
jat, mar csak azért is, mert barmirél és barkir6l ir is, ebben a barmi-
ben és barkiben 6 maga is benne van. E2ért ismeri alakjalt olyan
benséségesen, olyan hitelesen. Tulajdonképpen csupan egyszer-két-
szer szakad el innen Vajdasagbél, csak egyszer telepedik at Ideigle-
nesen messze f6ldre, példaul dijnyertes szindarabjaban és Igy is tor-
ténhetett cimi kisregényében. Ha azonban jobban belenéziink a
sorok k&zé, szinte azt is mondhatnank, hogy ennek az utébbinak a tor-
ténete Is a kdrnyezetiinkben jatsz6dik. A masodik vilaghéborit, a fasiz-
must idézl, és ebbdl a szempontbdé! nem Is tulsdgosan lényeges, hogy
francla, avagy vajdaséagi-e a kdrnyezet, ahol az események lejatsz6dnak.
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Az ir6 fejlodési Gtjan tobb szakaszt is megkiilonboztethetiink
ugyan, mindezekben a szakaszokban azonban véltozatlanul megmarad
valami: a befelé és kozvetleniil maga koré tekinté ir6, akinek szem-
lélédését nem vonzzak a felhfk, inkdbb csak a {6ld: a nyilé virdgok
és az éktelenkeddé békanydlas toécsdk. S ha azt mondjuk, hogy volt
Majtényinak blzonyos, két haborG kozotti korszaka, hogy kiilon kor-
szakba kell sorolnunk a Majusfa és a Forré fold id6szakat,
hogy kiilon korszakot alkot'a Garaboncias és a Bige Joska
hazassdaga, s végill hogy megint csak killon korszakba sorozhaték
a legutébbi esztendék bizonyos értelemben hangot és kifejezésmédot
valtoztatd, kitarulé elbeszélései, végeredményben mégis arra a kovet-
keztetésre kell jutnunk, hogy Majtényi 6nmagaban nem vialtozott. Amit
valtozasnak nevezhetiink, az a természetszerii fejiédés. Tempora mu-
tantur et nos mutamur in illis. Majtényi mindig egyiitt élt a tajjal, a
koruldtte zajlé élettel, nem akart soha a valéséagtél elrugaszkod6 avant-
gardizmus- magaslataiba jutni, megeiégedett a maga emberi kornyeze-
tével — még akkor is, ha els6 kdtetének mottdéjaban azt vallja, hogy
hisz a koriilottiink €16 killonos lényekben. Mert ezek a kolonds lények
nala sohasem keriilnek az emberen kivillre, sohasem fiiggetlenek téle.
Az emberben élnek, az ember butasdgédban, babonaiban és felszaba-
dulasaban. Az ember a-fejiédéssel dnmagaban semmisiti meg ezeket
a kiilonds lényeket. Mert boszorkanyok nincsenek, minek is beszélni
réluk. Természetes hat, hogy Majtényi kifejezésmédja, témavilaga min-
dig szorosan nyomon kovette a valtoz6 id6t, a valtozé életet. S akar
A Vidam Gyészhuszdarhoz cimzett vendéglé 6sdi levegjét
kelti életre, akar a kalauz elrdppent sapkajanak romancat énekeli meg
a felszabadulds utani id6k tragikumot lekiizd6 humoros és optimista
atmosziérajanak érzékeltetésére, akar Bige Joska Utjat kiséri végig nagy
belsé atéléssel és irdi felméréssel, akar pedig az Erkély »ruhaszéri-
tasra kivaléan alkalmas«, szegényes vilagabél tekint ki a valtozé vilagra,
6 véltozatlanul megmarad a maga emberi, mélységesen humanus, mély-
ségesen optimista datjan — mint ember és mint ir6 egyarant. Mert az
ember egyszerlien eclvélaszthatatlan benne az ir6t6l. Es éppen ez az
elvalaszthatatlansdg adja meg leghivebb iréi arcképét.

Még a legutolsé korszak is csak a felszabadulisag, a szabadabb,
természetesebb élet kivetitése még azzal Is, hogy a neorealizmus bizo-
nyos jegyeit veszi magéra a befejezetlenség, a toretien folyamatossag
érzékeltetésével. Ez az 6 avantgardizmusa. A Tomiban most 8sz
van cimi kis elbeszélést, amely dijnyertes szinpadi mfivének hangu-
latat és légkorét is idézi, példaul igy fejezi be:

»Ugy latszik, most vége. A professzor kissé meghajolt, és kiment
a terembdl! Szaval nyomén ott maradtak a levél soral, ott Usztak sokaig.
S .mintha tGnédne mindenki, s azon tin6dne éppen, sok ezer év szél-
2496 tavolsagébdl, mit jelent a néhany sz6, hogy Tomiban most &sz
van.«

Igen, »agy latszlk, most vége«! Majtényl Mihdly mér a sirban nyug-
szik, és tobbé nem mosolyog rank ujabb elbeszéléseinek soraln keresz-
til. Ez a vég azonban egy kicsit hasonlit legutébbi ir6i megnyilatko-
zasaihoz. Befejezetlen, és el lehet gondolkodni rajta: »mit Is jelent a
néhany sz6, hogy Tomiban most sz van«, vagy mit is jelent az a
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néhany sz6, hogy »...oit az ,a” betli valaho! szélrSl, érzl az ujjam,
de melyik sorban, jaj melyik sorban?«, és mit is jelent az a szomord
tény, hogy Maijtényi Mihaly méar nincs itt k6zotliink.

Mindezekre a nyitott kérdésekre azonban megvan a véalasz. Meg-
adjaramara Garaboncias is.

» — Hat mégis van... igazsdg? — kérdeztem én is sligva.

— Van. Vaiaho! él, fiam, csak nagyon nehéz rataldlni. Csak nyil-
kalunk utana, ennyi az egész. Es soka lesz, mire elérjiikl«

Majtényi Mihaly ez utdn az emberi igazsag utdn »nyilkélt« egész
irodalmi munkassagaban: ezt kutatta, ezt igyekezett szavakba &nteni.

Major Néndor, amikor elosz6t irtt R emények batarjan cimi
gylijteményes kotetéhez, megallapitotia:

»impozans munkassiga irodalmunk egyik alappillére, s kritikank
mindmaig ad6s pératlan értékeinek alapos, mélté feltaraséaval.«

Most, hogy Majtényi Mihaly eltavozott koriinkbél, hogy nem lat-
juk tobbé nyugodt, csondes mosolydt, nem halljuk halk hangjat, nem
merenghetiink el szivarja, vagy pipaja fiistjiének kacskaring6zasan, nem
olvashatjuk Gjabb miiveit, amelyekkel — gy érzem — még adésa ma-
radt irodalmunknak, taian eljon az az id6 is, hogy valéra valjon Major
Néandor 6haja, és irodalmi kritikdink egybefoglalja, alaposan kiértékelje
életmiivét.
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