FARAGO ARPAD

MUKEDVELO SZiNJATSZASUNK FELADATAI

Az utobbi idSben igen sokat foglalkoznak a sajtébam, a radido és a
televizié misoraiban, killonbdzd szintli tandcskozasokon a mikedveld
szinjatszassal. Szerepét, jelentGségét, 1étjogosultsagit vitatjak. Ter-
mészetesen elméleti sikon, gyakran taldn tOlsdgosan is magasrop-
tien, néha homdlyos hipotézisek labirintusiba tévedve. Ezuttal, kivé-
telesen, jo, hogy igy vam. J6, hogy nem elhamarkodva, feliiletesen,
egyik naprél a madasikra prébaljuk statikus allapotdbdl elmozditani
amatdr szinjdtszasunkat. Az utkeresés buktatdkkal jar, s az atérté-
kelés felgyorsitott folyamata minden bizonnyal csak részleges meg-
oldast eredményezne. Azok, akik kizvetve vagy Kkozvetlen ligyekez-
nek részt venni ebben az »ttkeresésben«, akik tulajdonképpen élet-
képessé szeretnék tenni mikedvelésinket, higgadtan, koriiltekintden,
alapos hozzdillassal irnak és beszélnek rola. S ez megnyugtato, biz-
taté jelenség.

Az elitizmus szemilélete az elmuilt évek folyamédn valamiféle
kisebbrendlségi kategoridba sorolta az Ontevékenység, az OGnmiivelés
ilyen jellegl formajat. Elszigetelte, egyszertGen kiszoritotta muvels-
dési életiinkbél. Tehat egy bénulast kell most feloldanunk, egy ingo-
vanyos tertileten kell megtalalnunk a szildrd, termd talajt. Ezért kell
tirelmesen kivirnunk, mig a verbalis 4tértékelés mindent pontosan
a maga helyére mem tesz, mikedveld szinjatszdsunk tovabbi utjat
meg nem hatarozza.

A kozelmiltban Varga Laszld, a Tartomanyi Miivelddési Kozos-
ség titkdra A mivelddési éntevékenység uj korszake cim{i irdsdban,
amely a Magyar Sz6 kulturdlis és kritikai mellékletében, a Kildtdban
jelent meg, igen taldléan &llapitotta meg: »Zenican rehabilitaltdk a
miikedvelést. Azazhogy pontosabb legyek — egészitette ki el6bbi
mondat4t —, a rehabilitason t0l1 meghataroztdk tarsadalmi helyét,
miivel3dési és tdrsadalmi funkciojat.

Ez a par mondat mékedvelésink nagykorusagat verifikalja és
egyuttal messzemenden meghatarozza feladatait. Ez lehetne teh4t a
kiindulépont, az a szint, amelyrsl indulni kell. Nem kétséges ugyanis,
hogy most, miutan mikedvelésiink tarsadalmi funkcidja evidenssé
valt, minden erénkkel arra kell majd torekedniink, hogy szellemi éle-
tiinknek ezt a jelentds energiatelepét ésszer(ien kihasznaljuk.

KOZELEBB KERULNI EGYMASHOZ

Feladatvallalasunk hierarchidjaban elsésorban is a mikedvelés
fogalmanak modositasit kellene elvégezni, az elméleti meghatarozas
szintjérdl elmozditani. Ugyanis, amikor manapsig a mitkedvelés fogal-
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mat prébaljuk megfogalmazni, rendszerint megelégsziink azzal a par
mondattal, hogy: »A mukedvelésben a természetes jatékkedv és a
mivelddési vagy taldlkozik a tarsadalmi igénnyel, mely igy egyiitte-
sen jelentés népmiveldi hasznot hoz, mind a résztvevék, mind a
nézék, hallgatdk szdmara.« '

A mbkedvelés fogalminak Osszetevdi azonban soknemzetiségii
tartoményunkban mindenképpen 4j, lényeges elemmel gazdagodnak.
Ez pedig nem maés, mint a mikedvelésnek az a feladata, hogy a Vaj-
dasidgban €16 nemzetek és nemzetiségek kozott szorosabbra flizze a
baratsag szélait, elmélyitse a testvériség-egység eszméit.

Nem paroldkat kivanok itt most pufogtatni, nem iires frazisok-
kal, kozhelyekkel akarom a mikedvelés fogalmat béviteni. Meggy6s-
z6désem, hogy az ontevékenység kiilonféle formai az embermek a
kozosségbe megkapaszkodé hajszadlgyGkereit erssitik, az egymés felé
vezetd, itt nédlunk eddig sajnos sok helylitt jaratlan utakat egyengetik,
teszik jarhatova.

Szinjatszéink szemléi példaul, legyenek azok kozségi, regionilis
vagy tartomanyi ‘jellegliek, ez ideig is sokban hozzdjirultak ahhoz,
hogy jobban megismerjiik egymast, de addig;, hogy ezt a kinalkozo
lehetéséget maximalisan kihasznaljuk, még mindig nem jutottunk el
Az Uj szemléken alkalom, lehet6ség kindlkozik arra, hogy a muked-
velés fogalmanak ezt az Uj komponensét a szé legnemesebb értelmé-
ben érvényre juttassuk.

Emlitsitk meg tovabba a Népem kéltéje elnevezésli, rangos ha-
gyomanyra visszatekints, versmondé vetélkedét, amelyen szerbhorvat,
szlovék, ruszin, roman és magyar nyelven mondjék a verseket fiatal-
jaink. Ez a rendezvény az utébbi években a tartoményunkban él16
nemzetek és nemzetiségek bardtsdginak egyik legszebb szimbéluma
lett. Nem hallgathatjuk el azonban, hogy méar évek ota, érthetetlen
okok miatt, ezt a vetélkedst »elkeriilik« a szabadkai, zentai és zom-
bori magyar versmonddk. Tavolmaradasuk okait feltétlenil ki kell
kutatni. Egyéni sérelmek, szubjektiv vélemények mem ejthetnek fol-
tot ezen a valéban impozans-talalkozoén.

Egyszdoval: a tobbnyelvi rendezvények az elszigetel6dés pilléreit
dontik le, s miikedvelésiink fogalmanak adnak ilyen formdaban gaz-
dagabb tartalmat.

EGY ATERTEKELES MOZGOSITO EREJE

Munké4sszinjatszasunk ujjaéledésérdl is mind gyakrabban kapunk
hirt, ami nagyon is lényeges mozzanat, hiszen eddig csupdn szérva-
nyosan, szervezetlen forméaban, nagy ritkan adtak életjelet magukrdl.

Zomborban példaul még a koztarsasdg napja alkalmabél, a kéz-
ségi szakszérvezeti tanics, a mivelédési kozosség, tovabba a szinhiz
megszervezte a munkasszinjatszok, miikedvelk kozségi talalkozdjat.
Ezen a szemlén tiz munkaszervezet miikedveli vettek részt. A zom-
bori példa azonban nem rendhagyé jelenség, habar tomegesség szem-
pontjébol uttoréknek tekinthetjitkk 6ket a mikedvelék mindinkabb
kibontakoz6 mozgalméban. A térokkanizsai Jovan Popovié Amatér-
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szinhiz keretében megalakult a magyar szinjatszé6 csoport. A kezde-
ményezdk: a munkasfiatalok — 4all a banati tuddsité jelentésében.
Ugyancsak érdemes felfigyelni t6bbek kézott az ujvidéki Petsfi San-
dor Miivel6dési Egyesiilet, valamint az egyes ujvidéki vél‘lalat-oik ‘kozott
1étrejott kapesolatokra, egytittmikodésre.

Sorolhatndnk a példakat, de mivel csupdn €¢rzékeltetni akartam
azt a széles kord megmozdulast, amelyet az utébbi idében amaté-
reinknél tapasztalunk, a kijegyzett adatok koziil talalomra ezeket
emlitettem, Mindenesetre nem wvitas, hogy mikedvelésiink atértéke-
lése, tarsadalmunkban elfoglalt 4j helye a lehet8ségek széles skaldjat
kinalta fel azokmak, akiket eddig tigyekeztek tavol tartani minden
kulturalis akciotél. Az a bazis tehéat, amelyet a liberalizmus hosszi
esztend6kon At »lakat« alatt tartott, megmozdult, s egyik naprél a
masikra levetette magar6l az intézményesitett kultGra altal neki sza-
bott kényszerzubbonyt.

A -legslirgGsebb feladat most megteremteni a munkdsszinjatszas
egzisztdldsanak legelemibb feltételeit. Anyagi alapot kell létrehozni,
hogy a gyarakban, a vallalatokban .az amat6érok megismerkedjenek a
szinjétszés alapve'oé’ *kérdéseivel elemeivel hogy nyilvémos szereplé-
matos munka eredmenye

Szikséges tovabba, hogy a munkasosztalyon belil kitapintsuk
a munkdaskozonség érdeklédésének pulzusat. Atfogd elemzéssel eljus-
sunk azokig a tényezbkig, amelyek éles valaszfalat emeltek a mum-
kassag és a szinhiz kozé. Tudjuk, hogy a szinmGvészet — legyen az
hivatasos vagy mikedvels6 — alapveté célja: formalni a kozonséget,
hatni a kozonségre! Miképpen valositsa meg szinjatszasunk ezt a ne-
mes feladatot, ha sehogyan sem sikeriil emberkozelbe keriilni azzal
a maésikkal, igazi kozonségével?!

Ezt a kérdést allanddan mnapirenden kell tartani, még akkor is,
ha hivatisos szinhédzaink teljes egészében még mem jutottak el ennek
a kérdésnek fontossdgaig, megoldasaig. Az onientacié szinhéazainknal
jelen van, de a végs6 cél még mepglehetésen messze. Miért me segitene
itt is a milkedveld szinjatszas, hiszen a cél kdzos? S azt is tudnunk
kell, hogy szocialista szinhizi kulturat nem épfthetiink a szocialista
munkassag igényeinek, véleményének tismerete és alkoté kozremd-
kodése nélkil.

A munkasszinjatszasnak tehit Gjra mozgésité szerep jubott, az
a feladat, hogy ebben a mi val6sigunkban mindenckelStt az ember
felé forduljon, tudatforméld erejét példazza a maga médjan.

AZ ELSZIGETELODES VESZELYE

A jugoszlaviai magyar kozépiskolasok tavalyl szinmGvészeti ve-
télkedbje utdn Bognar Antal a kidvetkezbket irta a Képes Ifjusagban:
»Az idén is lathattunk néhany kiemelkedd egyéni teljesitményt, egé-
szében véve azonban a vetélked6 nem haladta meg az eléz6ek szin-
vonalat. A kozépiskolas szinjatszék munkédjinak folytonossagat elss-
sorban azok a fiatalok biztositottdk, akik évrél évre dsmételten szin-
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vonalas alakitdssal jelentkeztek, s azok a kdzépiskolai magyartana-
rok, akik faradtsagot mem kimélve minden évben felkészitik tanuléi-
kat a vetélkedén valé részvételre. S mindez, ugy tlnik, kevés ahhoz,
hogy egy-egy kozépiskola szinjétszésinak egyenletes produkeiokra
kételez8 hagyomanyali legyenek.«

Az értékelés minden bizonnyal a stagnalasra, a megrekedésre
kivénja felhivni figyelmiinket, s arra a keserd igazségra, hogy ujra
csak méhany lelkes ember, tanar és didk, a szinjatszés fanatikusai
6rzik a pislédkolé langot, amely, lévén sz6 kizarélag a szinmiivészeti
vetélked6rsl, valéban szép, igéretes kezdeményezést lobbantott életre.

De mi is van igazdban az elsé mekilendiilések, az akarasok, a
lelkesedések mog6tt? Meg nem értés, a fiatalok mumnkajaval szem-
beni totdlis passzivitds, a tantestiiletek, a miivelddési kozosségek és
otthonok érdektelensége! Mondjuk meg nyiltan: kozépiskoldsaink kez-
deményezését nem vettiik eléggé komolyan. Dr. Bori Imre méar 1969
méjusdban, a Magyar Szoéban megjelent Kozépiskoldsaink iinnepe
Becsén cimii irdsdban hangsilyozta, hogy ezt a kezdeményezést :
». .. kozigyként kellene kezelniink, s igy viszonyulva hozza, a legje-
lentésebb szellemi megnyilvanulésaink egyikeként kellene szdmon tar-
tanunk. Ilyenné viszont csakis tarsadalmi megértéssel valhat.«

Agoston Mihaly, aki j6 néhdny irdsdban foglalkozott a becsei
vetélkeddvel, s akitsl igazdn sok segitséget kaptak mind a résztvevék,
mind a - szervezék, a Létiink egyik szaméiban (II. évfolyam, 3—4.
szém), Kozépiskoldinktél az értelmiségig cimil irdsdban ugyancsak
ramutat, hogy a »...mivel8dési program megvalésitdsdhoz nemecsak
széles kori szervez munka kellene, hanem mindazoknak a tarsadalmi
er8knek az Gsszpontositasa fis, melyeknek ebben erkélesi (le nem irt,
és tobbnyire ki nem mondott) kdtelezettségeik vannak«.

Amint 14tjuk, az alapvetd kérdés a tarsadalmi elismerés vas-
kapuit déngette eddig. Nem sok eredménnyel. Az elmult évek szem-
lélete ugyanis bezdrkézottsdganak elefdntesonttornyabél tekintett esak
le kozépiskolasaink megmozduldsdra, s sznobista életfelfogisu vért-
jérél sorra lepattant minden bator hamgu kidllas- ésszerd, alkotd jel-
legli megldtas.

A tegnap azonban mir mégéttiink vam, szellemi életimk haj-
szilereiben mar nem kékvér csérgedez. A kézelmult torténéseinek
kraterébsl kulturalis életiink megtisztulva keriilt ki, és éppen ezért
merem hinni, hogy kézépiskolasaink kezdeményezése nem talal siket
fiilekre.

A didkszinjatszds pedagégiai céljait, feladatait az elmlt évek
soran szépen, vildgosan meghataroztuk. Tudjuk, hogy a kozés munka,
a kozos izgalmak, élmények, sikerek olyan Osszetarté erSt jelentenek,
amelyhez hasonléval az iskolai hétkdznapok memigen rendelkeznek.
A csoport tagjai azonban nemesak targyai a nevelésnek, hanem kisu-
garzéi egy tégabbra haté pedagoégidnak, kdzvetitdi kulturdlis érté-
keknek, maguk is tudatformalok egy tagabb kézosségben.

Ezzel a néhany mondattal talan sikeriilt didkszinjatszasunk tar-
sadalmi sziikségszerlségét s kimutatni, meghatirozni. S most az isko-
lainkon, pedagégusainkon, tarsadalmi életiinkén a sor, hogy az egy-
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séges képpé szintetizadlt elméleti meghatarozds eljusson a gyakorlati
megvalositdsig. Hogy didkszinjatszoink wvaloban koézvetitéi legyenek
kulturalis értékeinknek, s maguk is tudatformilékka viljanak sok-
nemzetiségli kozosséglinkben.

Egy dologra azonban felhivmam a figyelmet. A didkszinjatszas
nem lehet parciilis része a vajdasigi magyar szinjitsziasnak. Nem
tarbom helyesnek, hogy szemléinken kozépiskoldink egylittesei nem
vesznek részt. Logikusnak tartanam, hogy példdul a zentai gimna-
zium szinjatsz6i ne csak Ujvidéken, az Ifjusagi Triblin szinhazterméig
jussanak el, vagy a becsei Ummepi taldlkozéra, hanem, mondjuk, a
Tiszai Unnepi Jatékokra is! Vagy onnan tovabb, a tarbomanyi szem-
lére is! Miért szigetelné €l magit didkszinjétszasunk akkor, amikor
egész miikedvelésiinknek olyan magy szitksége van ria? Gerold Laszl
ezt igy fogalmazta meg. »Az iskolai szinjatszé szakkdérok a modern
dramaturgia miihelyeivé valhatnanak, kiegészit6 szerepliik a feladat
jelent8ségét tekintve t6bb lenne egyszeri mechamikusan értelmezett
hézagpbtlasnal. Irodalmi miiveltségiik, korszer(ire formalt igényességitk
folytan elsésorban a didkckra Vvar a repertoar és szinhazkultira fel-
frissitése modermizalasdnak feladata.«

Mikedvels szinjatszasunk sztabilizdlédasi folyamata egyuttal
még nem jelenti, hogy a megkérdbjelezett kérdésekre mar meg is
adtuk a feleletet. Legaldbb is a helyes, a megolddst szorgalmazé fele-
letet. A z6ld fény, amely a perifériardl elmozditotta az amatérizmust,
egyben kotelez is. Kételez benniinket, hogy a »sokak« kulturajanak
utjait sokan és 6szinte hozzallassal egyengessiik. S odahassunk, hogy
minden kezdeményezés beleilleszkedjen, szerves része legyen annak
az egésznek, amit imikedvels szinjatszasnak neveziink.
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