politikai munkdassagardl, kiilonods te-
kintettel a szabotdzsakciék el8készi-
tésében vallalt szerepére.

A zentai fiizetek meggyodzéen bi-
zonyitjdk, hogy — szerény feltételek
mellett is — szép eredmények szii-
lethetnek, ha tartds és lelkes munka
termékei. A példaadds mar méas koz-
ségekben is kovetésre taldlt. Ezzel
kapcsolatban elég megemliteniink a
szabadkai monogréfiai bizottsag

EGY ORSZAG TUKRE

JANOS KADAR: Politika socijalisti¢ke
Komunist, Belgrad — Forum, Ujvidék,

Jugoszlavia és Magyarorszag népei
és vezetGi kozott az utobbi idékben
egyre szorosabb egyiittm{ikodés bon-
takozik ki minden téren. Ennek az
egyiittmikodésnek kulturdlis, de po-
litikai tandsaga is az a tény, hogy
— mint mar meg is emlékeztiink ré-
la folydiratunk hasabjain — leg-
utébb Budapesten kdnyvalakban Kki-
adtak elndkiink, Josip Broz Tito va-
logatott beszédeit és cikkeit. Ez a
gesztus magdban véve is beszédes
bizonysdg a baratsag légkorére, a

kolcsondsség azonban csak akkor -

latszik igazan, ha ehhez hozzatesz-
szitk még azt is, hogy ugyanakkor
itt né&lunk, a belgradi Kommunist
és az ujvidéki Forum egyiittmiko-
désével Kadar Jénosnak, a Magyar
Szocialista Munkaspart elst titkara-
nak egy szlav nyelvl kotete is ki-
adésra keriilt, mely valogatast ad —
a Kossuth Konyvkiadénal, valamint
az egyes lapokban megjelent — cik-
keibdl, beszadmoléib6l, nyilatkozata-
ibél, interjuib6l. Mindezek az ira-
sok az.utébbi nem egészen két év-
tized magyarorszdgi torténéseit, a
magyarorszagi helyzet alakuldséat
tukrézik felénk 8szinte, kenddzetlen
szavakkal, s éppen ez az §szinteség
adja meg mély  hitelességiiket.

munkajat, vagy a topolyai szorgal-
mas kutatémunkét. Ezzel szemben
mennyire lehangolélag hat az djvi-
déki »példa«, ahol még 1969-ben, a
varos felszabaduldsadnak 25. évfordu-
16ja alkalmébol a kidzségi képviseld-

testiilet diszlilésén egyhangulag ha- -

taroztak a varos monografidjanak
megirasarél, az azota eltelt években
azonban semmi sem tortént ezen a
téren.

Dr. MESZAROS SANDOR

Madarske.
1973.

Kadar Janos személyében a leg-
hivatottabb személy szél e kényvon
at Magyarorszigrol, mint ahogyan
a leghivatottabb személy dizenetét
kozvetitette a magyar nép felé el-
nokiink Budapesten kiadott konyve
is. Kad4r Janos neve annyira ossze-
forrt a legQijabb magyar torténelem-
mel, annyira egyet jelent vele, mint
ahogyan Jugoszlavia mai élete is el-
képzelhetetlen Tito nélkiil. Kadar
J4nos 1957 6ta, vagyis tizenhét esz-
tendeje 411 mar a Magyar Szocialis-
ta Munkaspart és ezzel lényegében
az egész orszdg élén, s ennek a ti-
zenhét esztenddnek a politikai, tar-
sadalmi, gazdaségi, kulturdlis és
konkrétan még irodalmi eseményei
is szorosan kapcsolédnak az A4ltala
képviselt partvonathoz. Kadar Ja-
nos, az ember, elvalaszthatatlan K4-
dar Janostél, a politikust6l, s éppen
ez az egységbe forrott alakja teszi
a mai magyar politikai életnek mai
valésagos talajaboél Kindvg vezér-
alakjava. A nép korébdl, a mun-
kasosztaly soraibél Kkeriilt a péart-
titkar tisztségébe, s minden bizony-
nyal elsdsorban ez a népi gyokere

~a magyardzata annak, hogy mind-

végig megmaradt az egyszerli sza-

" vak emberének. Ez azonban a val6-
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sdgnak csupdn egyik alkotdeleme:
a masik .az, hogy mély tudatossag is
van ezekben az egyszerii, vildgos,
mindenki szdmara érthetg szavak-
ban, éspedig az az dszinte hitvallds,
hogy a nép, a munkasosztily csu-
pan akkor teljesitheti torténelmi hi-
vatdsat a tirsadalmi rendszer &tala-
kitasa tekintetében, ha teljesen tisz-
~tan latja maga koriil .a valésag min-
den apré megnyilatkozasat, ha telje~
sen tisztdban van a dolgok lénye-
gével, az eredmények és hibdk mi-
.benlétével, az eldrevivg és a visz-
szahuzé torekvések megjelenési for-
maival.

Ez a meggydzédés, ez a mélyen
gyokerez6 tudat teszi kiilénosen vi-
lagossa &s kiilonOsen szemléletessé
Kadar Janos szavait, akér a bel-
vagy kiilpolitika id&szerdi kérdései-
r6l beszél, akdr a gazdasagi élet, az
ipar, a mez8gazdasidg €égeté6 prob-
lémait boncolgatja, vagy nehézsé-
geit ismerteti, ak4r a tarsadalmi va-

16s4g nagy szuksegletelt és nagy at- .

alakulasait ismerteti mondjuk az if-
jasdg felkarolésdval, vagy a nék
helyzetének megkonnyxtésevel kap-
csolatban, akér pedig kulturalis,
vagy sportkérdésekr6l szo0l, mint
mondjuk a Mesterhazi Lajossal foly-
tatott beszélgetése, Veres Péterre
valé emlékezése, vagy pedig a Ta-
.t4n id6z5 magyar olimpiai csapat
.meglatogatasakor elhangzott szavai
sorén. B4r & maga hatarozottan vall-
. Ja, hogy a part politikai szbvetség-
‘re léphet ugyan a kiildnbdzs ideo-
16giat képviselg rétegekkel, embe-
.rekkel és csoportokkal, de az ideo-
légia terén nem teremthet meg ve-
ik semmiféle politikai szintézist,
ugyanakkor vilagosan kideriill sza-
vaib6l, hogy az orszdg egységes éle-
.tében, problémainak f6lvetése, elem-
zése és megoldasa kapcsan elséren-
di fontossagunak tekinti a politikai,
tdrsadalmi, gazdasigi, kulturilis és
-testnevelési élet minden sikjdnak
koz0s szintézisbe olvadésat — a to5-
-rekvések, a-¢élok tekintetében.

A konyvben felolelt idoszak ma-
.géban foglalja a ‘Magyar Szocialista
. Munkéspart . négy kongresszusit, s
-ezeknek felmérésein, hatarozatain 4at
bontakozott: ki az 1956 -utidn Gjjsdle-
d6 magyar valdsig, kezdve a szpvet-

kezetekben wvégbement mélyrehatd
valtozasoktol, a gydrakban ma is
.tart, a reform -szellemének megfe-
lelg. demokratlkus xétalakuléson ét a
kiilpolitikai  vonalvezetésig. = Mint
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maga . Kadar .Janos is rdmutat erre,
egészen természetes, hogy .a magyar
tarsadalomban ma is vannak ellent-
mondésok és valsigos helyzetek. Kii-
lontsen a tudomany, a miivészetek,
az irodalom vilagaban eszmei b1—

zonytalansdg is mutatkozik, tiirel-

metlenség, szubjektivizmus is ta-

- pasztalhato. Ha atsiklana ezek fe-
‘lett a kérdések felett, ha kevésbé

érthets és vilagos szavakkal szélna
nem csupan az eredményekrél, de a
hibdkrdl is, ha tilsdgosan is elmé-
leti csomagolasba rejtené tarsadalmi
és politikai mondanivaléjat, akkor
minden bizonnyal olvasmanynak is
unalmasabb, semmitmondébb volna
a kotetbe foglalt anyag. Igy azon-
ban, a megelevenedd részletek fé-
nyében, az egészen hétkdznapi, nem
cstipan 4ltaldnossiagban az életszin-
vonalra vonatkoz6, hanem a tej-
vagy husirakig nydlé elemzésekben,
a nem csupan szamokra épiild, ha-
nem a lakasépités konkrét problé-
mait boncolgaté szavaiban az élet-
nek egy-egy kis darabja elevenedik
meg, €és valik az orszag szintézisé-
nek szerves részévé, mas problémak-
kal gsszeolvadva.

Nem, Kadar Janos nem kiilonallé
problémakrol, kérdéscsoportokrol,
hanem - szorosan dsszefiiggd, egyet-

len egészet alkotd dolgokrdl beszél:

a mai magyarorszagi életrdl. Es
ezért nincs kiilonbség tegyiik fel bel-
¢és kulpolitikai megnyilatkozisaiban
sem. Mert ahogyan belpolitikai té-
ren a haladast sziikségesnek tarté

‘erbk szoros osszefogésara szivetsé-

gére mutat rd a mindent kiegyenlitd

‘szintézis hatarozott wvisszautasitasa-

val, ugyanugy kiilpolitikai tekintet-
ben is nem csupan a szocialista or-
szagok szintézisszerli Osszetartozasat
hirdeti, hanem tegyiik fel a fejlddé -
orszagokkal vald szoros szidvetséget,
sot a tdkés vilag orszdgaival vald
békés egyméis mellett élést is — a

‘béke és-a nemzetkdzi biztonsag ér-

dekében.
-Amikor tehdt a konyvben azt
olvassuk, hogy Magyarorszigon

1957 o6ta a kimondott szavak meg-

teltek tartalommal — mint K&dar
Janos. mondotta egy helyen —, ak-
kor onkénteleniil is arra gondolunk,
hogy ezek a tartalommal megtelt
szavak jutottak el hazzédnk, ide a

-hataron. tulra is a magyar part elsé

titkdranak ezzel a  szerbhorvét
nyelvre leforditott, wvalogatast tar-
talmazo kényvével. Es ez annil fon-



tosabb, anndl jelentésebb, mert
csakis ilyen tartalommal megtelt
szavak teszik . lehetdévé a jobb, a
mélyebbre tekintd és mélyebbre
nyulé megértést nem csupadn az
egyes emberek, hanem az orszigok
kozott is. Jugoszlavia £&s Magyaror-
szdg pedig Kkét szomszédos orszag,
s6t nemcsak szomszédos, hanem sok-
kal t6bb ennél: kézds célok, a szo-
cializmus felé torekvd orszag. -Ter-
mészetes hat, hogy ebben a kozbs
cél felé valé torekvésiikben nagy
sziikségitk van egymdis minél telje-
sebb megértésére.

Minden bizonnyal ezt a mélyebb
megértést szolgéalja Tito és Kadar
Janos konyveinek mostani kéless-
nds kiaddsa is — abbél a célbdl,

hogy ez a két konyv is hozzdjarul-
jon ahhoz, hogy egymdés fokozottabb
megismerése utjan a két orszag né-
pe még kozelebb keriiljén egymés-
hoz, még szorosabban egyiuittmikod-
hessen a kolesongs érdekek eldbbre-
vitele érdekében. Ezt a k8zeledést
segiti el Tito Budapesten kiadott
kdnyve, €s ezt a kozeledést segiti
el6 Kadar Janos nalunk megjelent
koényve is, amelynek anyagat Far-
kas Nandor valogatta ossze, a cik-
keket, beszédeket, beszamolékat Ka-
tarina Adanja, Szasz Agnes és Eu-
gen Stajner tiltette &t szerbhorvat
nyelvre, magdnak a kdnyvnek pe-
dig Kapitany LA4szlo adta meg az
egyszer(, de egyszeriiségében is be-
szédes, izléses kiilalakjat.

KOLOZSI TIBOR

RENDEZNI VEGRE K(')'Zés DOLGAINKAL. ..

TUSKES TIBOR: Igy élt Zrinyi Mikids.

Méra Konyvkiads, Budapest, 1973.

Zrinyi Mikléssal, a magyar hadve-
zérrel és koltével az irodalomtérté-
netirdk egész sora foglalkozott m4r;
a Moéra Konyvkiadoé népszerii »Igy
élt . . .« sorozatdban most Tiiskés Ti-
bor vetiti képét a magyar olvasé
elé. Bevezetdjében irja, hogy min-
denkor kereste Zrinyi ¢letében a
hozza mélté szavakat, megprébalta a
fennmaradt adatokat a maga nézs-
pontjabél értelmezni. »A mi felada:
tunk« — drja Tuskés — »megismer-
ni életét a maga valdsigdban s éle-
tébd8l megérteni a benniinket gaz-
dagitd értékeket.« Ehhez valéban 3
leghitelesebb forrasokat wvalasztotta
a szerzd, s a sajat konnyed és még-
is mélyenszdnté ismertetésén kiviil
béségesen idéz a Zrinyirdl sz616
egykoru foljegyzésekbBl és bisége-
sen kozol korabeli illusztricibkat is.
Tiiskés Zrinyi-képébdl a mai ma-

gyar olvasd valéban jél megismer-
heti a nagy magyar kéltot, de til
ezen, megismerheti Zrinyi Miklés
gcesét és mivének horvat forditéd-
jat, Pétert is, aki egyébként nem
csupan az Adriai tengernek szirénd-
jat forditotta horvdtra, hanem. vér-
tanusdgival is példat mutatott ar-
ra, hogyan kell a zsarnoksag-ellen
kizdd magyar ¢és horviat nemzet
egylivétartozasdat is értelmezni.

Itt, ezen a helyen, Tiiskés tanul-
manyanak ismertetésekor a recen-
zens-miforditénak nyilvan nem az

" a legfontosabb feladata, hogy a szer-

z6 gondossagat €s irdsmiivészetét he-
lyezze eldtérbe, hanem inkabb ar-
rol kell szélnia, hogy Tiiskés Tibor
dicséretre méltéan jé szemmel »ko=
z0s dolgaink rendezéséhez« is sok=
ban hozzdjarult, mert ramutatott
arra, hogy a két fivér, Miklds és
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