Magyar Laszlo

NEHANY ESZREVETEL A LEVELTAROSOK
ORSZAGOS OSSZEJOVETELE KAPCSAN

A szabadkai levéltar kiildotteként volt szerencsém részt venni a levélta-
rosok nyolcadik orszdgos értekezletén, amelyet Priftiniban a tartomanyi
képvisel6-testiilet impozans disztermében tartottak oktdber 12-étdl 15-éig.

A tizérds Gt firadalmit a kosovéi székhely keleties hangulata, ven-
dégszeretete, torténelmi nevezetessége feledtette. Torténelem ebben a tar-
toményban dgymond minden. Elég csak megemliteni Raskat, Gradanicat,
Visoki Delanit, a peéi piispokséget, a kosovdi iitkozetet. Tehdt nem
véletlen, amiért éppen Priftindban tartottdk meg az értekezletet, ahol a
részvevlket kiallitdsra, valamint szinvonalas hangversenyre vitték a ven-
déglaték. Majd az Osszejovetel a 4. napon feledhetetlen kosovédi kéruta-
zassal zarult. Egyszéval a szervez6k minden t6lilk telhet6t megtettek,
hacsak azt nem rdjuk fel, hogy a szimultin forditdst nem oldottdk meg,
amelynek hidnya kiilonSsen a szlovén nyelvl beszdmoldk alkalmaval
volt érezhetd.

Milyen munkaprogrammal dolgozott a kongresszus? — A sokrétd bi-
zottsdgi és egyéb tevékenység mellett jelent8sek voltak az el8terjesztett
beszamol6k.

Dr. Milo§ MiloSevié, a levéltarosok orszdgos szovetségének Gjdonsiilt
elnoke szuggesztiv er8vel magyarizta a tennivaldkat és tulajdonképpen
néhany évre elbre meghatirozta levéltiraink irdnyvonaldt: hogy egységes
Utkereséssel, az 4llagok rendszerezésével, nyilvantartdsdval és megBrzésé-
vel, szorosabb egyiittmikodéssel lendithetjiik fel méginkdbb a tdrténelem
e fontos segédtudomdnyit.

Zivota Anié felvdzolta levéltri szolgilatunk eddigi torténetét, amely
tulajdonképpen négy korszakot olel fel: az els8 idészak 1918-ig terjed.
A misodik 1918-t6l 1941-ig; a harmadik, forradalmunk idejére tehetd;
a negyedik fejlédési korszakot pedig napjaink levéltiri szolgdlata alkotja.

A multban nagyon sok értékes dokumentum megsemmisiilt, de a levél-
tari anyag védelmezésér8l hozott torvény (1950) fordulépontor jelent
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minden jugoszldv levéltdri intézmény munkdjidban. Zivota Anié a to-
vabbiakban megéllapitja, hogy eddig &ltaldban egységes fejlédési rend-
szert épitettiink ki, elméleti sikon is sikeriilt kdzos nevezlre jutni. A
levéltiri anyag ma mar hozziférhet6 birmely profild kutaté szdmara.

Dr. KreSimir Németh professzor a levéltdri anyag szakmailag egységes
feldolgozasit szorgalmazza. Elmélyiild alapossiggal elemzi a jovd levél-
tarat, ahol az automatizicié nem zirhatja ki magit az embert.

A gépesités elkeriilhetetlen a mind mnagyobb méretet 6lt6 levéltari
anyag szakmai feldolgoz4siban, azonban az ember élettapasztalata, in-
tuicibja, azaz Osztdnds megérzése, egyailtalin jelenléte ez ideig még he-
lyettesithetetlen. Az ismert zagrdbi professzor végezetiil egy egységes és
korszerG levéltari halbézat kialakitdsidnak lehetdségeit taglalta.

Levéltiraink meghatdrozott terv és program szerint mlkddnek. Dragan
Cirovié, belgrddi levéltiros ,, Tervezés a jugoszldv levéltarakban™ cim-
me] tartott értekezést. Mar a mult évi cavtati értekezlet is ramutatott
levéltaraink egységesebb tervezési programjinak kidolgozisira. Ha figye-
lembe vessziik levéltdraink hdbort el8tti dllapotit és fejlettségi fokit,
bizony ma méir minden téren Oridsi fejlédés észlelhetd.

Kiépitettikk a levéltiri szolgdlatot, és jelenleg ennek osszehangoldsin
dolgozunk. A tervezést és tervteljesitést Osszetett tényezdk hatdrozzdk
meg (munkakdriilmények, szakemberek létszdma, helyiségek 4llapota stb.).
Ennek ellenére az 6sszhang megteremtésén kell dolgoznunk a metodoldgia
terén is. Az ankétozott 31 levéltar 77,59/ -ban hasonlé véleményen van,
s6t 34 levéltir 85%)-a egységes dokumentdcid meghonositdsit Shajtja.

Marija Oblak-Carni és Ema Umek kdzds munkija a jugoszliv levél-
tdri hélézat felépitését vazolja, és utal a tdrvényes elGirasokra. Szerte-
agazd teriileten mikodnek levéltaraink, de dllanddan szem el6tr kell tar-
taniuk néhdny alapvet§ feladatot: az irattdri és a levéltdri anyag védel-
mezését, az okiratok rendezését, feldolgozdsit és megbvasit, végil pedig
az adatok szolgaltatdsit.

Az utbbbi feladata kiilonsen jelentds multunk felkutatasiban.

A levéltdri munka megszervezésére kihatissal van a levéltiri anyag
mindsége és mennyisége is. Ezért észlelhetd kiilonbség egyes koztarsasagi
és tartomdinyi levéltirak munkaszervezésében. A szerz8k tovdbbad apro-
lékosan elemezték az egyes koztirsasigok levéltirdnak munkamddszerét.
Gyakran szakmailag eltérnek a vélemények, fleg a kordbbi anyag fel-
dolgozésa tekintetében. Hasonlé helyzettel taldlkozunk a tartoményaink-
ban is. Teh4t tulajdonképpen ahiny levéltir, annyiféle egyéni vélemény.

A levéltiri anyag feldolgozasit 4ltalaban a legképzettebb szakemberek
végzik orszégszerte.

A szerz8k végezetiill felvizoltak a levéltari dolgozdk iskolai végzett-
ségének kérdésée is.
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Bogdan Lakié, a Szerbiai Levéltir jeles szakembere, a levéltirosok
tovabbképzését els6dleges fontossigiinak tartja. Szerinte el8késziileteket
kellene tenni levéltari kozépiskoldk és egyetemek megnyitdsira. Egy egy-
séges tovabbképzd politikdval olyan tudomanyos dolgozékkal gazdagod-
nank, akik szakmdjuk barmely teriiletén megbizhatéan tevékenykedné-
nek. Ez annil is inkdbb lényeges, mivel olyan segédtudomdnyrél wvan
sz6, amely meglehetdsen ,teljes embert” kovetel.

A tovébbiakban Lakié kitért levéltirosaink kiilfoldi kutatisira. Bi-
zony még mindig észlelhetd a tervszerltlen és szervezetlen kutatds. Igy
aztin nemegyszer fordul el6, hogy egyazon allag kutatisin egyiddben
dolgozik t5bb levéltirunk, holott ez egységes szervezéssel elkeriilhetd
lenne. Ezért inditvanyozza a kiilfoldi kutatds megszervezésének Ossze-
hangolasat.

A Vajdasagi Levéltdr szakembere Mr. Sredoje Lali¢ a levéltarrél, mint
tudomanyos intézmény kérdésérdl beszélt, amely azonban még jogi szem-
pontbSl nem oldédott meg egységesen az orszdg teriiletén. Levéltiraink
a mai feltételeknek megfelel6en joggal tdlthetik be tudomanyos hiva-
tasukat.

Kiilonos érdeklédéssel kisérte a hallgatdsig Dr. Milos MiloSevié szines
beszamol4jét a levéltdrosok washingtoni viligkongresszusirdl, amelyet ez
év augusztusiban tartottak meg. Kitlonosen érdekesnek igérkezik a jovd
évi olaszorszégi Osszejovetel, ahol el8terjesztik a restitucié kérdésée. Hi-
szen a visszaszarmaztatds problémija mind ez ideig megoldatlan kérdés
a vildgon.

Tovéabb is valogathatniank a szinvonalas beszimoldk koziil, de e sorok
irdjat igazdn a torok levéltdri anyag rank vonatkozd részének felku-
tatdsa tartotta izgalomban. Tulajdonképpen mir8l is van szé?

Csodalatra mélt6 a Kosov6i Levéltdir Eurdpa szerte végzett szivds
kutat6 munkéja. Mégis kiillonds megkiilonboztetéssel viseltetnek a tordk
levéltarak irant, hiszen az itt fellelt Kosovét érintd adatok szinte kivétel
nélkiil torténelmitk legsotétebb korszakat idézik.

Ilijas RedZanak, a Kosovéi Levéltdr lelkes turkolégusit az a meg-
tiszteltetés érte, hogy a kozelmultban is masfél hdénapig kutathatott a
konstantindpolyi levéltirakban, mint ahogyan pillanatnyilag is ott ba-
varkodik szlikebb hazija adatai irint. Bizony ez nem lényegtelen, ha
abbdl a ténybdl indulunk ki, hogy pl. az egyik macedéniai levéltar orien-
talistdjdnak még egyszer sem sikeriilt Térokorszdgban kutatnia, holott
Szkopjéban mar tizendt éve csak torok defterek regesztdin munkalkodik.
Sorolhatndnk a példikat ezzel a nagyon érzékeny ponttal kapcsolatban.
Tudniillik arrél van sz6, hogy Torokorszdg még mindig szigort méreék
alapjan engedélyezi kiilfoldi személyek részére a levéltari kutatdst. Egyes
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keletkutatdk nézete szerint taldn ezt részben objektiv okokbdl is teszi,
hiszen j6 néhdny torok levéltir rendezetlen.

Ennek ellenére az {zig-vérig levéltiros Fekete Lajosnak sikeriilt a leg-
nevezetesebb t6rok levéltdrakat felkutatnia. Evekig bogozgatta ott az
oszman-t6r8k nyelv bonyolult irasjeleit, és nagyon sok értékes dokumen-
tumot sikeriilt megfejtenie, amely tudtommal feldolgozas szakaszdban
van (?). A Fekete Lajos altal felkutatott adatok taldn a Vajdasdg torok
korszakdnak felkutatisa szempontjdbdl is dontd fontossighak lehetnek.

De nemcsak északi szomszédaink sikereire tdmaszkodhatnink, hanem
pl. a szkopjei, bitolyi, szarajevéi levéltirak orientalisztikai allagainak fel-
kutatdsakor meggy6z6désem szerint rendkiviili adatok birtokaba juthat-
nank szlikkebb hazdnk kozépkorarél. Nem utolsésorban jelentSs adatokkal
szolgdlhatna a szarajevéi Orientalisztikai Intézmény is. Ezt aldtimasztja
az a kapcsolat is, amelyet ebben az iigyben az emlitett intézmények
orientalistdival kotottem a kongresszus idején.

A szkopjei turkoldgus pl. elmondta, hogy csak Szabadkanak kifizet6dne
pénzelnie egy szakembert, aki ott Szkopjéban szabadkai vonatkozést ada-
tok utin kutatna a tordk defterekben. Az emlitett szkopjéi levéltiros
tovibb elmondta magirél, hogy mir 14 éve csak a t6rok deftereken
dolgozik, és bizony tSbbszor taldlkozott szabadkai vonatkozdsi adatok-
kal. Egyébként a defterek feldolgozdsit a 15. szdzad végétSl kezdte.

Hasonlbéan vélekednek az Orientalisztikai Intézet szakemberei, s6t a
bitolyi levéltdr is, tudtommal, Budat és kdrnyékét dbrazold torok térkép
birtokosa, de ki tudja, milyen driga dokumentumoké még. Mindez ter-
mészetesen jO néhiny évi alapos kutatast igényel, a végs6 Osszegezés hoz-
hatnd meg a kivant eredményt. Gyotrelmesen lassi munka lenne tehit
felkutatni a Vajdasiggal kapcsolatos torok okmdnyokat. Meggy8z8dé-
sem, hogy rendszeres kutatdmunkit e teriileten csakis vajdasdgi szinten
végezhetnénk. A végsd kovetkeztetések bizonyara tisztdbb vélaszt adni-
nak szlikebb hazidnk kozépkorira vonatkozdlag.

A levéltérosok orszigos értekezletén elhangzott egy nagyon értékes
megjegyzés. Tudniillik levéltirosaink egy-egy kiilfoldi kutatdsa alkal-
maval szimtalanszor el6fordult, hogy kozonnyel vette orszidgunk egyes
teriiletére vonatkozé fontos okmanyok adatait (fénymésolat készitésének,
szignatira feljegyzésének elmulasztdsa). Legtobbszor szlkebb kornyezete
felkutatdsan dolgozott, és érthetetleniil elmulasztotta mds levéltarunk
munkéjinak megkdnnyebbitését. Vagy pedig olyan eset is el6fordult a
multban, hogy egy levéltir elmulasztotta dtadni a mdasiknak a kiilfoldon
Bsszegylijtote adatokat. Mindezek a mulasztisok természetesen a jovében
nem fordulhatnak el8. A kiilfoldi kutatds orszdgos érdek, és egységes
megoldésra var. Igy aztdn a tovébbi levéltiri kutatds mind érdekfeszi-
t6bbé vélhatna, hiszen minden nap az djabb adattal gazdagodhatna.
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