kép, mint »idegen« emberek, tdjak
és népek fényképe (vagy inkabb
festménye), és mégis valds; kétsze-
resen az: tudomanyos és miivészi
hitele van! Péter Laszlé bariatom
— ndlam jéval buzgébb és alapo-
sabb ismertetd és biralé — tréfas-de-
riis-pedans szokdsa, hogy minden
Ortutay-kotetet a valogatds szem-
pontjai és sok mas oldalrél is mér-
legre tesz #s helyette még jobb
megoldast taldl. En azonban tugy
vagyok vele, hogy nem éppen ezek
és igy fejezik-e ki legjobban Ortu-
tay Gyula objektivitdsaban is szub-
jektiv (vagyis elkotelezett), szubjek-
tivitasaban is objektiv (vagyis va-
16sagtiszteld) egyéniségét?! Utdlag
mindnyajan okosabbak lehetiink, én

HUSEG ES HITVALLAS

inkabb azt irigylem, hogy »menet
kozben« minden ilyen jél sikeriilt.
(De jo lett volna csak ennyit té-
vedni!)

Még egyet — talan csak néha-
nyunknak, dél-alfoldi, észak-bacs-
kai sziilétteknek fontos —: Szabad-
ka és Szeged a két Kirdppend és
egyben meghatarozd vdros, sokunk
szépséges szerelmei, »akikhez« Or-
tutay Gyula sem lett soha hftlen,
pedig az értél (vagy t6t6l) 6 is eljutott
néhdnyszor mar a nagy 6ceanokig.
Mozgékony, tettrekész, valésagszere-
16 és valdsdgalakité viharsarki szii-
Iotteinknek egyik jellemzg tipusa 3,
akinek j6 tulajdonsigaiban idevalé
népiink magdra ismerhet.

KATONA BELA

SUTO ANDRAS: Istenek és falovacskdk.

Kriterion, Bukarest, 1973.

Sty Andrds neve néhany éve lett
népszer(i olvasékézonségiink koré-
ben. Az Anydm konnyid dlmot igér
ir6ja ma egyike a legismertebbek-
nek, és nemcsak sziikebb hazijaban,
Erdélyben.

Nemrég jelent meg Istenek és
falovacskdk c. konyve. A kotetben
talalhat6 irdsokat igy jelzi: esszék,
uJabb uti tiinddések. Kezdhetnen.k
az uj mii méltatasat e felél a mafaji
meghatdrozis fel6l, sokkal izgalma-
sabbnak tartjuk azonban, ha a
konyv kizepe felé taldlhaté ir6i be-
szélgetés cimével inditunk.

Mi dolgunk a vildgon? — teszi
fel az {ronak Hajdu Gydz6 a kérdést.
A kérdés altalanos érvényd, koro-
kon és tajakon at ivel, oregek és
fiatalok, munkisok és ertelmlseglek
szajan hangzik fel minden idékben.
S keresték is ra a feleletet, mert
nincs ember, nincs miivész, akit ez
ne erdekelne Hogy csak nagy iré-
kat idézziink: Vordsmarty, Petdfi,
Madach, Goethe és Tolsztoj, J(’)zsef
Attila és Majakovszkij, de még so-
kan masok is megfogalmaztik és fo-
galmazzdk a létiink ertelmet kutato,
vallato kerdeseket

Ebben az esetben ir6rél, mfivész-
r6l van szd, tehat a valasz is izgal-
mas: »... mert valahdnyszor fehér
papir elé iliink, annyiszor vizsga-
zunk és felelink arra, hogy mi dol-
gunk a viligon?«... Igy kérdez
Hajdu Gy08z6, és a felelet ra:

«,..0gy cselekedjiink, hogy meg-
maradjunk.«

Es érezziikk a konyvbdl, hogy Sii-
t6 Andras kovetkezetes hiiséggel
vallja: szlil6foldiink csak egy van,
de irédnta rengeteg a kitelességiink.
Ezzel a kotettel is adéssigot kivan
torleszteni, amikor a kozelmuilt em-
lékeit idézi Tamési Aronnal kap-
csolatban, akit mesterének vall, de
akit nem utdnoz a sz6 egyszerii ér-
telmében, hanem akinek iréi utjan
halad tovabb, helyesebben tovabb
épiti egy megvaltozott szabadabb vi-
lagban, szocialista emberséggel, hu-
manista hitvalldssal, Gjbél elkote-
lezve magat az iranyzatos iroda-
lomnak.

Amit az Arcképvdzlatok elss fe-
jezetében Tamisirél elmond, az ra
is ugyaniugy illik:»... azért vagyunk
a vildgon, hogy valahol otthon le-
gyiink benne... Szembenézni az j
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torténelmi
gunkkal.«
" Tamési utdn Kemény Zsigmond-
nak, egyik meéltatlanul elhanyagolt
nagy regényirénknak emlékét idézi.
A torlesztés itt két iranyban halad,
figyelmeztet az elfeledeit nagysag-
ra: »... hogy valamiképpen elémoz-
ditsam Kemény Zsigmond emléké-
nek dpoldsat« ... ugyanakkor a zse-
nik sorsat is elénk tarja. Kemény
ismerte sajat képességeif, miveltsé-
gének értékét ¢s a kort, amely ad-
dig fojtogatta, amig nem végzett ve-
le. »Mint regényirét még éltében el-
felejtették.« A sok csalodés, az ab-
randok teljes cs6dje a maganyba, s
végil az Oriiletbe kergette. .

Sité Andrs:lés igyekszik olyan dsz-
szefoglalot adni Kemény £értékeirdl,
hogy abba beleférjen mind a polga-
ri irodalomtorténet nagyjainak
(Gyulai, Péterfy, Horvath Jénos),
mind a marxista irodalmi értéke-
lésnek t6bb lényeges gondolata. Ezt
boviti, ezt teszi teljesebbé a sajat
szép mondatival: »S amiként a gyo-
kér a lombot szolgilja, a torténel-
mi mult is a jelen érdekében ontja
sulyos tanulsigait. Kemény Janus-
arca (... egyidejiileg elbre és hat-
ra tekint, de léptét a korszellemhez,
a haladas igényeihez igazitja, bizo-
nyos lévén afel6l, hogy vissza maér
nem vezet ut. Multidézése mentes
mindenfajta nosztalgiatol.«

Ezzel a visszaemlékezéssel tanit
benniinket, magyarokat egy fontos
tételre: tanuljuk meg az életet em-
berségkozpontian szemlélni, ne ma-
gyarsagkozpontian, mint ahogy ezt
tették elddeink szazadokon at. S
mondjuk itt ki az ebbdl kivankozd
kiovetkeztetést: minden nemzet
annyit ér, amennyire mas népek
értékeit becsiilni tudja, s nem any-
nyit, amennyire dnmagat dicséri.

Akikre Siito felfigyel ebben a
fejezetben, azokrél ugyanugy, mint
réla, az deriil ki, hogy a wvaldsag
szeretete, az igazsdg hirdetése, a
néphez, a jovéhoz valé hiiség, elko-
telezettség a jellemzGjlik. Tamésit
és Keményt, a regényirékat ugyan-
ugy, mint Nagy Imrét, a fest6t ez
a kozos hitvallds kapesolja Gssze.

Nagy Imre és Zsogod, a miivész
tusculanuma ugy elevenednek meg
elottiink, mint ahogy a festg tanit
meg latni, aki szineivel zuzmaras
télidében is tud tavaszt »vanizsol-
ni.«

viszonyokkal és oOnma-
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»Ha én azt mondanam, hogy nem
latok el a tavaszig, letenném az
ecsetet« — mondja Nagy Imre. Sii-
ts6 a tovabbiakban igy summaéizza
véleményét alkotasairdl: ».. aki az
¢életet keresi oly faradhatatlanul,
mint 6, annak stilusa, egyénisége,
utanozhatatlan hangja is oly észre-
vétleniil alakul ki, ahogyan a virag
nyeri el szinét a f6ld taplalé ned-
veitsl. )

Az § allandé mondandéja a vi-
lagrél: annak a népnek mindenna-
pi kiiszkibdése, amelybdl vétetett.«

Az Istenek és falovacskdk nem
egy irésabdl Siit6é Andras életérdl,
ir6i fejlédésérdl is sok mindent
megtudunk. Tamdsi Arontél Gasl
Gaéborig, a Korunk nagy tudasu
szerkesztGjéig, kik segitették eldbb-
rejutdasat. Nagy Istvan és Asztalos
Istvan tarsaségdban jarta Erdélyt,
tartottak az irodalmi eseteket, ame-
lyeken § eleinte csak a »nagyok«
konyveit arusitotta. Olykor az anek-

~ dota modoraban elevenedik meg éle-

tének egy részlete. Nagy Istviannak
nem merte eleinte bevallani, hogy
milyen célokat melenget magdban,
hogy maga is szerelmese lett mar a
tollnak, ezért kapta biztatasul egy
alkalommal ezt a mondatot: »J6
konyvkereskeds lehetne magabdl,
tiatalember.«

Emlékezik a Falvak Népe szer-
kesztéségében eltelt id6szakra, meg-
idézi Thomas Mann emberséget
ugyanugy, mint Szabé Pal irdi és
emberi példamutatasat. Ir Balogh
Edgarrél, majd a fiatalon elhunyt
roman ki61t6rél, Nicolae Tauturdl,
»a roman nép s az egyiutt é16 nem-
zetiségek  Oszinte  testvériségének
egyik legrokonszenvesebb . képvise-
16jérél«.

A kotet egyik legérdekesebb ira-
sa a cimadd Istenek és falovacskdk,
ez is beszélgetés, de Huszar Séndor-
ral. Itt egy allandbéan vitatott kér-
dés keriil elétérbe: mitél lesz valaki
modern miivész. El kell-e menniink
ezért inaskodni az egzisztencialis-
takhoz vagy Tristan Tzarahoz, a da-
da (falovacska) izmusinak megte-
remt8jéhez?

Kitorni akarunk-e mi irodalmi
sikon valamerre, avagy betdrni va-
lakihez, valami miatt?

Sité wvalasza: »... folkurjant-
hatunk id6nként, hogy Dbetortiink
Eurdpaba — mik6zben az greg fold-
rész a fiile botjat sem mozgatja —,
att6l még nem lesziink korszeriek.



Sajat foldiinkbe kell markelnunk,
ha beletérik is a kdrmiink.

A banilis realizmus eszkdzei el-
avultak. Az ujitds igénye 4ltaldnos
és jogosult; ami jogtalan: a puszta
becsvagy, a bukfenc, az $ncéli for-
mabontds, amikor a szerzd pontosan
tudja, hogy mit nem akar, de fogal-
ma sincs arrdl: mit akar. Nézz csak
koriil: van ilyen.«

Igy, ilyen tdmoren, vilagosan fo-
galmaz Siitd.

Az iréi hitvallss, elkdtelezettség,
feladatwiallalds problémdi mellett
sok jeles roman iré6 nevével is ta-
lalkozunk. Ezek vagy mfveikkel ha-
tottak Siitére, vagy bardtsagukkal
segitették eld {réi érlel8dését. A sok
szerzftars koziill ragadjunk ki né-
hényat: Ton Creangit, Ion Alexand-
rut, vagy Pet6fi lelkes roman fordi-
téjat, Eugen Jebeleanut, akik a ko-
z6s bolesGhely més anyanyelvii, de

ko208 jovoért kiizdg alkotomiivészei,
A réluk sz6l6 emlékezésben is feld
hangzik H. QGQy. kérdése: »Miként
fogalmazndd meg — a magad sza:
méra — a testvériség iréi-miivészi
szolgdlatinak sromét? Siit§ valasza:
»Mint minden tisztességes szandék-
nak és munkdnak, ennek is oréme
van: a jo lelknsmerebé «

Sok tanulsigot vonhatunk le eb-
bél a kényvbol. Szamos értékes gon+
dolattal nem foglalkozhatunk, hisz a
kényvismertet§ erre nem is vallal-
kozhat. Azt azonban megéllapithat”
juk, hegy az elején foltett kérdés
nem maradt megvalaszolatlan Az
olvasé azzal a j6 érzéssel teszi le a
kényvet, hogy ismeretei gyarapodtak
tanult és tapasztalt, bepillantott
a roméniai magyar irék életébe, al-
kotémihelyébe. Esetleg felébred
benne a vagy, hogy az emlitett {rék-
kal meg is ismerkedjen, meggyozbd—
jon Siité Andras igazardl, vagy vi-
taba szalljon vele.

E€SETVEI MARIA

A MUVESZETROL — TUDOMANYOSAN

Mfvészetpszichologia. Valogatta és szerkesztette: Haldsz Laszlo

Gondolat Kényvkiadé, Budapest, 1973.

Egy pszicholégiai miG bemutatas-
sa els6sorban tudomdnyos folydira-
tokban, vagy legaldbbis a lapok tu-
dom#ényos rovataiba kivdnkozik. A
. Mivészetpszicholégia, ez a Halasz
Liaszlé valogatisidban megjelent ta-
nulménykotet kivételt képez. Olyan
frésokat tartalmaz ugyanis, amelyek
a szakemberek érdeklddésén kiviil
méltdn szadmithatnak a miivészettel,
elsSsorban -az irodalommal és a k\ep-
zOmiivészettel foglalkozé érdeklfdé-
sére is. A wvilogatds soknétiisége
folytan a kiétet mind a mivészetek
aktfv mfiveldinek, mind a mfialko-
tdsok @élvezdinek érdekes olvasms-
nylava valhat még akkor is, ha né-
melyik tanulmdny bizonyos eldzetes
pszichol6giai ismereteket feltételez.
Ez fbleg az empirikus kutatésok
eredményeit ismertet§ tanulményok
kutatdsmddszertani aspektusaira vo-
natkozik. Véleményiink szerint az
olvaséi figyelemnek a modszerrd]

a vizsgilat eredményeire és a konk;
lazidkra wvalé Attevodéssvel ez a
nehézség kdnnyen lekiizdhetd, ugy~
hogy az olvasményok eppoly in-
tellektudlis élményt nytjthatnak a
metodolégidban kevésbé jartas olva-
sénak, mint e teriilet szikebb ér-
telemben vett szakemberének.

A Gondolat K¥nyvkiadénak nem
ez az elsd ilyen jellegli kiadvdnya.
(Eddig megjelent a Pszichofiziols-
gza, Behamonzmus, A pszichoanali-
2is és modern irdnyzatai, Szocidl-
pszichol6gia.) Mint az el6bbieknél,
a Mfivészetpszicholégia esetiében is
bevezetd tanulmény hozza kizelebb
a kidzreadott tanulményokat az ol-
vas6hoz, Haldsz Lészlé tanulmaénya
nemcsak hogy megértésbeli eligazi-
tast nydjt, hanem nagymsértékben
hozzijarul egy aktiv olvaséi bedlli-
tédas kialakitdsahoz, fokozva ezaltal
az olvas6 érdeklddését és az oda-
figyelés éherségét. A bevezetd ta-
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