Teleki Laszlé
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JOGI VONATKOZASAI, KULONOS TEKINTETTEL

A BUNTETOJOGI SZANKCIOK ALKALMAZASANAK
LEHETOSEGERE

A rohamosan fejl6d6 és egyre dinamikusabbi valé gazdasigi élet, a ter-
melés mind magasabb szintre val emelkedése, az egyén fogyasztasi kapa-
citisdnak megnovekedése, sziikségszerlen valtozdsokat idéz el egyrészt az
egyén, mint a fogyaszt6i tdrsadalom alapvetd és legkisebb része, masrészt
maga a termel$ és az érdekelt képvisel§ jogi személyek kozott.

A gazdasagi fejlédés fokoz4dé litemének megtartdsa, a tirsadalmi Gjra-
termelés folyamatdnak zokkenSmentes biztositisa — nem tévesztve szem
el6l az egyén mind szélesebb igényeinek és sziikségleteinek kielégitésér, —
t0bb gazdasigi instrumentum alkalmazdsit teszi sziikségessé, melyek ko-
z6tt néhanynak a gyakorlati alkalmazdsa folyaman a jogi vetiileteivel is
kell szdmolni.

Napjaink egyik legismertebb és legnépszerlibb jogi instrumentuma — az
altaldnos gazdasigi célokat szolgdlé eszkoz — a polgirok szdmdra nydj-
tott hitel, mely kiilonb6z8 egyéni igények kielégitésére fordithatd, és kii-
16nb6z8 id8tartamra szélhat, kezdve a rovidlejiratt fogyasztéi hitelt6l
egészen a hosszilejdratd lakdsvasarldsi hitelekig a kolcsondk széles skald-
javal taldlkozhatunk.

Ezeknek a kétoldald jogiigyleteknek azaz a szerz8dések formdjiban lét-
rejott jogviszonyoknak gazdasigpolitikai és tdrsadalmi jelentOségl értéke
és jelentOsége kozismert, elvitathatatlan. Egyre nagyobb szdmban valé al-
kalmazésuk jelent8s hozzadjiruldst jelent fontos gazdasigi célkitlizések
megvaldsitdsdhoz, dsszhangban vannak az egyéni és tarsadalmi érdek meg-
valbsitdsdval a gazdasigi élet szdmos fontos teriiletén.

A fent emlitett gazdasigi célokat szolgdld jogintézmény kétségbevon-
hatatlanul hasznos oldaldn tdlmenden a kell§ el8vigyidzatossig és megel6-
zés érdekében foglalkozni kell azokkal az esetekkel is, amikor a polga-
roknak nyt@jtott tdrsadalmi hitel nem éri el céljit, mert az adds szere-

107



pében a polgir szerz8désbeli kotelezettségeit elhanyagolja vagy ritkabb
esetben torlesztési kotelezettségeit teljesen megtagadja.

A késébbiek kdnnyebb megértéséhez tudni kell, hogy itt tulajdonkép-
pen az adasvétel egyik specidlis valfajirdl van szd, amikor a hitelt fel-
vevl polgir azonnal a megvasdrolt targy (ingd vagy ingatlan) tulajdondba
jut. Az adésvételi szerz8dés Altaldnos alakjatél annyiban tér el, hogy a
vételdr kifizetése részletekben torténik. Ezaltal kettds jogviszony alakul
ki: egyrészt a vevO és az eladd kozott (adasvétel) misrészt a vevd és a
hitelt nydjtd, azaz hitelez8 kdzott (koleson), amikor az eladd és a hite-
lezé személye azonos is lehet.

A fenti esetek, tehdt amikor az adds a hitelszerz8dések fizetési kotele-
zettségét elmulasztja, a gyakorlati életben a mulasztisok igazoldsira fel-
hozott indokok tekintetében igen sok valtozatban el6fordulnak.

Nem bocsitkozunk eztttal a felhozott kifogdsok sokféleségének és azok
tobbé-kevésbé megalapozott voltdnak részletezésébe, de teljes bizonyos-
saggal leszogezhetjiik, hogy a hitelezd jogainak biztositdsira mindeniitt és
mindenkor rendelkezésre 4llnak a polgari-kotelmi jog szabdlyai, amelyek-
nek a viszonylag gyors és hathatds alkalmazdsa a legtobb esetben sikerrel
jar. Ezeknek az anyagi jogszabdlyoknak az alkalmazdsa a megfeleld elja-
rasi-végrehajtdsi rendelkezésekkel kiegészitve az esetek legnagyobb részé-
ben 4ltaldban kielégitdnek is mutatkozik.

Az utbbbi iddben azonban a hitelszerz8dések megszegésének kiilonbsz6
médjai, de f6leg az, hogy ezdltal mind nagyobb, stlyosabb karokat idéz-
nek eld, igazolttd teszi annak a nézetnek a létjogosultsigdt, mely szerint
bizonyos esetekben kevésnek bizonyul a mir hagyomanyos polgirjogi ko-
vetelés tdmasztdsa az addssal szemben és indokolt a kilonboz8, adott
helyzetnek megfeleld biintetSjogi szankcidk alkalmazasa.

A probléma olyan megoldasa, hogy a polgéri jog teriiletérdl a biintetd
eljards felé terelddik pozitivnak tekinthetd mind a kdrosult hitelezd kar-
talanitdsa, mind pedig a tirsadalmi erkélcs, fegyelem és feleldsség meg-
szilarditisa szempontjab6l. Ezen kiviil nagy elénye a polgari eljirdssal
szemben az is, hogy a biintet6 eljards természeténél fogva tdmorebb, gyor-
sabb, ezdltal hatékonyabb. Igaz ugyan, hogy bizonyos esetekben a biin-
tetd eljards folyamin olyan 64n. ,el6zetes” kérdéseket kell tisztdzni, me-
lyek néha nehézségeket okoznak a birdsignak, s amelyekhez néha nem
elég a teljes vagyoni tényallds feltirdsa sem (pl. az adds csaldsi szdndéka-
nak bizonyitdsa). Az igy kapott eredmény (itélet) viszont nagy 1épést je-
lent a probléma teljes és végleges tisztdz4sa felé, mivel a biintetSjogi ma-
rasztalé itélet alapul szolgal a polgari eljirdsban hozandé dontéshez, mely-
nek méir csak az a feladata marad, hogy megillapitsa az okozott kar
nagysagat. Amennyiben pedig, mir a biintetd eljiras folyamin, melynek
elsédleges célja a biintet8jogi felel8sség megallapitdsa, bebizonyosodik az
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okozott kir Ssszege is, a birdsdg a biintetés kiszabdsa mellett megitélheti
a kartérivési kotelezettséget is, s ezdlal feleslegessé teszi a rendszerint ez-
utan kovetkez6 polgari eljarast.

A biintetd eljirast az egyes addsok esetében azonban nem minden eset-
ben lehet meginditani. Ehhez meghatirozott tényallds ill. fenndlldsinak
alapos gyanija sziikséges.

A gyakorlati életben ezek az esetek 2 csoportba oszthatdk. Az egyik-
ben a hitelszerzés mddja, a mésikban az addsnak a hitel visszafizetésével
kapcsolatos szdndéka jatszik dontd szerepet. Az esetek egy részében a pol-
gar oly mddon jut egyébként torvényes keretek kozott hitelhez, hogy té-
vedésbe ejti a hitelez jogi személyt, sajit anyagi lehetOségeivel kapcso-
latos kérdésekben (fizetGképesség) vagy pedig tudatosan megtéveszti mds
tulajdonsigaival kapcsolatban. Ez utébbi sziikségszerlien hamisitott doku-
mentumok felhasznaldsdval jar. Ezek az esetek magukon viselik a csalas
blincselekményének bélyegeit. Ha pedig a hitelhez oly mddon jutott a pol-
gar, hogy ekozben felhaszndlta hivatali befolyasat, azzal kiilonb6z6 mé-
don visszaélt, vagy meghatdrozott tisztségébdl szdrmazd kotelességét meg-
szegte, a hivatali hatalommal vald visszaélés bincselekményeinek valame-
lyikérdl van szé.

Ugyanez a blincselekmény 4llhat fenn akkor is, ha az adés rendesen
teljesiti a hitelszerz8désbdl eredd kotelezettségeit, de egyébként magihoz
a hitelhez tisztességtelen Gton jutott. Ennek indokoltsigahoz nem férhet
kétség, ha abbdl a ténybd] indulunk ki, hogy ezaltal misok, a hitelre job-
ban raszorulé polgarok rovidiltek meg, és hogy a hitelt ilyen médon fel-
vevl polgir sajit maginak jogtalan vagyoni eldnyt szerzett.

A csalas bancselekményének fennforgdsdhoz sziikséges, hogy hidnyoz-
zék az adds szdndéka a hitel rendszeres visszafizetésére a hitel felvétele
idépontjaban, ami az adds az emlitett id8pontban fennillé anyagi koriil-
ményeinek alapos vizsgdlata alapjdn, valamint szdmos mds, kiils§ jelbdl
dllapithaté meg.

Igy pl. a hitel felvétele utdn az adds anyagi koriilményeinek jelentds
romldsa, amit nem lithatott el8re, csokkenti a biintet§ szankciék alkal-
mazdsinak lehetOségeit, de megmaradnak a polgiri peres eljirdshoz tar-
toz6 kartéritési kotelezettségei.

Végiil, meg kell emliteni, amennyiben egyes esetekben fennillnak a fel-
tételek, biintetSjogi felel8sségre vonhatd a hitelt csaldrd, fondorlatos, vagy
mas szabdlytalan médon felvevs polgir mellett, az 8t felbdjtd, tettének
elkdvetésében segédkezd, vagy mis mddon részvevd személy is.

A fentiekbd] lathatd, habir ezdttal nem volt célom részletekbe bocsat-
kozni, a hitelszerz8dések megkotésének és teljesitésének igen sokféle és
kiilonb6z8 esetei ismeretesek. Tekintettel arra, hogy a hitelszerz8désnek
nagy a tarsadalmi jelentGsége, az a torekvés, hogy e jogi instrumentum
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célja a legnagyobb mértékben megvaldsuljon, fokozott tdrsadalmi erSki-
fejtést igényel és sziikségessé teszi, hogy az illetékes szervek megfeleld
koriiltekintéssel jirjanak el minden egyes esetben. Nem kis mértékben vo-
natkozik ez azokra az igazsigiigyi szervekre, akik hivatali hataskoriikon
beliil jutnak kapcsolatba ezekkel a kérdésekkel, mert csak az egyes prob-
1émak alapos tanulmanyozasival, a rendetkezésre 4116 jogszabalyok kovet-
kezetes alkalmazdsival és ezeken t(l, hosszabb tivlatokon a megfelel6
kovetkeztetések kialakitdsdval lehetséges orvosolni az e téren mutatkozé
hidnyossagokat.

Rezime

Nepostovanje kreditnih ugovora i moguénost primene
krivi¢nopravnih sankcija

Autor u uvodnom delu svog rada daje kratak presek ekonomske potrebe i op-
ravdanosti davanja kredita gradanima i podvladi druftveni znadaj pomenutog
ekonomskog instrumenta. Zatim upozorava na moguénost zloupotrebe ove be-
neficije od strane pojedinih korisnika te izlaZe sluajeve koji se najéedée pojav-
ljuju u praksi.

Autor zatim ukazuje na razne varijante druftvenog reagovanja na ove slu-
dajeve te razraduje pojedine pravne mere koje se mogu preduzimati protiv pre-
krdioce navedenih ugovora, sa posebnim osvrtom na moguénost primene krivié-
nopravnih sankcija.

Na kra)u podvlac1 odgovornost svih nadleZnih organa kO]l udestvuju na neki

nadin u refavanju ovog znafajnog drudtveno-pravnog pitanja.

Summary
Breach of Credit Transactions and Judicial Sanctions

By way of introduction the author exlains the necessity of granting credit to
private individuals, stressing the public significance of this economic measure,
and presents reasons for its’ justification.

The author directs our attention to possible misuses of favourable private cre-
dit transactions and reviews the the most frequent and characteristic cases. A
variety of possible public reactions are listed as well as sanctions against pri-
vate individuals in case of breach of credit contracts.

In conclusion the author emphasizes the responsibility of all the concerned
parties which are one way or another involved in solving this significant socio-
judicial problem.
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