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A SZABADKA TELEPULESNEV FOLDRAJZI EREDETEROL

A telepiilésnevek nyelvi keletkezésével gazdag irodalom foglalkozik.!
A kutaté nyelvészek és torténészek a helynevek kialakulasaval kapcso-
latban néhany alapveté kérdésben megegyezd véleményre jutottak,
melyek a kovetkez6kben foglalhatok Ossze:

A helynév természetes tajékoztatd, helymeghatarozo jellegl, ezért
mindig valami olyan jellegzetességre utalt, amely a kornyezet szamaéra
meghatarozast, megkiilonboztetést tudott nyGjtani. A telepulésnévnek
»olyasfajta volt a jelentdsége a falvak €életében, mint a szemeélynévnek
az ember életében: a kdrnyezd vilagban egyéni 1étezésének, kiildnvalo-
saganak és masoktdl valé megkilénboztetésének a kifejezésére szol-
galt.«® A falunevek legtébbszor nem valakinek az Otletébd! sziilettek,
hanem a kdrnyezetben spontanul alakultak ki, a falut korillvevé szom-
szédsag korében, akiknek elsésorban voit sziikséglik a megnevezésre.
A forrasok arrdl is szélnak, hogy a foldestr, vagy éppen a Kirdly volt
a névadd. Az ilyen tervszerii névadasok azonban egészen kivetelesek
voltak. A falunevet a legidbb esetben a szomszédos kdzOsség tajéko-
z6dasi, megkinonboztetési igénye hozta iétre.

Barmely vidék helységnevei a foldrajzi keletkezés szempontjabol
két alapcsoportra sorolhatok.

Az egyik, joval népesebb csoportot azok a ‘helynevek iképezik,
amelyek ott helyben, az illetd vidéken keletkeztek. Ezek az autochton
helynevek. A telepiiléshalozat beslirlisodésével és a népesség vele osz-
szefliggé helyvaltoztatasaval kapcsolatban azonban egy masik jelen-
ség — a helynevek térbeli vandoridsa — is igen gyakori volt. A mas
tajra koltoz6 népesség nem egyszer magaval vitte az elhagyott lako-
hely nevét, vagy a kornyezet foldrajzi neveib6l telepitett &t néhanyat.
Ezek az allochton falunevek. ‘A helyben keletkezett és az é&ttelepitett
helynevek kodzott gyakran tipusbeli killonbségek észielheték — az al-
lochton nevek Kirinak 0j kdrnyezetiikb6l. Ez a kiilonbség meg szem-
betlinébb, ha a helynevek mas etnikai kdzegben jottek létre. Az etnikai
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hatds természetesen egy adott heterogén népi Osszetételli kérnyezet
autochton neveiben is megnyilvanul.

E néhany alapvet6 gondolatot el6rebocsatvan, vizsgaljuk meg
varosunk nevének foldrajzi eredetét, szem el6tt tartva azt a tényt, hogy
a magyar torzsek honfoglaldsa és megtelepedése idején, Bacska mai
teriiletén a Tisza és a Duna menién, tovdbba az emlitett két terilet-
savhoz hasonlé kedvezd vizrajzi feltételekkel rendelkezé homokvidé-
kiink peremén szlav lakételepek voltak. Varosunk neve tehat iehet
autochton, helyben keletkezett, vagy mas vidékrgl athozott atkdlidz-
tetett telepiilésnév. Nézzitk meg mindkét lehetbséget. Eibszor is azon-
ban lassuk, milyen alakokban valtozatokban szerepelt a Szabadka hely-
név a t6rok hodoltsag eldtti korszakbdl szarmazé oklevelekben. A mint-
egy 150 €évet atfogo idékozbdsl (1391—1541) vegylink nehany oklevelet
killonbozo évekbdl:

Zabotka (1391) , Zabadka (1499)
Zabathka (1429, 1439) Zabathka (1502)
Szabathka (1448, 1464) Szabadka (1504)
Zabathka (1497) . Zabathka (1511, 1519)

Az elsé esetben azt tételezzitk fel, hogy véarosunk neve helyben,
vegyes népi Osszetételld kornyezetben keletkezett, tehat vagy magyar,
vagy szlav eredet(. lvanyi istvan szerint ez a thelynév magyar eredeti
és »oly helységet jelent, ahol szabadosok, ahol szabadalmazott jobba-
gyok laktak. Szabadka neve e szerint egyértelm(i Szabadhely, Szabad-
szallas helységek nevével«® Ebben az esetben a kornyezet névado
lakossadga magyar, a telepiilés lakossaga pedig lehet magyar, szlav
vagy barmely mas etnikumhoz tartozdé. A kézépkori helynevek erede-
tére vonatkozé nyelvészeti kutataseredmények mai aildsa alapjan meg-
allapithatd, hogy a Szabadka helynév nem keletkezett a szabad, sza-
bados sz6bél. Ivanyi Istvan magyarazatat nem tamaszijak ala a térténeti
tények sem. A XV. szdzad masodik felében a kivalisagokkal rendel-
kezé teleptilések koézil a mezdvarosok 'szama kereken 850-re rigott,*
a kialonbb6z6 szint(i jobbagyi kivaltsagokkal rendelkezé szabad falvak
szama pedig ennél joval nagyobb lehetett. Ezek szerint ennek a hely-
névnek jgen gyakorinak kellene iennie, pedig nem igy van. A megol-
dast tehat mas iranyban kell keresni, vagyis a keletkezés helyét te-
kintve a Szabadka helynév dehet ugyan autochton, de mas — mondjuk
szlav vagy kun — nyelvi kdzegb6l jott sz6 rejtézik mogotte. Vidékin-
kén a kozépkorban a magyar, szlav, kun egyittélés nyomai mutatha-
tok ki. Ez a tény a helynevek alakulasdban is visszatiikrozédik. Ime
néhany példa:

Pusztaegyhdaz  Martonos Madaras Kanizsa
Ludasegyhaz Gyorgyén . Tompa Szabadka
Likasegyhaz Pali Vastorok Kelebia
Veresegyhaz Adorjan (Hadrian) Vamtelek Bajmok
Sebesegyhaz Nagyfény Tavankut
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A személynévre, tulajdonsagra, szerepkdrre utald oOnatldéan vagy
szobsszetételben jelentkez6 magyar eredetl helységnevek elsd pillan-
tasra elkiilonithet6k. A negyedik csoport helynevei azonban teljesen
eliité hangzastak, €s ertelmiket illetéen is bizonytalansagban vagyunk.
Kanizsa a Tisza partjan létesiilt, a 1obbi Szabadka kornyékén tomoril.
Kanizsa neve biztosan szlav eredetd, de lehet, hogy a t6bbi is az. An-
nak sem zarhatjuk ki a lehetéségét, hogy a kunok szerepeltek névado-
xént. Tudjuk, hogy a kunok kiildn jogéllasi terilete szazadokon &t koz-
vetlenill szomszédos volt a szabadkai birtoktesttel. A mondottak alap-
jan a Szabadka helynévjelentését és keletkezésének forrésait, ha autoch-
tonnak tekintjiik, az 6szlav, vagy a kunok nyelvének székincsében kell
keresniink. Ez a munka a nyelvészet hataskorébe tartozik.

A masik feltevés az, hogy Szabadka neve idegen vidékrdl attele-
pitett, itt meghonosodott és az j nyelvi kdrnyezetben médosult tele-
piilésnév. Ez a feltevés igen kozel allhat a torténelmi igazsaghoz, mert
biztosan tudjuk, hogy Szabadkan éltek telepesek — hospesek. Ugyanis
egy 1429-évi oklevél — a varos lakossagard! beszélve — réluk szd
szerint megemiékezik (»hospites et incola regales«<). Amint latjuk, a
névathozatalnak megvolt az objektiv lehetdsége.

lvanyi istvan utan negyed évszazaddal késébb Toncs Gusztav
ebben az irdnyban kereste a megoldast’ Tudomanyos, helynév-etimo-
16giai modszerrel arra a megéliapitasra jutott, hogy a Szabadka név a
régi szlav bat (hegygerinc, hegyhét, hegysor, dombhat) szonak a
za prepoziciéval és a ka képzbvel ellatott Osszetételébdl keletke-
zett. »A za-bat-ka jelentése (...) a kis hegygerinc, a kis dombhat
moge, illetve a kis dombhat mogott levs vidék s egy értelmit a zagorie,
a zagorica (hegymogi vidék, kishegymogi vidék) elnevezésekkel.«® Fold-
rajzi szempontbol ez a nyelvészeti gondolatmenet azzal a topogréfiai
megjegyzéssel egészithetd ki, 'hogy a zagorje 520 mindegyik szlav nyelv-
teriiieten a hegyvidéki formakincshez kapcsolédd helymeghataro-
zast jelent. Siksagi tajakon, még ha kissé mozgalmasabb is a térszin,
mint példaul felénk, sem helymegjelolésre, sem maés értelemben nem
hasznélatos ez a kifejezés. Helymeghatarozasra wutald ilyen nevet erede-
tileg tehat csak a feifoldi telepilések kaphattak és viselhetiek. Vagyis
hegyvidékrél keriilhetett el 'hozzank ez a helynév. Honnan és mikor jo-
hettek azok a telepesek, akik a szabadkai birtok megfogyatkozott la-
. kossaganak szamat gyarapitottak? — tehetjiik fel a ikérdést, ha helyes-
nek fogadjuk el Toncs Gusztav magyarazatat.

A telepitések mar a XiH. szdzadban megkezdddiek és abban az
idében f6leg a kiralyi s egyhazi birtokok felé iranyultak.” Ezek az okle-
velekben libernek, hospesnek nevezett jovevények jobbara kiifoldrdl
érkeztek és joval nagyobb kivaltsagokat élveztek, mint a késbbbi sza-
zadok telepesei. A XIlil. szazad méasodik felétdl kezdve a feudalis allam
megszilardulasa a termeléerdk gyorsabb fejlodését eredményezte, ami
tobbek kozott abban nyilvanult meg, hogy nagyobb érdekidodés kezdett
mutatkozni a megmivelhetd foldek irant. A gazdasagi-tarsadalmi valto-
zasok és igények hosszan tantd telepitési folyamatokat inditottak meg.
A szervezetten mozgatott és tervezett népességdramids a gyérebben
lakott, de gazdasdgilag hasznosithatd orszagrészek €s az elnéptelene-
d6 feudalis nagy- és kozépbirtok felé iranyult. A telki gazdalkodason
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alapuloé Urbéres szolgaltatasi rendszerben a birtokosoknak kiilénleges
érdekiik fizodott a jobbagyok szaménak szaporitdsdhoz, ezént a ki-
ralyi, egyhazi és vilagi birtokon egyarant meghonosodott a telepités
gyakorlata. A telepitésnek tobbféle modjat ismerjiik. Gyakori -eset voit,
amikor a foldestir egy masik sajat kozelebbi vagy tavolabbi birtokard!
telepitett at lakosokat az liressé valt, vagy az Gjonnan szerzett birtokra.
A munkaeré szerzésének ez volt a legegyszer{ibb és legolcsébb mbdia,
mert a telepités a foldesuri (1zem szervezésében tortént. Az ilyen tele-
pités azonban a munkaeréhiany ndvekedésével egyre ritkabban volt
kivitelezhet6. Messzi tajakrol, idegen birtokokrdl kellett hozni jobba-
gyokat — olyan helyekrél, ahol a munkaer6 a természeti adottsagok
miatt nem volt gazdasagosan kihasznalva. A népességmozgéas jogi
alapjat a jobbagyok szabad koltézkdédési joga képezte. A gazdasagi
szitkség hozta létre a telepitGk rétegét. A »telepitfk« szerz6déses udton
végezték munkéjukat, amiért ket a foldesurak anyagi eilenszolgalta-
tasban részesitették. A pénzbeni fizetés helyett elterjedt szokas volt
a birtok zalogba adasa bizonyos id6re. A telepités sok gonddal jaro6,
faradsagos, de kifizetédé miivelet volt. Ezért szamos vagyon- és bir-
tokszerzd csalad vallalt telepitési bérleteket és szerzédéses telepi-
téseket.

A telepesek — az oklevelekben hospesnek, vagy libere condi-
tionisnak nevezett jobbagyok — szamos kedvezményben részesiiltek,
tobbek kozbtt néhédny évre a foldestri terhek aldl is mentesiltek. A
hospeskdzségek azonkiviil bizonyos foku birdskodasi jogokat is élvez-
tek. Ezért emlegették az oklevelek az ilyen telepiiléseket szabad fal-
vaknak (libera villa). Kik voltak ezek a telepesek? Hatarozott feleletet
nem adhatunk, azonban egy dolog bizonyos. Nevezetesen az, hogy a
korabbi szazadok hospeseivel ellentétben, a Xlll. és kés6bbi szdzadok
hospesnek nevezett paraszisaga zommel a belfdldi magyar, déiszlav,
szlovak, olah jobbagyok soraibdl regrutalédott, akiket a silyossa valt
feudalis terhek kényszeritetiek jobb életkériilmények keresésére. Ezek
tomegével szemben a kilféldrél érkezé telepesek szama csak ele-
nyész6 lehetett.

A telepiiléstorténet egyik igen fontos feladata a természeti-gaz-
dasagi hatdsok, valamint a népszaporulat teriileti klilonbségei folytan
eléali6 kirajzasok, elkoltézések centrumainak felkutatdasa, tovabba a
mozgéasok idejének, iranyainak, intenzitisanak és tarsadalmi-gazdasagi
okainak feltarasa. Ez énthetd, mert a kbzépkori telepililések életében,
a népesség szamanak alakulasaban nem a természetes szaporulat, ha-
nem a vandorlasi nyereség volt a dénts. Altalaban elmondhaté, hogy a
népességtébblet a Karpat-medence erdés-hegyes, pasztorkodasra és
erdékihasznalasra alkalmas peremtajain mutatkozott, amelyre a mun-
kaerdre Orokké ¢€hes alfdldi {dldmiveld gazdalkodas mindig szivéha-
tast gyakorolt. Egyik ilyen kirajzasi terlilet volt szazadokon at a szlo-
vakiai felvidék. Oklevelek hosszi sora bizonyitja, hogy az alféldi tajak
felé szinte megszakitatian volt a népesség aramiasa.

Es jtt most ismét visszakanyarodhatunk a feltételezett helynévat-
hozatal kérdéséhez. Szamunkra kiiléndsen azok a teriiletek €rdekesek,
amelyeken az egykori Magyarorszag Nyitra, Bars, INoégrad, Kishont-Go-
mdr, Abaudj-Torna, Saros, Zemplén €s Ung megyéi helyezkediek el. A
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Kérpatok belso, alféldre nézé ovezetének egy része ez a vidék. Fel- -
szinre a 600—1400 m magas alacsony- és kdézéphegységek jellemzéek
(Zobor, Tribecs, Szitnya, Vepor, Osztrovszki, Gémér-szepesi érchegy-
ség), amelyek dél felé enyhén mozgalmas vonalakkal belesimuinak az
alfdldbe. A térszint dél felé kiszélesedd févolgyek (Nyitra, Zsitva, Ga-
ram, Szikince, Korpona, Kirtds, lpoly, Rima, Murany, Sajé) és a harant
fekvésii mellékvoigyek tagoljdk és aprozzak fel kisebb-nagyobb terje-
delmii halom- és dombvidékre. Ezen a tijon emiegetnek a Xill, XiV.
€s a késGbbi szazadokbdl szarmazé oklevelek varosunk nevéhez ha-
sonlé nevli falvakat. Erre a tényre 'mar lvanyi lstvan is ramutatott.® A
teleplilésnevek a koOvetkezé véaltozatokban fordulnak elé: Zobothchat,
Zavadka, Zavatka, Szabatka, Zavada. Egy 1567. évi oklevél a Rima
folyé mellett Kishontban egy Szabadka nevi varost emiit. Ha varo-
sunk nevének eredetével kapcsolatban elfogadjuk a helynévattetepités
lehetdségét, melyhez szervesen kapcsolédik Toncs Gusztdv magyara-
zata, nyilvan errefelé kell keresnilink azt a vidéket, ahonnan az egykori
telepesek elindultak az Gj alféldi lakéhelylik felé és magukkal vitték
elhagyott falujuk nevét. Erdemes megemliteni, hogy a kozel fekvé
magyaroszagi Gyula és Békéscsaba varosok hatardban szintén volt
sz6 Szabadka nevi pusztdkrél. A helynév athozatalanak ténye termé-
szetesen nincs szigorlan kdtve a Toncs-féle jelentés-érteimezéshez.
A s20 esetleg mast is jelenthetett, de nem valészini. Az 4j kérnyezet-
ben gydkeret vert helynév a meghonosodéds utan 0] életet kezdett —
frasmodja tdbb-kevesebb valtozason ment at, jelentése pedig Uj tanta-
lommal telit6dott. A varos nevét egészen a XVill. szazad kozepéig t-vel,
nem pedig d-vel irjak. Késébb méas tartalmat magyarazva bele a széba
az irdsmbd megvaltozott és eltlint az eredeti jelentést 6rzé6 széalak.

A telepitéssel kapcsolatban szitkkséges meég felvetni két kérdést:
ki vagy kik végezték a telepitést és mikor? Tekintettel arra, hogy a
szabadkai birtoktest kiralyi tulajdonban volt, a telepiést a kiralyi ura-
dalmi tiszttarték kozvetleniil végezték el, vagy szerz8dés alapjan hiva-
tasos telepiték hajtottdk végre ezt a munkat, Volt ezen a tajon egy
hires vagyonszerzd, gazdag foldbirtokos, a Becsei csaladbdl szarmazé
Tottds Laszlé, aki a XIV. szazad kbzepe tajan évtizedeken at foglal-
kozott telepitésekkel. TOtios birtokai TavankGital és Madarassal koz-
vetlenil szomszédosak voitak. Tudomasunk van arrél, hogy T6tids tdb-
bek kozott a kalocsal érsek hat falvat s a szekszardi apatsag birtokéat
is benépesitette. Azt is tudjuk, hogy halala utan a telepitési bérletsk a
fiaira szélltak. Nincs kizarva, hogy a telepitést éppen a T&itos csalad
valamelyik tagja végezte. A telepités ideje az 1337 és 1429 kodzott el-
telt 90 évre régzithets.®

»De vajjon mikor keletkezett s kik dltal telepittetett Szabadka? E
kérdésre biztos adatok hidnydban csak véleményiink lehet« — vetette
fel a kérdést lvanyi Istvan.!® lgen, a probléma még fennall. Talan mas
szemszogbo! kell megkozeliteniink a dolgokat. Az a feudum, amelyet
a kozépkor vége felé szabadkai birtok néven emlegetnek az oklevelek,
mint Kirdlyi varbirtok mar a X. szazad végén ilétezett. A nagy térténelmi
viharok kivételével a birtokon mindig éltek emberek, akik a foldeket
megmivelték, kifogtdk a halat, gondozidk a joszagot. A telepiilés-
h&l6zat  kialakuldsa és megszilarduldsa szazadokon &t tartott. A fejid-
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dés Utja a néhany ‘hazas faluszer(i képzédményekid! vezetett az alian-
déan helyhez kotdtt soros-utcas faluhoz. Kezdetben elfordulhatott te-
hat, hogy a jobbagyok tobb lazabb telepulési alakzatban laktak a bir-
tok terttetén. Az a bekoltdzés, amelyrdl a jelen esetben szd6 van, két-
ségtelenlil a mai Szabadka &sének, elddjének tekintheté telepulés né-
pességét gyarapitoita meg. llyen értelemben a varos kdzépkori torté-
netének egyik legjelentésebb mozzanata volt, mert a jévevények Uj szo-
kasokat, életmobdot, esetleg nyelvet hoziak, novelték a telepllés gaz-
dasagi erejét, bovitették kivaltsagait és fokoztak tarsadalmi szerspét.
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