OLVASONADLO

‘

A MULANDOSAG GYONGYSZEMEI

NEMETH ISTVAN: Zsebtiikor.
Forum, Ujvidék, 1973.

A’ Zsebtiikér nagyon sok szempontbél rendhagyé konyv. ElsGsorban taldn
tartalmandl fogva: az Gjabb jugoszlaviai magyar irodalomban — de akar
a régiben is — a kritikus félkezén dsszeszamolhatni a riportkdteteket; a
szép hagyomanyd hazai magyar Gjsagirasban is kevesen wvallalkoztak arra,
hogy a tiszavirag életi mffajt Gjsdgok lapjairél konyvbe mentsék at.
Rendhagyo azért is Németh Istvan konyve, mert még meg sem volt, s
méris mint meglévdvel szdmolt vele a kritika — érbpékeire figyelmeztetett,
kiaddsat slirgette. Hisz ezeket az irdsokat évek 6ta ismertik, a Magyar
§z6 hasibjain jelentek meg két hasibon toérdelve (a szerzd »kéthasabos
. ifrdsoknak« nevezi gket), csak vdllalkoznia kellett valakinek arra, hogy
osszegyQjtse, valogatast készitsen belfliik. (Gerold LAszlé hozzaértéssel vé-
gezte el a valogatas munk4jat) S nem utolsésorban rendhagyé ez a kibnyv
azért is, mert értékeinek megmutatdsiban, jelentoségének méltatdsaban
nagyszer{i egyetértésben volt a kritikai és tarsadalmi mérce: kevés jugo-
szldviai magyar konyv részesiilt ilyen egybehangzo elismerésben, kevés kény-
vet tartott mélténak figyelmére Kkritikank ilyen mértékben — s mindeh-
hez még Ujvidék wvidros Oktéberi-dija is csatlakozott. Kritikai és tdrsadalmi
elismerés egyiitt. Mivel érdemelte ki mindezt a Zsebtiikdr?

’’’’’’’

Németh Istvan iré-Gjsagird, dm ez a Kkistjeles kettés mindsités az
6 esetében kordntsem a sz6 leginkabb pejorativ mellékzongéji (elnézd-
sajndlkozd) jelentésében értendd. Az & esetében az Gjsagirds nem iréi meg-
valosuldst helyettesitg kifejezésforma, amelyen 4t az elvetélt ir6i alkotas
formét és utat talal, hanem szinte a szépinéi villalkozdshoz mérhets, s
legjobb darabjaiban rangos prézat teremt alkot6i folyamat. Nyilvan ezért
is bizonyultak ezek a kéthasdbos irdsok ¢letképesnek a sargulé rotdpapir
mulandésagabol a koényv lapjaira dtmentve is. Mert ezek az irdsok nem
kinyvbe késziiltek, egy napilap riporterének teljesitményéhez tartoztak,
aki djsagirdi feladatként jorja a Vajdasigot és beszamol arrél, amit latott,
tapasztalt.

A Zsebtiikir sikerének és értékeinek két alapvetd nyitja van: mit és
hogyan 14t meg irdéja vildgunkban. Mindkét probléma igen izgalmas, hisz.
ezeknek boncolgatisa, szemiigyre vétele vezet el a titok megolddsdhoz: mi-
ért teszi le olyan j6 €rzéssel a kidnyvet az olvas6, s miért kap kedvet ra,
hogy ajra fellisse, Gjra végigolvassa?

Németh Istvant az ember érdekli, minden ~kéthasibos« tengelyében
6 4ll, az alakité, a munkajat végzd, az elmélked5, a boldog vagy elesett
ember. Olyan emberek ezek, féként falusi emberek, akik Vajdasig-szerte
élnek, hozzdtartoznak e tajhoz, szeretik ezt az witok-aldott« t4jat, birokra
kelnek vele és karomoljik, de mashol talin nem is tudnénak meglenni.
Legyen a hdse ezeknek a kis {rdsoknak akar gazember, vaksi aggastydn,
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4j 6vodaért kiizds ovond vagy Kkilenc gyerekkel vergddd dzvegyasszony,
Németh Istvan Gjsagiréi érzéke és ir6i vénija mindig megtalilja élebitkben
a mozzanatot, amelynek alapjan a példa felé sarkithatja »torténeteiket«;
legyenek e mozzanatok akéir a tarsadalom iigyének eldmozditéi, tragikus
emberi buktaték, vagy csak osszegezd szandéku pillanatképek. Bar kis-
emberekrgl van sz6, ezeknek az irdsoknak jelentds hanyaddban — nem
tudni, tudatos torekvésr6l van-e szo vagy mert ilyenekkel talalkozott Né-
meth Istvan - szinte tipol6giai pontossiggal kinyomozhatok a vajdasagi
falu és parasztsig jellegzetes tipusai: a napszidmosemberek, a kubikusok,
a juhdszok, a kenderaztaté munkésok stb. Letlin6félben levé vagy utolsd
képviseldikkel kihald szegényember-tipusok és életformék lefrasira, »meg-
mentésére« véallalkozott a szerzd ilyen jellegli irasaiban, s talan nem is
kell mondani, hogy ezzel szandéka joval tiilmutat a szokvényos zsurnalisz-
tikai irasok keretén: sok olyasmit is »elvégeznek« vagy legaldbbis »észben
tartanak« e kis szovegek a leirt sz6 szintjén, amelyek még mindig a kuta-
tokra varnak, s szeretnénk hinni, hogy talalnak is maguknak munkat, nem
késnek el. A néprajzkutaté Kiss Lajos hires kdnyvében (A szegény ember
élete) megonrdkitett »nehezen €16k« nem egy vajdasagi képviseldje kertilt
Ujsagir6i feladata végzése kdzben Németh Istwin tollara, s ahogy a kdnyv
megjelenése 64ta (és eldtie) publikdlt »kéthasdbosokat« szamba veszi az
ember, még jo néhany hasonlé szép portréval gazdagodhatott volna a
Zsebtiikor vagy egy esetleges késdbbi valogatas.

Néprajzi vonatkozasai képezik taldn a legérdekesebb nétegeit ennek
a konyvnek. A szegényember-tipusok mellett azonban egész sor mesterség
leirdsa is megtalalhaté Németh Istvannal (kiilon ciklus a konyvben), Am so-
hasem a sziraz lajstromozis igényével és modszerével. Mindig az ember
mogiill hamozhaték ki ezek a néprajzi vonatkozisok. Ugyancsak adatok és
vonatkozisok seregét szovi be a szerzd irgsaiba, amelyek az »észben tar-
tas« funkcidjaval kozségeink, telepiiléseink keletkezésének torténetére vo-
natkoznak. Természetesen szd sincs arrdl, hogy ezek a néhédny lapos kis
irdsok elvégzik mindazt, ami mivel3déstorténetiink, telepiiléstorténetiink,
néprajzkutatasunk siirget6 adéssaga. Csupan figyelmeztetnek a maguk koz-
vetett médjan, s egyben hagyomdnyaink él§ voltat, létezését bizonyitjik:
a moravicai reformatus templom épitészeti érdekessége vagy a bezdani
damasztsZ6vék ma is él§ tradicidja koréntsem kulturdnk, miltunk gys-
kértelenségét mutatja, hanem éppen az ellenkez6jét: a hagyoménytalan-
sagot vallé egykori sirdnkozds helyett — mivel6déstorténeti és folklorisz-
tikai publikicidinkkal parhuzamosan — a még él6 hagyomanyaink is fel-
tarasra vdrnak. Németh Istvdn konyvének gazdag vonatkozésai erre is
utalnak. .

A fentiekben csak vdazlatosan utaltunk ennek az érdekes konyvnek
néhany vonatkozasara, de reméljiik, lesz, aki részletesen is elemzi gazdag
szovetét (Bori Imre jelezte a Zsebtiikorrol irt méltatdséban a »terjedelme-
sebb tanulmanyt«). Mert Németh Istvan kdnyve szinte dokumentuma nap-
jainknak, széban elmondott kis dokumentumfilm szinte minden irasa. Igy,
egyiitt, kitetben pedig keresztmetszetét adjak életiinknek, legalabbis azt
a keresztmetszetet, amely az ujsagiré »zsebtitkrében« megmutatkozik.

A »hogyan latas« is lényeges isszetevije Németh Istvan kinyvének. A
sziikre szabott terjedelem mar eleve sejteti, hogy nincs hely az emberi
szituacidk részletes kifejtésére; az ujsagiré ezekben az irdsokban ugyanuigy
kiizd a rendelkezésére all6 megszabott »ablak« adta terjedelemmel, mint
a szaraz besziamolét iré tarsa. Két hasdbon tomoritve kell tehat minél
tbbbet elmondani, és természetesnek, hitelesnek maradnia, hisz él3 em-
berekrsl van sz6, akiknek neve is odakeriil az irdsba. Németh Istvdan tehit
alanyait szélaltatja meg, azok beszélnek helyette. Az ir6 kommentarja a
minimumra csdkken, legfeljebb a legsziikségesebbeket érzékelteti, témon-
datokban. S minden ilyen révid mondatnak sokkal nagyobb informdéci6-
mennyiséget kell hordoznia, mintha lenne hely elegendé. S éppen itt mu-
tatkozik meg a szerzd iréi alakité képessége: kevés szoveggel minél tdbbet
mondani, érzékeltetni.. Sok esetben éppen a »hogyan« az az dsszetevbije
Németh Istvdn kis irdsainak, amely atemeli a szokvianyos 1jsagir6i -telje-
sitmény szintjérdl az irodalom felé. A legszebb irdsokban pedig még a

79



lirai hangiités is megjelenik, egy-két mondattal szmte ki6ltészetté tudja
varazsolni Németh Istvidn ezt a tijat.

»A kritikus preciz mondatokba szereti szedni lelkesedését» — irta Osvat
Erng egyik kis mulandé cikkében. Németh Istvan kiSnyvér6l azonban nehéz
preciz mondatokban irni. A legszebben taldan G4l Liészl6 irt réla egy Bon-
gészében, s mindazt elmondta (el merte mondani), amit a kritikus nem
mondhat el éppen az Osvat Erné-féle definici6 kényszere miatt. Azt a
meleg emberseget ugyanis, amely Németh iIstvidn dirdsaibdl kisiit, aligha
" lehet »preciz« mondatokba szedni.

Végezetiil csak ennyit: Németh Istvdn tarsolydban még néhdny Zseb-
tiilkorre valé anyag van. Szeretnénk abbol is latni egyiitt legaldibb még egy
kotetre valét.

IUNC KAROLY

A KIBONTAKOZAS UTIAN

VARGA ZOLTAN: Szikés.
Hid, 1972. 6—12.

Varga Zoltin legiijabb regénye, amely 1972 mdsodik felében jelent meg
a Hidban folytatdsban, sok mindent bizonyit, de elsdsorban szerzdjének
faradhatatlansigat és érdeklSdését, kozlési szomjat és kisérletezési kedvét.
E sorok ir6ja néhany éve igyekszik kovetni palyafutasat, bepillantdst nyer-
ni irodalmi tajunk e sok szempontbdl egyediilillé alkotéjanak wvilagéba.
Ezért szémaéra e regény vart, az iré alkotoutjabdl fakadd, logikus meg-
nyilatkozds. Mar eloljaréban leszogezhetem, hogy Varga Zoltan tutja az
altalanost6l az egyedi felé tart, vagy talan jobban megfogalmazva azt
mondhatnam, hogy mig régebben egy-egy nem teljesen motivalt egyedi
. eset éltalanomtésa volt kifejezési moédja, most miéds kifejezési médot igyek-
szik alkalmazni: az egyedi sors sbrazolasa 4ll ismét a kozpontban, de a
sokszor erdltetett absztrahélé altaldnositdsi vagy nagyjabol elmarad, ellen-
ben ehelyett az egyedi eset leirdsanak oly mélységét kapja az olvasé, amely
irodalmunkban szinte egyediilills. Ezzel nem azt akarom mondani, hogy
Varga Zoltan teljes mértékben szakitott iréi multjaval, ellenkezéleg: eltép-
hetetlen szalak f(izik ahhoz, azonban e méwében sikeriilt egy hatalmas
szintetizalé folyamat lebonyohtasa, amikor is féhésében, illetve annak
egy-egy le nem irt vagy esetleg mégis megirt torténetében, felbukkannak
a korabbi hésok lelki vondésai, tarsadalmi hovatartozasuk és <élményeik.
Igy lett e regény egy nagy Osszegezés: a malt wvmanyamak quaertékelése
és az els6 1épés az 1j kifejezési mod utjan.

A Szikés tulajdonképpen egy sodré erejii bels6 monolég, amelyet
csak itt-ott bont meg egy-egy novidke parbeszéd. Varga Zoltan nagyon
jol ismerte fel e kifejezési mod eldnyeit és wveszélyeit is. Ez elsGsorban
stilusdn mutatkozik meg, amely — a belsd tartalom és mondanivalé miatt
— sokban eltér eddig ismert kifejezési modjatol. Eddigi zart stilusat, ame-
lyen belill ardnyos szerkezet és attekinthetd mondatok uralkodtak, most
egy masik valtja fel: mondatai vég nélkiili Aradattd alakultak at, a belsd
monolég csapongédsa szinte nem engedi meg egy-egy gondolat »végigkdve-
tését«, Bijabbak bukkanak fel a hds elméjében, amelyek mas t4jakra so-
dorjdk 6t és az olvas6t is. A mondatokon beliil alland6 fesziiltség uralko-
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