LEVAY ENDRE

FINOM, SZERENY VIRAGOK

(A Bazsalikom cimi antolégiarél)

A vajdasagi magyar irodalom kibontakozasi éveinek kiizdelme — a hu-
szas évek kdzepén — elsbsorban arra iranyult, hogy vidékiink tespedt
k6zonyének visszhangtalansagat feltorje, s hogy a vajdasagi ir6 jelen-
valésagat, elhivatottsagat ne csak onmaga és a kisvarosok szlik irdi
korei el6tt, hanem a széles olvasdkbzonség elbtt is igazolja. Mert az
olvasd akkor még (és még sokaig) inkabb a nagy kiadék altal meg-
jelentetett ismert irok konyveit varta, még akkor is inkabb azt, ha a m{
ir6ja ‘innen sz&rmazott el s valt fémjelzett alkotéva valamelyik neves
kultircentrumban, Mar ezért is egy »magvetd«, »termést kalangyakba
gyljté« irodalomnak — ugyanakkor, amikor fennallasaért lépten-nyo-
mon anyagi gondokkal kiizdott — meg kellett hoditania az olvasét. A
napilapok, a hetilapok szerkeszt6i mar kaput nyitottak elétte, de hiany-
zott a folydirat, hogy az ir6k maradandé irasai a kiolvasott és eldoboti
Ujsaggal egyltt el ne enyésszenek.
A szellemi élet miivesét6l itt mindig tobbet kdvetelt.

Szenteleky Kornél, a huszas &vek irodalmi torekvéseinek szel-
lemi vezére, a halk lirai Iélek, aki a szazadfordulé utani modern kolté-
szetbdl a poétak lzeneteinek legfinomabb rezdiiléseit is kiérezte, s
parnasszista szigoru formai fegyelmét hiven kovette a tokéletesség
legmagasabb szintjére emelkedés igényével, nem zarkézhatott be, és
nem is zark6zott be a mlivészi oncélisagba, mert a feladat a I'art pour
'art-ba vald becsukodas helyett ir6i érdekl6dési korét kiszélesitette a -
»szépmivesekttl« a legkeményebb munkat vallalé »ugartorékige. Amikor
alkotdi, szerkesztbi és szervezfi szerepkore dimenzidjaban igy kitere-
bélyesedett, kdzvetlen munkatarsai k6z6tt avantgardistakkal, az expresz-
szionizmus képviselbivel talalkozunk, és a vajdasagi kolték elsé antold-
gidjdban, a Csuka Zoltan altal szerkesziett Kévében munkaskoltok-
kel egyiitt szerepel. lrodalmi levelezése a fejlédésnek ebbdl a nem
egy Gsszeomlassal jard szakaszabél olyan kezdeményezésekrd! is szdl,
amilyenekkel elétte csak toredékekben taldlkozhattunk j6 par évtized-
del Vitkovics Mihaly, JaSa Ignjatovic €s a mi zsombékos tajainkon is
jart Vajda Janos utan. Az egymas mellett 6|6 két koltészet magaban
hordott sugalmaibél szlletett meg a talalkozas, mely értékes valiaiko-
zassa érlel6dott. Szenteleky mihelye volt ezeknek a taldlkozasoknak
a szinhelye. Figyelme épp az irodalmi kapcsolatok kiépitését szol-
galva a modern szerbhorvat koltészet felé iranyult, s az a cél vezérelte,
hogy a szerb és horvat nép kiemelkedd poétait szélaltassa meg magyar
nyelven. Ezi az elhatarozasat Debreczem Jozsef lelkes kozremukode-
sével 1928-ban valdsitotta meg.

983



Szamunkra voltaképpen a Bazsalikom volt az elsd antologia, amely-
bél mGgonddal készitett forditasok nyoman ismerkedhettiink meg a szerb
és a horvat kolték alkotasainak gyongyszemeivel. lgaz, az indulas

- esztenddiben szerények voltak a lehetdoségek, hiszen csupan két
miforditéra nehezedett ennek a rendkiviil nagy korliliekintést és »mély-
re asast« kdvetelé munkanak az elvégzése (hogy miért: erre a fontos
kérdésre Debreczeni Jozsef tudna még hiteles vélaszt adnil), de ezt
az elhatarozast két k6hé véallalkozasaban is nemes teit kovette. Még ak-
kor is az elismerés meleg hangjan kell errél a kotetrél szélnunk, ha
Szenteleky Kornél szavaira figyeliink, amikor mar a bevezettben kozli
az olvasdval, hogy mit taldlhat ebben, a vajdasdgi magyar irodalom
kezdeti korszakaban egybegyljtott antolégidban:

~»Ha a modern szerb lirdt merev (kiemelés t6lem, L. E.) lato-
szOgbd! szemléljiik, ugy ez az antolégia is, mint majdnem minden
gylijteményes kiadas: hézagos, hianyos. Eppen ezént szilkkséges némi
mentegetés (a bevezetd. elbtt k6zoht Robert de la Vaissiére-idézet is
ezt célozza), némi magyarédzat, mert hiszen a hianyok észrevevése
egyedil nézéponiunktél fiigg. Bizonyosan lesznek majd, akik kifoga-
soljék, hogy kimaradt egy-két név akkor, amikor masok €rdemtelenil
bekeriiliek, sokaknak talan hidnyozni fog néhany népszerii koltemény
és fejcsovélva taldlkoznak péar sépadi, gyenge verssel, mely besiklott
e konyv tlapjai k6zé. Oka mindennek az, hogy mi nem kimondott Jat6-
szogbo! iekintettink szét, célunk nem a biralat volt, hanem az ismer-
tetés. [zelit6t akartunk adni a modern szerb lirdbdl, gondos, illatokat
atmentd forditasban, s ezért semmilyen szempont nem iranyitott vagy
befolyasolt benniinket a vélogatasnal. Rokon- vagy ellenszenviinket
egyes koltdk, illetve egyes irdnyokkal szemben — amennyire ez lehet-
séges — elfojiottuk, egyszerllen a modern szerb lirdnak kicsinyitett
tikorképét akartuk adni, s ebben a szandékunkban nem befolyasoltak
bennunket vilagnézetek, vagy esztétikai elvek«.

A bevezetbnek ez a szakasza ha a horvat koltokr6! kilon nem
is szdl, jolehet harom szerepel a kotetben, tokéleiesen kifejezi a szer-
keszté 'koncepciéjat. Egy ilyen, alig kilenc ives antolégidnal, mar- az
els6 belelapozasnal szembeting, hogy megkdzelitbleg sem Olelheti fel
a két nép koltészetét a XIX. szdzad méasodik feléié! szadzadunk elsd
negyedéig. Am Szenieleky, a koltd, az esztéia éles szeme (ezt Skerli¢
is jelezte) meglelte a forduldpontot Vojislav Hicben, »... akiben a
XX. szdzad szelleme és elevensége fellelhet«. Koltdi egyénisége olyan
kisugarzé erejii, hogy valosagos iskolat teremt. Az utana fellép6 kol-
ték: Aleksa Santi¢, Milan Raki¢ és Svetislav Stefanovi¢ utan ez a t6ké-
letesitett, csiszolt forma »legkivalébb kdvetdjében, Jovan Duc&iéban éri
el cslcspontjat«... Ebben a tébb mint negyven esztendGvel ezelétt
megjelent antoldgidban a mar emlitetteken kivil olyan kimagasié alko-
tomivészekkel taldlkozunk, mint a Nobel-dijas lvo Andri€¢, a modern
szerb kblt6k jeles doyenje, Milo§ Crnjanski, Desanka Maksimovié, a for-
radalmi kolt6nd, s a maguk idejében a jugoszlav—magyar irodalmi kap-
csolatokat oly faradhatatlanul apolé vajdasagi koltdk: Veljko Petrovic,
Todor Manojlovi¢ €s Zarko Vasiljevic.

Ha Gjra meg dGjra olvassuk ezeket a miforditasokat, maga Szent-
eleky Kornél hivja fel figyelmiinket, mint Toth Arpad az Orbk virdgok-
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ban, hogy a koltészet flives kertjében, még a Walt Whitman-i fliszalak
koz6tt is hervadhatatlan viragok nyilnak.

»A bazsalikom, €z a szerény, szagos, szomorl virag nagy szerepel
jatszik a szerb nép é&letében. Bazsalikombdl késziil a bosiljkata, mely-
lyel a szenteltvizet szorjak széjjel, bazsalikom kerlil a ladafidba, a fe-
hérneml kozé, az ikon ala, az lnnepi kalacs bubjara, az ételekbe fi-
szer gyanant és a bazsalikom bevonul a hasonlatokba, a dalokba, az al-
mok és szimbolumok vilagaba. Mikor ezt a finom, szerény, aproajki
virdgot 'a kezembe veszem, valami mélyebb szimb6lumot érzek. A ha-
sonlatok hosszl lanca kinalkozik egy ilyen ny&jas, szomoru viragszal
szemlélésekor. A finomsag, az eredeti illat, az egyszeriiség, a szomo-
risag éppugy raillik a virdgra, mint a poézisre«.

Es ha ezeknek a hasonlatoknak hosszu lancat Szenteleky tovabbi
munkassagéaban figyeljiik a Kalangya és a Kalangya Konyvtar koranak
kibontakozaséig, akkor lathatjuk csak teljes dimenzidiban azt az ir6i
ceuvre-t, amelyben mar egymaést termékenyitve €lnek ezek a viragok,
és ugy kelnek Utra, tereket athidalva, mint a pillangés ndévények mag-
vai, hogy itt is, ott is gydkeret eresszenek.



