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Fehér Ferenc áegutőbbj Jét könyivérl irval már módunkban állt jolzé.s-
szerűen éinjbenünk ezt a szdka'tlamú hosszú id őszakot, iameily ra szerző  leg-
utőbbi veirseskõtetétãil eltelt, bár nem Ig~i~nk ebb ől a iténybãl követ-
keztetéseket levonni a Fehér Ferenc-i költészet hiáö]rgyér&l vagy jel-
lemzőinek alapvető  változásáról. A vemektetek megjelenésénk gyakori-
sága  gyaaiis  nem éránm&5 kategórila egy k&}b Ő  alkotói imunkájában, az 
Ady vallotta »Trunden évben iegy kötet'< els ősorban a1lka kérdés, s napja-
inkban nagyon kevesenváIl keehatnak iaz évenkénti vagy legariábbis gya-
komubb verse ötet-publikációra. 

Az 1966-ben megjelent Delelő  című,  válogalbott verseket tairtamniazó 
kötete óta szerzőnk érdklMése - gyermekvers-publikációin klvtd - a 
próza felé is megnyi'vánult, könyv formájában közzétette napléjregyzeteinek 
vráilegatását, kiadrott iegy lifjúsági regényt és egy kis füzetnyi emlékez ő  pró-
zát ezabadkad dákéveirr ől. A próza területein tett lépései ellenére Fehér 
Ferencet továbbra is alapvet ően költői alkatként tartja számon a kritika, 
ezént 'vettük kezünkbe rérén1d ődrős1 most megjelent verseskötetét. Hét év 
nem kis idő  egy költői pályán, eredményei ipedig - dcü1lönlsen, ha iolyan 
alkotórćd van szó, akinek költészete irodalmunllanak egy iflejIódési szakaszára 
Is rányomta bélyegét -  a  Qciĺkerekedő  életmű  egészének szempontjából, de 
irodalmunk helyzetképe tekintetében is fontos. A költ ői életút delelőjén 
túThaliada ugyanis a kõvetawzetes Fehér Ferenc-i alkotói szemlélet versbeli 
mgnyiiiatticozásai nem egy tanulság levonáSa felé megnykhaják sz  utat. Ez 
pedig nem elhanylagdlkató sem saját költészete, sem ra nyomdokain indult 
fiatalabb költők, de költészetünk egész szempontjából sem. 

Fehér Ferenc költészete az elmúlt harmadiél évtized során som egy 
esetben késztette állásfoglalásra a krItikát. 2  Tarmulrrnáaiyek és kritiicáik sora 
vak arról, hogy ez a kälrbészet nemcsak  sz alkotók között talált követôk4re 
és tagaddkrrra, hanem e jugos.zliárv•ilai magyar költészet kritikusait iís élénken 
foglal]koztaťta. A megfrtélls znilkiénitje 62ánte leolvasható ponossággal mutatja 
irodnunk erő- és értékviszonyainak a lásőt-imnódzeulliását az elmúlt 
huszonöt ér  fcúyanlá'n, a Fehér Ferenc-i költői szemééđrettal saenibeni pre 
vagy kontra állásfoglalás nemzedéki ás inodralkxmszemiléleti elkötelezettséget 
jelentett. Viszonyító kalbegórtává vált ez a költészet kritiikánichan, er ővona-
ladnak nieghatároziás&a, &tékreink, hait~ elemzésére tanul]niányok  ős 
a napi kritika is váléniikozott. 

A kezdő  Fehér verseakötotei hiihotetlon sajtót kaptak, az ötvenes évek 
szinte minden figyelő  kritikus tolla elmondta róla véleményét. Ezekb ől az 
ĺrăsoiaből norxzrltkán a mérbéktarrtás hiánya nyilatkozik meg, a támogatás-
nak dlyen hangvétele, amely a habvadas években fellép ő  éj generációt eleve 
koi*antáliásiia késztette. Az ötvenes évek kritikája »Vajiciaság költ őjeldént, 
Igazi jellegének mogszőlaltatójdként« méltatta kölitészetót, »a ma költ őrik-
nek'< nevezte, akinek »koltés~ben a  md  világunk szelelt meg'<, »tájunk 
rapszódiája«. A »költészetté liényegitett Vajdaságot<' divasta ki a kritika 
verseiből, eznOl  egy mítoszt Is megindított: a táj és Vajdaség kältészetbe 
emelésének egyedül Ichi~ges módszerét látva ebben a költészetben. 

Az összegezés felé. Kilátó, 1972. nov. 25. 
Lírai vallomás a gyerekkorról.  Ilzenet, 1973. január. 
Regény  - ianutségokkal.  Kilátó, 1973. jan. 6. 
Bibliográfia:  Híd, XXXII. évf. (1968), 956. 
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Az ilyen módion a1rmáiLt &itléésrendszer azonban csak az ötvenes iévek 
végéig,  ikestve ta hatvanas évek elejéiig tarthatta magát, lirodalmunk látó-
hatásának szesedésével, e költői látás jés láttatás ÚJ hetőségdinek felle-
dezé.séve1 Fehér Ferenc költészete mellett egy új Zelfogás, a »Vajdaság-
tenyeg» egészen más :átéé ĺésre iés költői kiMetttése kereste az affirmálás lehet ő-
ségét. Az új inemzeidék szárnéra Fehér a'kotói szemlelete távol iáffilt már, ezért 
a veje szembeni kritikai magatartás Is az iújraéiltékeiliés 'jegyében nyilvánult 
rng, nemrditkán ugyenolyan mértéktartás nélkül, mint az ötvenes években 

csak, teiiniészetesen, ellenkez ő  eliőjeil'eJ. 
Az Új nemzedék egdk kritikusa ła  Bízó szerelemmel cím ű  kötet kap-

csán úgy látta, 3  hegy Fehér Ferenc »cégi itailajia, a falu, kicsúszott lába lalól, 
a város nem tud szíve mélyébe lopózni... a vádasztékos nyelv, a szépen 
tisszesálegaibo,tt szavlak eliguru]inak, mehalnisk, inem itudnaJk testet öiteni 
Az egyik áni,tikia áétaí kiépített mítoszt ia másik kritika tgyékezet,t lerom-
bolni, ez a kééle vdszonyuiés azonban Irodalmunk ikét korszakát is jélenti. 
Az első  a felfedezés örönsével  ás  ítulzás'aiv,aj avatta ménbékadóvá est a 
kötészebet, a leétiébiSi padig, az 'új költ ői törekvésék ismeretében és iaz Új 
lírai fegyvertár birtokában igyekezett - iüreilmel śl'enségtől sem mentesen 
-,az őt megillető  helyre tenni FOh;ér Ferenc költészetét. 

Az új költői törekvések affirmălódáséval a háborÚ utáni hazai magyar 
költészet egészémték vizsgálata i szükségesnek mutatkozott. Klöltésziotünk 
térképéitek niegrajzollásánái aztán - immár harmadszor is - a Fehér Fe-
renc neve jelezte költ ői 'vááglátás újbóli elemzésére iis sor kerÚlt. A jugo-
sziáviali magyar költészetről szőlő  egyik, 1966-ban publilicétt tanulmányában a 
Fehér Ferenc-j költbészetet »új =dorosságnak« nevezi 'a szerz ő, de egyfajta 
»érdekes programot» 'lát benne; a Va'jdaság-üá'tás fehléii megvalósulását 
azonban neme tudja difogaidni, »a kor ős az egyén dialektikus és dramatikus 
küzdelmének költői látomássá növesztését» kéri számon t őle. A hazai ma-
gyan- lírát alem ő  kébbi terjedotmen tanulmányok i's sorra szembenéznék 
a Fehér Ferenc-ii költészettel, ide ezúttal már zömükben a türelmetlenség-
től mentes, higgadt Obszerváció hangján. Ezt a fajta költészetet az új török-
vésöken alapuló esztlétikiálk természetesen nem 'sorolták a követend ő  'irányok 
közé, de a vele való szeinbenézéssel - mint egy szemiléliet evidens költ ői 
megvalósulásával - számoltak, tehát 'értékeinek is kerestek a helyét a 
hazai magyar líra tábll'ójá.n. 

A versei körüli kritikai vtli]iongásolk zárkózottá 'tették az érzékeny 
alkatú költŐt, ;a lírájáiban megindult atallalkullás, amely az 'Új - városi - 
életformával ős annak &ionzekvenoiáivai kere.sbe új tartalljmaitt és kifejezési 
formáit, Leliassuilt; e költő  Is nem agy versében elemezte a megtett Út ta-
nulságait. A Vasf ű  előtti legutóbbi verseskötete válogatott viersékiet adott 
ki, inúntegy szemlét tartva a mnald lhúsz iév liegmaradand ćílybnak vélt alliko-
tásaii fölött. A válogatott versek kötetét nem hazai kritikus állította össze, 
ez a tény is igen jellemző  imozzanataiirodailmunk tíz év el őtti erő- ős érték-
viszonyainak. 

A Delel ő  óta a  Vasful i az első  versesköbete F,ebér Ferencnek. A hétéves 
szőlcsönd azonban csak látszólagos volt, a költ ő  tovább írta verseit, de 
abból alig 'publikált valamit. Új kötete e hét óv termését összegezi. 

Fehér Ferenc nem teremt másik költ ői vils ot új kötetében. Az a talaj, 
ahonnan költészetének gyökerei az iéâitetõ nedvet szívták, a  Vasf ťlben  Is 
ugyanaz: vilégunkaak, a Vajdaságnak képe, emberei, falvat, történelme mun-
kál ijrtspiráló erőként e versek áava 'része mögött. De ez  imáT iaz entíulkezés 
prizxnáján Út bontott Vajdasá'g-iélmény, ezekben a 'versekben már érezhet ően 
megvan az a távolság, amelyből e »kis ország» vagy »maroknyi ország» 
egész sorsdöntő  szerepe Remérhető  a Fehér Ferenc-i költészet síkján. A 
Vasfű  versei nem a vtlá,g költői új;raiererntésére vállalkoznak, a költ ői eihii-
vatattzágnak, a költői létezősnék célját ős értelmét próbálják meg ismé-
telten megfogalmazni. Fölbukkan ezekben a versekben a hasa fogalmának 

3. Utasi  Csabának a  Bźz6 szerelemr ől Írt kritikája: Kontrapunkt (Symposion 61-63). 
Symposion  Könyvek 3, Forum,  Üjvidék,  1964. 251.  



meghatrozási  kísérlete, azé a ihazáé, amely a költ őben  a  »vá11laRt számki- 
vetett-ség« képzetet ass5ociála ia 	nbolikus jelentésű  Partifecskék  című  
versben, 	 q 

ittfogta  őket valami, 
pedig lehettek volna ők is 
az ég madarai .. . « 

—mondja a anadárjellkép áttételén át kõltészetérõl, s e világhoz ragaskodá-
sáhan feltűnik a Fehér Ferenc-4 költészet egyik ismert motívuma: a h ű t-
lentné vált ás messzire került adós képzete: 

Csak án vagyok még adásuk«  

- írja  le a szülők és a szüijűsö]jd kapcsán, arról 'a szülőföklr&l, amelyről, 
igy vall a kötet egyik ilegszobb versében: 

Megnyugvásom világos v őlgye, 
madarak folyója, nyári Út; 
szitaköt őszárny  s most és örökre, 
án vagyok a szomjúság s a kút. 

Kik már mélyen lent pihentek, 
vagy felh őzitek egem - 
ezt a fekete nyári csöndet, 
ezt hagyjátok nekem. 

(Madarak folyója) 

Költészete a jelenben azonban a városba teszi át szí ątheltét, af ąusi 
édenb ől való kLszaikadás végérvényesen lezárult. A »eneghcsnlott hairmériia', 
amelynek jegyében ez a költészet indult, ma sem sima, nyugodt víztükör: 
hullámverése - igaz - csillapult, de itovábbra is ott gy űrű ik Fehér köl-
tészetében. Az elMeszebt éden helyett új éden nincs, a régit pedig csak 
idézni lehet már, faggatni az emlékezetben megmaradt képét. 

Az új világ befogad ugyan, de nyugalmat nem hoz. A félelem ás b űn-
tudat mardos a bebonrengeteghen, ahol az ember -fedezékben« van, innen 
figye]ihetj csak »lesipu~nt« a világ horzalinaalt; ebben a költészetben 
az ember—szemtanú« - aktív elakító - v1áltoztató szándék nem f űti. A féle-
lem az ala!pz:zÍne az Új világnak., 

valaki itt van még velem, 
s les, itiragadt menekülőt . . 

-  írja a Félelem cím ű  versében. 

Költői útjának delén Fehér Ferenc ismételten kísérletet tesz arra, hogy 
köLtői énjét megfogalmazza, összefeglalju krédóját. Két Igen szép megva-
lósulávát találjuk ennek az Új kötetben, A menekült Lót és a Higany címűt. 
Közülük az utébbi Új színt jelent ebben a költészetben, az asiorganlkus 
tárgyi világból vett szimbólumai elütnek az Ismert Fehér Ferenc-i lexi-
kától. A Hamuban sült pogácsa című  verében egyértelműen fejti ül ar.s 
poeticaszerűen költészetét: 

Csak addig jó útravalónak, 
amíg érzem ízét a szónak, 
csak addig kapok új er őre, 
amíg másnak török bel őle. 

Adom bandukolónak, 
Merész legkisebb fiúnak - 
barangolhasson sokáig, 
egész az égig ér ő  fáig. 
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Közösségi Ihletés ű  'költészet Fehér Ferenc ‚költészete, éltet ő  éleme  az  
olvasć'val  való ‚k  mu,nikáció,  nélküle nem létezhetne; ezt világosan meg  
ás fogalnlaz.La  a költő  egyik versében: 

Hang, mely úgy  härren  át a torkon, 
s  ha  nem lesik, felét se  mondom,  
magamba fojtom, mert az asztal, 
s a négy fal megcsal, míg  vígasztal.« 

(Szó  és szerep)  

Anakronisztikus-e  napjainkban az ilyenfajta  szerepvállalás?  -  te-
hetnénk  fel  a kérdést. Ha Fehér Ferenc  kö1tszeĎének ieözönségsikerét,  nép-
szetrŰségét kintjiik, ehkor  nemmel ‚kell  válbasz1olnunk.  Ez a költészet ugyan-
is soha nem tagadta le  -  nem is volt szán  kában -  azt a  perebenzióját,  
hogy re csak az  olvasónak,  hanem az olvasó nevében is beszéljen. Egyes  
fázásaiban  tablóigényűvé  szél'esedett  ez a költészet, egészében akarta a  lt-
tészetbe  emelni a  Vajdaságot,  s történelme 'egyik szakaszának Is krónikása 
Is  'm'eg'kísérélt  lenni.  Ennek  a  váilalkozásnak  jelentős költői eredménye a 
Jobbágyok unokái  çímű  önéletrajzi lírai vallomás,  amdly nemrégiben  jelent 
meg újonnan írt  fjejezeteivel  kiegészítve. (Új címe Egy kiskirály  kuny-
hójából.)  

Futólagos  'vázlatun'khain  mindenképpen meg kelii említenünk, hogy az 
Új kötet a mai magyar ‚költészet jelent ős  ‚képvliselöi  által művelt versépít-
kezési  módszerdkkel  Is  &Iletez,ik,  a  Golnik  és a Hó és halál című  verse-
Iben  a grammatikai  szarnélynk,  Illetve a  szórend  variációinak  klöltő.i ‚kifeje-
zésbeli letleibőségelit  ‚kutatja. A  Golnik kiiilöisben  B.  Szabó  György  emléké-
nek  állít  'erkel,  mintegy  experimentumaként  a  gratika iés ia verzsé  'oldott  
gra~ variáció  ‚pázlbeszédérsek,  a Hó és halál pedig Vörösmarty nagy kéj -
teméinyéiték,  az Előszónak 'egyik sorát bontja  tovább. 

Susnmázva vázilatunk észsévébeleit:  a  Vcssfii Feli'ér  Ferenc költészetének  
konUnuitásában nem  jelent  tösést,  inkább e költészet  eedményeinek  és 
sajátosságainak további mélyítését. Az azonban bizonyos, hogy a válogatott 
versek ‚kötetében, a  Delelőben jelzebtként mér megmutatkozó  továbblépési 
kísérlet  irányai  ebben a kötetben világosan  kirajzlódiitak. 

JUNG  KÁROLY 

ÉGETNI NEM  

BRASNYÓ  ISTVÁN: Szociográfia;  Ëgetni  viszik? 
Forum,  tfjvidék,  1973. 

A közhiedelem szerint kizárólag csak 
a kivételesen nagy  tehetségelvnek,  
egy értékes  aEaotóélebre visszapillan
tó,  haiiéilkoszorús írónak-1äLt5nék  
adatik meg a sorstól az a hegy, hogy 
egyidejűleg ‚két műve Is napvilágot  
lássoe  

De  iannak  sem  adatik meg min-
dig.  

Mármnat Brassiyő  István  legújabb  
két  könyvével  kapcsolatban akarat-
lanul Is a föntebb  leírbakra  kelii 
gondolnunk. Pontosabban arra, hogy  
Brasnyó  vagy kivételesen nagy 'be-
heteég,  (hiszen előző  ‚könyvein  Is alig 
száradt még meg a nyomdafesték), 
vagy arra  kényeizerüililak  gondolni 
némi  eápadássail,  hagy  Brasnyót  mint  
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