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REHA BÍLITÁL  T ÉRTÉKEINK  

CSÉPE  IMRE: Mezei dolgok. 
Forum, Ojvidék, 1973. 

Tavaly május óta igen sokat haUhatunk, olvashatunk Csépe Imrér ől. Ismé-
telten beigazoiódoitt az  i&srégj  »t ényszerűsóg: az írónak és  költ&nek 
meg kék halnia ahhoz, hegy kortársai foia]kozzanak  Vele és elismerjék 
munkásságát. Traikorn&us sors, Azért tragikomikus, mert arra íz vár, 
aki mások eretében el őidézője. 

Természetesen ez csak az érem egyik oldala. És nem íz a legfontosab-
bik, a fő  - a »ifej.' Amikor a fentieket kimondjuk, nem bántani akarunk. 
Csupán elgondolkoztatnii. Figyelmeztetni irodalmunk szérájának azokra a 
ködeire,'amelyek oly gyakran akadályoznak bennünket a látásban. Deszkát 
railmi az előítléletek és a kicsinyesség süppedékeny talajára, amelyen járni 
kényszerülünk. Akár IYjvidéken, akár Szabadkán, akár Zentán, Topolyán, 
Kishegyesen vagy Becsén... 

Borús gondolatok fölvetésével azonban nem szereénk itt ünnepron-
tók lenni. Főleg nem most, egy héttel a Csépe Imre-emléknap után. 
Nézziik hát iaz,éremnek a fontosabbik oldalát! 

Az az őszinte lelkesedés, amely az egy éve megrendezett emlékün-
nepségek során nyilvánult meg, bizonyította, hogy Vajdaságban sok tiszte-
lője volt és van Csépe Imrének, és sok olvasója a népi irodalomnak. Írók, 
kultúrmunkáscik és közéleti személyiségek láttak hozzá a hagyomány őrzés 
feladatához. Gyorsan és sokat végeztek. A kishegyesi emii őknap rendezvé-
nyeinek sikeréről gyakran olvashatunk ia lapokban. 

Az idén ugyancsak gazdag programmal rukkoltak eW a szervez ők. 
Kiállítást, lrodalmj m űsort és tudományos előadásokat rendeztek. Ezeket 
azok láthatták és hallhatták, akiknek volt alkalmuk Kishegyesre utazni. 
Csépe olvasóinak többségére azonban a kiadók gondoltak: gyors egymás-
utánban két szép kötetet tettek az asztalára. Az els ő  még a tavasszal Sza-
badkán, a másik pedig most tijvidéken, az ermilékünnepségek meglepetése-
ként látott napvilágot. 

A két kötet nyilvánvalóvá tette: a hagyomány őrző  munka nem fenek-
lett meg az Ünnepi beszédek és reprezentatív összejövetelek szintjén. Csépe 
a parasztok és munkások költ ője és írója volt, és éppen ezek az emberek 
lehettek ott legkevésbé a rendezvényeken, válhattak közvetlenül íz  részeivé 
az ünneplésnek. Most azonban, amikor kezükbe veszik a kötdteit, újra talál-
kozhatnak ók íz Csépével. Olvasgathatják nyugalmas vasárnap délutáno-
kon, Vagy a munkára nem alkalmas téli napokon - fehér ing és nyak-
kendő .  nélkül. 

Most, a  Határdomb és  a Mezei dolgok írásait olvasva akaratlanul Is 
felvetődák bennünk a kérdés: mit jelent ma irodalmunkban Csépe Imre 
neve, és milyen jelentőségű  az a tény, hogy tisztedőinek tábora hozzálátott 
emlékénak ápolásához, hagyatékának gondozásához? Vajon véletlenszer ű  
folyamatok vúgĺkicsengésének, vagy pedig realizálódó értékelési törekvések 
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eredményének  ohatjuk-e  rfel  a  hagyemájiy5rző  munka 	enült?  
Olyan eredménynek, amelyre joggal lehetünk-büszkék. Suirnma summárum: 
mennyire őarmte ez az ünneplés, meninyire szól magának Csépének? Azt 
kell lerniérm: igazak vagyunk-de?! 

KÖZIĎUdOmáSá,  hogy  ogy  hosszú évtizedig nem volt sŻokás Csépével 
foglaflcozni. A halála előtt. Erthető  hát: gaakvsra ad  okot a mostani 
váratlan fordulat. 

Amikor a válaszokat 'keressük, e1 ősazIban a jelenre koncentrálunk, s 
nem bogozzuk azokat a szálakat, amelyek mélyen a múltba nyúlnak. És 
nemcsak Csépére figyelilnik, hanem <vlzsgál<>dásunkat népi irodalmunk egé-
szére terjesztjük ki. 

Kiüilópontul  népi irodalmunk cendkagyó helyzetét kell vnniink.  
Azt a szituációt, amely a ilegsúiyósahb e]zl'en'bétekt ől ďezsült.  Egyrészt ugyanis 
- a harmincas, negyvenes és iõtvienes évek törekvéseit rendszerezve - fal-
igyelletiink a népi lrx3.aJoun körébe sorolható, vagy vele rokonságot mu-

tató próbálkozások nagy számára. Másrészt viszont látnunk kell, hogy a 
kritika sohasem foglalkozott méltó módon ezekkel a kísérletekkel. Ha nem  
vennénk kézbe  a  k&dśése.s alkótásokat, arra gondolnánk, hogy •nyllván kri-
tikán aluliak voltak. Ha azol11bani tanulmányozzuk őket, rájövünk, hogy a 
probléma sokkal összetettebb. 

Mivel magyaránhatjuk hát a kritika egyértelm ű  negatív  vdszonyulását? 
Azzal, hogy a népi írók köżiül - a szükséges alapvető  irodalom-

töiibéneťi és -elméleti képzettség 'híján - nem kerültek (és nem kerül-
hetbek) ki kritikusok és esztéták. 

Az irányzatok kiélezett harcával, amelyben a népi írók (éppen el-
mélet tudásuk hiánya miatt) csak arány alaml kIs számban vettek részt, 
s csupán passzív szerepet vállaltak. 

A falu és a város ellenrbéibével mint a problémakör legfontosabb 
mozzanatával. Ezt a kérdést azonban a fenti 'két pontba foglaltakkal össze-
függésben kell látnunk. (Részletesobb elemzésére itt nem váUalkohatunk, 
de az utalás lényegét fgy is éreznünk kell.) 

Mindezt összevetve megállapíthatjuk: a népi írók magukra hagyotban, 
sőt kitaszítottan, számtalan nebiéaséggol küszködve m űködtek. Segítségükre 
sem a kiadók, sem a foyóiratok  nem  siettek, Inkább valamaféle lekezel ő  
gőggel fogadták őket. Mintha az irodalom munkásait nem a tehetség, ha-
nem bizonyos pedánsan lecentizett m űveltség szerint lehetne rangsorolni. 

Pedig a vajdasági magyar  irodalOmnak  köztudomásúan az a legna-
gyobb baja, hogy nincsenek olvasói. Vajdaságban kicsi az értelmiségiek 
száma, a folyóiratok és a könyvek viszont nekik íródnak. Az a 'baj, hogy 
sokáig nem gondogkodtunk az olvasóközönségnek a munkásokból és parasz-
tokból álló rétegéről. A népi kultúra ápolására csak nemrég, 1971-ben 
vállalkozott egy folyóirat, az Uzenet, vele szemben azonban jó ideig ellen-
állás volt tapasztalható. 

Következteté.thént levonhatjuk,  hogy a vajdasági magyarság többségét 
kitevő  munkásság és parasztság irodalmi és kulturális igényeinek kiebégí-
tésével hosszú időn át senki som törődött. Ezt a funkciót csak részben tel-
jesítették a lapok irodalmi rovatai, de esetükben ismét más problémák 
merültek fel, amelyek tárgyalására itt most nem térhetünk kL) Tehát az 
olvasóközönségnek ezt a rétegét ravsdítettük meg akkor, amikor nem támo-
gattuk •a népi írók munkáját, nem adtuk Id könyveiket. Hiszen a munkások-
tól és parasżtoktól senki sem vámatta  el, hogy - kellő  ismeretek nélkül 
- az avantgardista Irodalom lelkes olvasóivá váljanak. Hogy tévedtünk, 
amikor ezt vártuk tőlük, azt mi sem Ibizonydtj.a jobban, mint az, hogy máig 
sem váltak azzá. Természetesen megoldást a traktorirodalom elburjánzása 
sem jelentett. Nem az iflusztratív m űvészetek mellett beszélünk, amikor 
azt kifogásoljuk, hogy a vajdasági átlagcévasó kezébe nem olyan könyveket 
adtunk, amelyekben saját világát fedezte volna fel Újra, és amelyeket 
elolvasott volna. Valós értékeket  jeIJOfltŐ  népi irodalmi alkotásokra volt és 
van szükség! De nem könnyű  fajsúlyú pótirodaloxnra! Az íziésrombolás a 
nagyobbik rossz! 
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(A  I&Wr~  elkerülése rrégett zegjegyezzük: nem kategorikusan 
fogjuk lel: népi irodalmat a munkásoknak ás parasztoknak, és avantgar-
dista àTodalimt az ]miégnek! Hiszen így éppen a legfőbb célt, a dia-
tektikus lejJiődés e eftését hagynánk !figyeknen kívül. Az értékek kiiegyen-
ltődését gátohiánk. Ehelyett az itt és most aktuális kívánalmai szerint 
mindössze bizonyos tenidenc'iiák vázolására vállilalkoztunk, és érzékeltetni 
szerettünk volna egyes, álta1wnk fontosniak látott re]áetákaft.) 

lrodalliimmnk  másik belső  bbegsége, hogy  sz iirányzatokajt mindig kizá-
rôlagositanj Igyekezett. Nálunk  sz  egy-egy irányzathoz való tartozás egyben 
érbékkategóriákat is jelölt Krttikusamnk közül soha senki sem fogalmazott 
meg figyelmet érdemlő  tnuhuiányban olyan nézeteket, amelyek szerint - 
értékeik ~tetében - azonos rangúak tehetnek sz  avantgardista ás a 
realista fogantatású, művek (például Kassák Lajos és Móricz Zsigmond 
alkotásai). Az avantgardista kritikus nem ismerte el a realista, írókat, és a 
dolog fordítva Is érvényes lett volna, ha a realista irodalOmnak nálunk 
lettek volna kzitikusai. Bár a tárgiiagosság eril ől az oldalról (a szórvá-
nyos és egyedi kíérieteket nézve) er ősebbnek látsijk. 

Visszatérve a vajdasági népi Íróknak a korâbbxakban érintett prb-
lémáira, leszögeziietuk: sokkal több neihél9éggel kellett me1cüzdermiük, 
mint bárki másnak ebben az odaJomban. Ez nyilván sajátos helyzetük ás 
Irodalmunk gyenekibetegségei miatt történt. Hogy most már egy-egy 
képiselőjük esetében megtört a jég annak csak örülhetünk. Inkább most, 
késve következzen be értékeink rehaibigitása, mint még később, vagy soha. 

És a gyógyulás is annál tökéletesebb tehet, minél korábban felismer-
jiik a betegségeket. 

A nemrég megindult  (hagyományúz'ző  munka távlatot nyújt irodal-
munk történetének ás jelenének előítéletektől mentes fekkgozására. Az 
újraértákelón folyamat e]sősam'han Csépe kapcsán indult meg, de jelen-
tősége tú]inő  az eddig elvégzett munka keretein. 

Az olvasónak, amikor most a kezébe veszi a Mezei dolgokat, éreznie 
kell: nem a véletlennek koszonlheti, hogy újra Cséitét olvashat 

A rövid nve]lák, tárcák, elbeszélések, lírai jegyzetek  sz  Író hátraha-
gyott írásai  kÖZÜl  származnak. Válogatásukat Fehér Ferenc, Csépe egyik 
legőszintébb tisztelőję  végesbe. A kézirati hagyaték gondozásában Urbán 
János, a j!ôbarát  ás munkatárs vett részt. 

A kötet írásai t&bbnÝire a falunak emelnek emléket, annak légkörét, 
világát tükrözik. Ezért Is adták a szerkeszt ők a 'könyvnek az egyik karcolat 
címét: Mezei dolgok. 

A 'kalászok zizegését idézik a satxlk: a parasztok életének csodálatos 
muzsitká ját. 

Csépe  hősei ingyencselédek, kaszások, marokszedők, csőszök, kefekötők 
ás hasonló szegényei a bácskai tanyáknak, falvaknak. Nem öntudatos for-
radalmárok, de lelkük rezdüléseiben mindig a lázadás dominál. Sorsuk 
tiszta, iMzetlen ösazefogásukban forr eggyé. Szalonnát szereznek a gazdától 
a szegények között  Is legszegényebb társuknak, akinek csak főtt krumpli 
akad a  tarisznyúban.  Bosszút állnak uraikon a kapott verésért, ha amiatt a 
börtönt kell is választaniok. 

Csépe  a falui élet valóságának azt a rétegét ábrázolta, amely ma már 
annyira iátaiakulóban van, hogy tiszta megjelenési formáira szinte alig 
bukkarihatunk. 

Nemcsak a falu világát Ismerte Csépe az azonosulás szintjén, hanem 
a nyelvet is, amelyen az megszólalt. Népszokásokat elevenít fel, a népi 
észjárásnak ás felfogásnak olyan mozzanatait ábrázolja, amelyek teljesen 
elvesztek volna az 'Ő  tol-la nélkül. Ezek a kis műremekek tehát nemcsak 
az irodalomtörténészeknek adnak hálás munkát, hanem a nyelvészeknek 
és folkloristáknak Is. 

Fel kell fedeznünk végre az aranbányáinkban az aranyat! 

CSORDÁS MIHÁLY 
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