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EGY FÜZET KAPCSÁN 

A zentai helytörténeti kiadványok legújabb füzete fekszik el őttünk. 
Katona Pál írása a filmiszffiházakr61. Lám, már a mzi Is kutatások 
tárgya! Alig hatvanöt esztend ővel ezelőtt (pontosabban 1908. június 
21-én) indult az első  zentai mozi a katolikus legényegylet nagyter-
mében. Olyan hajlékban, ahol nem a haladást szolgálták. Kicsit sem 
a haladást szolgálták, hiszen ezeket az ájtatos, reverendás, önbutíít& 
klerikális szervezeteket Bácskában (különösen a szociális feszü]ítisé-
gektől oly gyakran Izzó Zentán) éppen a haladás ideológiája, a szo-
cialista eszmék ellen csinálták. Mégis innen indult a mozi! Innen 
indult, s kilépett 'a falak közül: a művelődés, a tömegek művelésé-
nek oly hatékony, s hatalmas tényez ője lett, amelynek jelentőségét 
az Iskola és a nyomtatott bet ű  után a televízióiig rúnes mihez  ha- . 
soffiltani. 

Van ebben az indulásban valami jelképesen nagyszer ű, szűk 

agyakat feszítő  realitás. Valami az ellentétek ütközésériek ás túlha-
ladásának dialektikus törvényszerűségéből: Katolikus legényegylet és 
mozi! Alig tizenegy esztendő  múlt Berta István leszúrása óta ás pon-
tosan tíz esztendő  múlt el Zenta város legtömegesebb, legszomorúbb 
politikai pöre óta,s ennyi idő  múlt el Ërsekújvári Menyhért plébá-
nos odaérkezése úta, aki alispáni sugalmazásra ős hatósági támoga-
tásra a klerikakzniuis aklába Igyekezett terelni a jámbor népet. Igen. 
A katolikus legényegyleteket a szocialista eszmék ellen csinálták! A 
Népszava Írta 1897. augusztus 18-án, hogy »sehol  sz  országban annyi 
őrültség, annyi niasziagos gondolat nem terem, mint ottan. Tudni-
illik, Bács—Bodirogh vármegye alispánja, az a provincionális férfiú, 
aki kimondta a nagy eszmét: a szocializmust a vallás erejével kell 
elfojtani, megsemmisíteni ős ezen eszmét megvalósítandó egy cso-
dálatos körlevélben hívta fel megyéje hazafias lelkészked ő  papságát 
a nagy csatára.» 

A felhívást Zentáin kétszeres buzgalommal Igyekeztek megvaló-
sítani. Itt forróbb volt a talaj: a felhívás keltének esztendejében mun-
kásvért ontott a csendőrség. Kormány ős miszberek, rendőrség és. 
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katonaság, papok és az attyaúrliisten, mind a kenyér nélkül maradt 
szegénységet akarták elszigetelni az „istentelen nemzetközi bisangok-
tól". Vissza istenhez! Harsogott a prédzilkáció. Ďs csináltak otthonokat 
a butításnak, sötétségnek. Innen indult el a mozi. A legényegylet-
ből... Hiába épít magának er ős váiiakat a maradiság, hiába zárja 
ki onnan az újat ign.1 ő  gondolatot, az emberi kéz ás elme új a]ik'o-
tása1ist csak úgy csukhatja Id, ha magát az embert is kicsukja. Az 
Új hódít. Övhabta kívülről  hatósági szigor a legényegyletet, belülr ől 
feszítette szét a gyönyör ű  képeiket« vetít ő  mjasína, a derengést ész-
revétlenül terjeszt ő  gép, századunk egyak csodálatos tüneménye - 
a mozi. 

Zenta értelmiségének  e lelkiismeretes ás szorgalmaz csoportja 
nem a fijmszmnházafk tärténetéjnek megfrásával kezdte az egyetemes 
helytörténeti mű  építését. Sokadik füzet ez már a sorozatban: alkal-
munk volt megismeiIkednă  az i1896-97-es fŁ liu'nkásmozgahnalakal, 
a török hódokság korával, a gyógyszertárak történetével, a 'kórház 
történetével, a középiskolák múltjával, a helyttörténet földrajzi vonat-
kozásaival, a társadalmi egyesületekkel, a város kulturális életének 
tegnapjával ás jelenével. Katona Pál könyvének köszöntésével az 
egész sorozatot üdvözöljük, a szerkeszt ő  bizottság tagjainak (Danilio 
Branovački, Úr. Buráiny Béla, Erdélyi István, Katona Pál, dir. Szedi 
István, Toth Horgosi Pál ás Nestor Vukv) együttes ás gyümölcsöz ő  
munkáját méltatjuk, s a követend ő  példa emelésével, láttatásával 
ostorozni akarjuk a vidékünkön még mindig dúsan tenyész ő  költsé-
ges, üres, á}értelimiiségli kivagyiságot, a drága papírba csomagolt sem-
mit, a »magas színvonal<-ra esküdöző  tehetetlenséget, ia szellemi 
ŕenyheséget leplező  szóvkágots kiútúxiparádézást. 

Közéleti munikáso Ŕknak, íróknak, újságíróknak, tanítóknak, tainá-
reknak, diákoknak tettük fel a kérdést a minap Szabadkáin: Id volt 
Forgács Dezs ő? A megk&dezettek óriást többsége nem tudta, hogy 
Forgács Dezső  a már 1907-ben 3800 szervezett niuinkáist tömörít ő  s2io-
ciáldemokrata párt szabadkai szervezetének titkára volt, akinek irá-
nyítása alatt nagyobb itõmeg.ek mozdeltak s ütköztek a hatalom fegy -
vereseivel, mint iahányan éltek szavazati jogukkal. Hét esztendeig állt 
• szabadkaii munkásmozgalom élén a kierdkálijs reakció fergeteges és 
• népköri függetlenséglek mérsékelt támadásai közepette, harminc-
négy éves korában ott volt Lenin pártjában, a nagy októberi szocúa-
lista forradalom esatatereini, ás a munkásosztály harcának szentelt 
életét a fehérgárdáista Kolcsak tábornok kivégz ő  osztaga előtt végezte. 
Ennek a Forgács Dezsőnek nincs Szabadkán utcája! De van néhány 
reverendás papnak, akik tevékeny s igen hangos szerepei vállaltak 
a munkásosztály elleni harában. Ezt a szégyent azoindban csak az érzi, 
akt a tényeket ismeri, aki tudatában van a történelmi iigazságba-
Lanságnaik. 

A történeleinhaimiisítás esetében a tudatlanság nem ment ő  körül-
mény: aki méltat, annak tudnia kell, mit méltat, aki utcát keresz-
tel, tudnia kell, kinek a nevére kereiszîtelii. Mert, például, Naumovi ć  
tábornok lehetett jó effiber iatthon, családja körében, ás kés őbb a hadi-
fogságban, de azért mégis az ő  inevêhez fűződik az a csendőrsortűz, 
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amely 1938 decemberében k'ioitotta Bosa Mii čević  žednlilkii diáklány 
életét. Naurncyv.i ć  tábornok nevét Zednik ás Szabadka közt vasúti 
megálló vis]i. 

Kell, hogy többen szégyenkezzenek,  mint  ahányan szégynkez-
nek! Muszáj szaporítanunk - 'bármilyen nehéz ás bánrnetninyliire hálát-
lan a feladat - •a szégyenkez ők táborát, hogy tudatosan cseleked-
hessünk. Hogy legyen bátorságunk szembenézni ez újratermel ődött 
hazu'gságckkai. Nem véletlenül sürgeti a }o nuiniiisita Szövetség kong-
resszusi platformja a hagyományok és a rínúlt marxista átértékelését. 
Szerves része ennek a város, a vidék forradalmi útjának tt&Latosításn. 
Bukásek ás felemelkedések tudatosítása. Tények felhordása. Ős'zíjnte 
ás igaz, tuďományo ľs alapdkula helyezett helyt&rténet építése. Ebben 
rejlik a zentai példa intellektuális értéke, mint a saját árnyékukba 
szerelmes közéleti nagyságok, akik iaz úgynevezett színvonalat ban-
kettok költségëi'ndk magasságával mérték ás mérnék még mindig. 

Nézzük meg jiobban, mi mindent ünnepelünk ás ünnepeltünk a 
haladó hagyomány ~éjével, s mit nem ünnepelünk. Hogy a fel-
szabadulás óta a nadionalisták ás a ikleríkálisek egyet-mást becsem-
pésztak a múlt kelléktárából közéletünk ápítményébe? Természete-
sen becsempésztek egyet-mást, hoztak nekünk dáridós cafrangokat, 
lacikonyhás hejehujákat, hazug legendákat, isnportáh divatokat, de 
a legnagyobb bűnt magunk követtük cl a munkásosztály forradalnii 
hagyományatinak mellőzésével. Mert ápoltuk nti a muskásmozgaimat, 
hogyne ájpol'tulk volna, de iagyoTüntézrr.ényesítetten ás hierarchikusan, 
dísiadásokba temetve ás belülről. Belülről, s ez azt jelenti: laszű-
kítve

'
kiszakítva a társadalom egészéb ől, megfosztva az osztályharc 

valósábrázolásának lehet őségétől. 
Ez a módszer megfelelt a nacionalizmusnak és a klerdkális reak-

ció érdekeinek: a csonkitott tudatosítás elnagyoltan mutatta az »osz-
tályellenséget: a negatív pólüs fogalma kormányokra, vezérszerep-
lőkre, általános meghaitározásokra (kapitaliizanusra, fasizmusra) sz ű-
kült. A jobbik esetben. Rosszabbik esetben népekre, nemzeitekire; a 
magyarokra, horvátokra, németekre, szerbékre, Vagy törökökre. Ilyen 
történelmi műveltséget szerezhetünk az liskoIffinkban: el őítéletakkel 
terhes íéltudást. A helytörténeti kiutattások célja ás értelme a törté-
nelmi tudat kiegészítése és elmélyítése. Nem elég azt tudni, hogy 
X.Y.  plébános 'szemben állt ezzel vagy azzal a kormánnyal, tudni kell 
azt is: X.Y. plébános szemben állt a munkásokkal, a választójogi küz-
delimekkel, a munkaidő  osökkentésével, ás hogy ezekben a kérdé-
sekben igenis a gyárosokat, a földbijrto'k'oisnkat ás la munkáltatókat pár-
tolta. Ezt mind tudni kell! Főleg, ha X.Y. plébános nevét utca viseli. 

Megünnepeltetett  tavaly ünnepélyes külsőségek között a szabad-
kaii Népkör százesztendős ju:bileuma. A Népkör mindig eUenzáki volt 
- mondták a jóhiszemű  emberek. Először Is: ez nem Igaz. A Nép-
kört 1902-tő1 1918-4g Függetlenségi Kö4rineik hívták. A Függetlenségi 
Párt szabadkai szervezetének »központi szerve», ahová nehezebb volt 
bejutni, mint magába a Függetlenségi Pártba. Ez a párt 1905-4 ől 
1909-ig nem ellenzéki, hanem kormánypárt violt. Benne a koalíció-
ban, a legreakciósabb politikai szervezettel a Katolikus Néppárttal 
és az Alkotmésy Párttá alakult régi Szabadelvű  Párttal. Ps ez a kos- 
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liciós  kormány hozta meg 1907 májusában a »bilinestörvésiyt, 1907. 
június 6-án a közékort idéz ő  »derestö vényt. Hogy csak a legreak-
ciósabb tetteit említsük. 

1908-ban  a Szodiá1demkirata Párt szabadikai szervezete 22 nyil-
vános népgyűlést, 7 tüntető  felvonulást ás 78 gyári ás m űhelyi nyil-
vános értekezletet szervezett: a munkások többször ütköztek a rend-
őrséggel és lövöldözés Is volt a színház el őtt. Az általános egyenlő  
ás titkos vá}asztójiogokért, a drágaság ellen, munkáslakásokért, ma-
gasabb bérekért, rövidebb munkaiid őért, jobb mmkafdItételdkért folyt 
a harc. A Szociáldemokrata Párt felszólította a Függetlenségi Kör 1: 
csatlakozzon a választójogi küzdelemhez. A Népkörben elutasították 
a felhívást. »Annyira nem vagyok demokrata - mondotta M•ukits 
Simon, a Függetlenségi Kör vezére -‚ hogy azért harcoljak,  hog'  
az án szavazatom annyit érjen, mint a béresemé. Ez volt. Ezt ün-
nepeltük a szocializmus építésének korában. Azokról pedig, akik a 
harcot a Népkör ellen is kénytelenek voltak felvenni - megfeled-
keztek. 

Meg kell tariudnunk szégyellni magunkat! 

»Mit akarnak a szoclaiisták? - kérdezte az akkori Népkör 
hivatalos lapja, a FUGGETLENSËG 1907. november 6-án, ás vála-
szolt: »Nem akarnak semnu.t.« Maid egyenes támadás Forgács Dezs ő  
ellen: «A mai drága világban nagy baj, ha valaki túleszi saját jöve-
delmét. A titkár úrnak az étvágy már kezd ideges betegségévé fajulni. 
Vasárnap délelőtt egy rövid tízóraira felfalta az egész kormányt (a 
derestörvény't hozó kormányt) ás a Függetlmségi Pártot. Még ezzel 
sem lakott jóL Fölhabzsolta Szabadka képvisel őit Muikiimts Simont ás 
a földbirtokos bankigazgatót, Varga Károlyt) ás az Összes párthű  ma-
gyarokat. Azt hittük, hogy már jól illaklot.t. Oh, nem! Ez még mind 
kevés. Föl akaťja falná az egész Szabadkát Ezt írták az »eUenzéki 
Népkörből. - 

Ha az »elJenzćfki Népkör felől ilyen támadás jött, milyen han-
gok jöhettek a klexiikaliamus fellegváraiból? Kegyetlen hangok jöt-
tek: a szociáldemokraták gyűlésén 350-400 megbutított szegényem-
ber vett részt, ezek előtt káromkodott Horovitz Gusztáv küldött, vért 
szonijúznamk a vörös ők, kérjük a főkapitányt... (Mármint a rend-
őrség fejét, Szalay Mátyást.) A május elsejei felvonulásban a papok 
lapja, a BÁCSKAI NAPLÓ »az analfabéták által odakénymszeríitett 
kislányokat és asszonyokat, egykét ügyvédet ás kétszáz analfabéta 
bunyevácot* látott. Ne áltassuk magunkat: a sorck Mészáros Béla káp-
lántól származnak, Blalko Rajtié parókiájának h űséges kispapjától, 
aki a Függetlenségi Kör választmányának tagjaikénst 1907. március 
15-én a tisztelt kör tagjai el őtt az Ünnepi beszédet tartotta. 

Említhetnék jócskán hasonló fonákságokat Szabadkáról. De nem 
azzal a szándékkal ültem a gép mellé, hogy a szégyeliniivalókat fel-
leltározzam, hanem dicsérni szeretném, Katona Pál könyvének ürü-
gyén, a zentai kezdeményezést, s elmondani egy vélt igazságot: ahol 
annyit tudnak bölcs őhelyük történetér ől, amennyit  Zentán  tudnak és 
felkutattak, kinyomtattak és tudatosítanak, ott már aligha fordul-
hatnak el ő  az elmondottakhoz  hasonló durva kegyeletsért ő  hibák. 
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