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Ennek a kényvnek szerbhorvéat nyel-
ven ijs meg kellett jelennie ahhoz,
hogy egy <€lelmes francia kiedé Ot-
lete nyoman ridébbenjink: az 6n-
igazgatis ilyen bemutatiséra nalunk
is szikség vam.

Milojko Drulovi¢ ismert kdzéleti
munkéas, évekig volt lépwiseld, part-
titkdr és a Politika Lapkiadé ViBa-
lat igazgat6ja. Mintegy harom évvel
ezelgtt PéarizEban figyekmet &keltd
eldaddst tantott a jugoszlav omigaz-~
gatésr6l. A lépten-nyomon tapasz-
talt érdeklédés Otletet adott az oi-
tani Fayard Konyvkiadénak: meg-
kérte Drulovicot, készitsen el6 egy
zsebkidnyvre valé anyagot az Onigaz-
gatés fejlodésérdl s a wele kapeso-
latos problémakrél. Iithon nemso-
kéra Osszeéllt a mii, s a périzsi 6t-
let megtetszett a belgradi kiadénak
is. Igy azutén a Wonyv mindkét
nyelven majdnem egyidejlileg jelent
meg.

Ehhez hasonlé mf, még nem iré-
dott a jugoszlév Onigazgatésrél. Ed-
dig senki nem prébéilta meg alig
valamivel tobb mint &kétsziz oldal-
ra sliriteni az 4] rendszer huszéves
fejlddésének legfontosabb esemé-
nyeit. Druloviénak sikeriilt megva-
16sftania ezt az dtletet. Kényve pub-
licisztikai m(, nem tartalmaz 63 el-
méleti  fejtegetéseket. Tomdren,
ahogy azt csak egy vérbeli Gjsigird
tudja, vazolja a megteht utat, s moz-
gasdban mutatja be a tirbénelem
egyik legnagyobb khérﬁebé't, amelyet
sokan — fdleg kiifUldon — még
mindig fubépdénak vbaxvtsm*k Sallang-
mengtes, nagyban
homijéml ghhoz, hogy mﬁve ink&bb
a tények erejével, s a dilemmék be-
csiiletes ﬁehnumaitéséval bhat. Az itt-

pcsolédikc
ia, hitelesebbé tesza Sket. A szerzd
egy pilanatma sem aloar semileges
maradm. Hisz az igazéban, s maso-
kat is meg akar gyleni feifle. Tud-
ja azonban a hibék takargatésa bu-
meringként it wvissza, ezémt a 8-

nyek kbdzlésében kovetkezetes és be-
esiiletes.

Még felsorolni is sok, mi mindent
olvashatunk a ktnyvben. Egy rovid
torténellmi Osszefoglalét kovetdleg a
szerz6 vazolja a masodik wildgha-
borG uwtdn dialakult helyzetet Ju-
goszlavidban. Megmagyarazza azo-
kat a kil- és belpolitikai fordula-
tokat, amelyek 1950-bemn az oOnigaz-
gatas bevezetését eredményezidk. Az
bnigazgatds lényegét taglalé néhany
oldal utan e rendszer szervezebi fel-
épitésének ismertetése kovetkezik,
maj)d a szerzd sorra veszi az on-
igazgatés gyakorlati megvalositisa-
ban jelentkezd Gj megoldasokat s a
felmeritld probkmdékat. Az elméleti
é&s gyakorlati tjdonségok bemutata-
sa, valamint a velitkk kapcsolatos di-
lanmik elemzése waléban mesteri
munka. Az iré itt nemosak szakmai
és tényismeretrdl tesz bizonységot,
hanem a megfeleld ardanyok betar-
tasdval megkozeliti a targyalt prob-
lémék valés dimenziéit is.

kne, hogyan viszonyul néhany
i;t:zerﬁ s valéban stlyos dilemma-

Osszeegyezbtethetd-e az Gnigazga-
tisi rendszer az egyéni boldogsig-
gal? Hogyan kiizd a magasabb cé-
loként? Az Omigazgatis elsd évtize-
dében mintegy 700000 ember viselt
valamilyen tisztséget a munkastana-
csolitban és més szervekben. Ebben
az id8bhen az 8nigazgatéds anyagi alap-
janak megterembése még elsbrendli
probléma volt. Mégis a JKSZ akkor
meghozott programja kimondja:

»A szocializmus az ember egyéni
boldogsagit nem rendelheti ald sem-
milyen magasabb cétokért. A szoci-
alizmus legmagasabb oélja az em-
ber egyéni boldogséga.«

Mi jugoszlévok — mondja a
szerz6 — €l8sz6r nem mondtunk le
a szerintlink hibds fejlédési koncep-
ci6k biralatardél, uténa pedig részt
akartunk venni sajit elképzeléseink
kidolgozaséban.

Minden térsadalmi vendszerben
a tulajdon formai &llnak az érdek-
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1l6dés kozéppontjdban. Az Onigazga-
tasi rendszer f6 intézménye a tar-
sadalmi tulajdon. Drulovié¢ elmond-
ja, hogy nalunk a termelési eszkd-
z0k térsadalmi tulajdonban vannak,
s a munkalkbzisség tagjai egyfajta
kollektiv vallalkozds formajiban
termelnek, A dolgozék munkaere-
jlikkel tarsulmnak be a »villalkozés-
ba«, s azt kombindljadk a tarsadal-
mi tulajdonban levdé termelBeszko-
z0kkel. E folyamat eredmeényeként
jovedelmet teremtenek, wviselik a
kockazatot és gyakoroljak 6nigazga-
tasi jogaikat.

A szerz6 altal alkalmazobt moéd-
szer bemutatiséra talan mégis a té-
kozlasrol szdl6 fejezet a legalkalma-
sabb. Itt Drulovié¢ leirja, hogyan
alakul ki a jugoszlav véllalatban a
jovedelem, s hogyan oszthatjdk ezt
fel a munkasok.

A szemdélyi jovedelem a befekte-
tett munkétél fiigg. Tekintettel
azonban arra, hogy az orszig piac-
gazdalkodast folytat, az egyénileg
elvégzett munka csak az aru érté-
kesitésén &t kaphat teljes tarsadal-
mi elismenrést. Ettdl filiggetlenill a
vallalat osszjovedelmét a munka-
kozosség osztja fel. Ha ez igy van,
rogtém felmeriil a kérdés (kiilond-
sen @ francia olvaséban), hogyan
lehet meggéabolni a tékozldst, az iga-
zolatlanul magas személyi jovedel-
mek kifizebését. Az ir6 elismeni, a
tékozlas veszélye fennill tarsadal-
munkban, de hozziteszi: vannak bi-
zonyos fékek tarsadalmi mechaniz-
musunkban, amelyek megéllithatjik
a méntéken feliili fogyasztast. Ide
sorolja a szakszervezebek és a Kom-
munista Szbvetség befolydsat, a
szakszolgalatok fellépését, de az
alulrél, a munkéasok feldl j5v6. meg-
szontésolnat is, amelyek meghiusit-
hatjdk a szakszolgélatok békozlasat.

Természetesen a hiszékenyebb ol-
vasénak ennyi is elég. De Drulovié
szdmol a kételkedd kitlfoldiekkel,
sGt a hazai polgarral is, aki jobban
ismeri a helyzetet, és tovabbi bizo-
nyitékok hidnyédban iires védekezd
taktikanak minbsitené a szerzd fej-
tegetéseit. Tlyen esebtekben a leg-
meggylz0bb eszkozt, a statisztikai
adatokat sorakoztatja fel allitdsai-
nak bizonyitasara.

Talalt egy valoban komoly, ide-
vagd gazdasagi tanulméanyt, amely-
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nek adataibdl kitlinik, hogy az 1962
—66-0s idOszakban a tarsadalmi
szektorban mikodd gazdasigi szer-
vezebek kozill csak hdrom nem he-
lyezett jelentdsebb Osszeget az ala-
pokba. A megfigyelt vallalatok nagy
része a itiszta jovedelemnek +6bb
mint 30 szazalékat az alapokba tette.
Bizonyitjadk az adatok azt is, hogy
ha a véallalatnak nagyobb a jove-
delme, wviszonylag tSbbet juttat az
alapokba is.

A fent leirt elosztasi rendszer te-
hat észszert és a sajat logikaja sze-
rint mitkédik — wvonja le a wégss
kidvetkeztetést az iré.

A tovabbiakban sz01 a szolidari-
tas formadirdl, a kommunalis rend-
szerr8l, a fecjletlen vidékek megse-
gitésérol, az alkotmanyreformrél, a
politikai szervezetekrdl, a magan-
kezdeményezésrdl, az ipari forrada-
lom térhéditasairdl, a tervezés lehe-
toségeirdl, s6t még a vendégmun-
kasok problémajardl is. Mindebbdl
latszik, hogy azokat a problémaéakat
sem igyekezett megkeriilni, ame-
Iyeknek a megoldisa még varat ma-
gara, vagy nem halad a kel litem-
ben

Erdemes megfigyelni, hogy pél-
daul a sztrdjkokkal kapcsolatos fe-
jezetben az Osszefiiggések Oszinte
megvilagitdsa mennyire hozzé&jarul
a probléma valés dimenziéinak be-
mutatasdhoz. A szerzé a munkabe-
sziintetések okai koziil az alacsony
szemeélyi jovedelmeket, az egyes
gazdasagi  4agazatok  kedvezdtlen
rendszerbeli helyzetét és a sokszor
zavaros piaci Aallapotokat tartja a
iegfontosabbaknak. A munkabesziin-
tetések tartamét, a résztvevdk szi-
mat, valamint a gazdasagi agazatok
kozotti és adgazatokon bellili meg-
oszlasat tablézatok szemléltetik.

Mindez azonban nem akadalyoz-
za meg Drulovi¢ot, hogy megilla-
pitsa: Ha egyes orsziagokban nin-
csenek munkabesziintetések, az még
nem jelenti azt, hogy naluk a mun-
késosztély teljes egészében elégedett
helyzetével.

Osszegezésképp elmondhatjuk: ez
a kis kényv a francia olvasdé szi-
maéana Utvezetdként szolgilhat az 6n-
igazgatasi eszmék birodalméban, ne-
kiink pedig érdekes mozaikszeri ké-
pet ad az elmélet kortilottlink zaj-
16 megval6sulasarol.
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