A kevésbé sikeres forditasok ko-
zé tartozik a Csokonai a sok ide-
gen elem miatt. Elsd nehézség a
hés neve, amely félreértésre is okot
ad. A »kalvinisti¢ki frater« a »kal-
vinista pap« megfeleléjeként pedig
egyéltalan mem ébreszt olyan gon-
dolattarsitdsokat, mint - a magyar
nyelvben. Nem is szélva arrél, hogy
kélvinista szerzetes tudoméisom sze-
rint nincs.

Sajnalatos, hogy az igényes, s2ép
kidllitdsi konyvben elég sok sajto-
hiba van, s hogy a kitet ara elég
magas. Remélhetdleg hamarosan ol-
csébb kiadas fogja szélesebb korben
ismertté tenni Petdfi koéltészetét.

VAIDASAG NAPFENYBEN

Mladen Leskovac bevezetdjén és
Danilo Ki¥nek a magyar koltésze-
tet kérvonalazé tanulméanyan kiviil
fontos kiegészitdje a jubileumi Kki-
advanynak Banyai Janos Petofi-é-
letrajza és Petdfi szerbhorvat nyel-
ven megjelent verseinek Desanka
Bogdanovi¢ 4ltal Osszeallitott bib-
liografidja. Az utobbi jelentds »ba-
nyaszmunka«. eredménye, s esetle-
ges hianyossigai ellenére is nagy
segitséget nyujthat a kutatdékmak.

Osszegezve az elmondottakat: a
jugoszldv irodalom gazdagabb lett
egy horizontokat nyit6, értékes for-
ditaskotettel, amelynek mindannyi-
an 8szintén 6riillink.

VIRAG AGNES

DRASKO REDEP: Sunéanom stranom Vojvodine.

Osvit, Subotica, 1972.

»A  Kkritika mdvészet, ©nélldé
miivészet, amelynek megvan a
maga technikdja, megvan a
maga 4lldspontja, és megvan a
maga filozotidja.«

Branko Lazarevié

MaAr az elsé mondat utan félfokozza
az olvasd érdeklédését Drasko Redep
kdnyve, mert teften éri a kritikust,
és ugyanakkor magat a mdalkotss
befogadojat is, Az irodalmj élet vér-
keringése szempontjabél mindkettd
szerepe éppen napjainkban 1jabb
kovetelményekkel bjviilt: ez az e-
gyiittélés, a koz8s alkotds elenged-
hetetlen kovetelménye. Igen: meg-
hokkent6 az emberkdzelségnek ez az
imperativusa: ebben a feloldédasnak
és a jelenvaldsdgnak azt a fokat ér-
ti a tartomany napfényes oldalédn al-
16 irodalmi anatémus, amikor az ir6-
ban -— jelen esetiinkben a kritikus-
ban, irodalomtSrténészben is —,
még ha kimondottan Vajdasigrol
beszél is, semmiféle »vidékies« el-
tévoloddsa nincs a vilagtél, mert a
Vajdasag, az orszdg, a vilig és az
élet szdméra annyira egy és osztha-
tatlan, mint maga a wvildgirodalom.
De ha még jobban belemélyediink

tanulménnys érlelt kritikdiba (rop-
ke recenzi6iba), akkor még vilago-
sabban, még megfoghatébban, és
még meggydzobben latjuk, hogy Eu-
ropa kultirija az eurdpai népek
kultiirajdnak Osszessége: Vajdasag
kultirija, milvészete Jugoszlavia
kulttiréjanak ¢és mivészetének e-
gylitthat6 alkoté része volt, ma is
az, és holnap — a szellemi élet égy
még gazdagabb és termékenyebb
korszakidban — is az lesz. :
Ennek a napfénnyel teli kotet-
nek bevezetd tanulménya is inkébb
6nallé mivészi vallomas — ha ugy
tetszik: hitvallas —, mint a sz6 min-
dennapi értelmében vett kritika: és
akar Branko Lazarevié, igy Redep is
olyan kotelezd igénnyel nyal témé-
jdhoz, hogy a recenzens, a fiilszo-
vegird, vagy a kozvetité modern me-
nedzserj form4jit is kimondottan el-
keriilve a mindségi értékrend egy
magasabb . szintjén kozelitse meg
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(hogy ugy mondjam: elddjének) iro-
dalom-térténeti jelentdségl szerepét.

Az ember és szerep itt egybeol-
vad. Szdmdra Branko Lazarevié mi-
vész, aki az irodalmi miiveket olva-
sas kozben 6nmagaban Gj, egységes
egésszé alkotja meg, a maga lelki-
alkatanak megfelelden, s szenzibili-
tasaval olykor még jobban kitelje-
siti, mint a mid iréja, aki stritett
mondatainak kalodajaba zdrta hését,
taldn 1Ggy, mint Németh Lé4szl6
Iszony ciml regényének kritikusa,
akinek esztétikai elemzésérfl a szer-
7z azt mondta: »En nem is sejtet-
tern, hogy regényemben ez benne
van, s ezen tial is: még mi mindent
lehet beldle kihiGizni!«... Mert a kri-
tikus a maga képzelderejének teljes
kibontakoztatisdval élte a4t az olva-
sott miivet, s igy a md sorokmo-
gottiségével is »benne tovabb fejls-
dott s tovabb élte a maga életét«. ..
Ahogy DuSan Matié mondja: »...
mert szidmdéra az iréds olyan, mint
a wvildg, egy szakadatlan dialégus,
melynek nincs se kezdete, se vége«.

Olvasni bizalommal, odaadassal,
hittel és maradéktalan élvezettel
kell. Ez az olvasisnak mint muiélve-
zetnek a titka. Es — azutin, amikor
becsukod a kényvet: »... {ilj csak ki
a héazad kiiszobére, siitkérezz, és
megelégedetten nézz a magassagok
felé...l« Mert »... elégedetten €élni
csak Udvis gondolatokkal lehet...«

Ez a tiszta szivi, nemes veretd
tonus jellemzi az egész kotet hang-
szerelését.

De maradjunk csak a napsiitotte
oldalon!

Ki tudja, hany esztendd telt el
mér, hogy Todor Manojlovié — a
minden vajdasiagi iré &ltal nagyon
szeretett Tosé bacsi — Kkoltészeté-
rél, a Bega partjdn is az eunrépai
kultirdban €16 sokoldala és &t-hat
nyelven eredetiben olvasé literator-
rél olyan — mnem retorikusan, ha-
nem zeneileg is finoman megkompo-
nélt — megnyité beszéd hangzott el,
mint amilyent Drasko Redep mon-
dott el a majd hdrom embersltét
megért poéta zrenjanini emlékszo-
béjanak megnyitasakor... A napot
és a napsugarat ebben a megnyibté-
ban is megtalaljuk; folyton és ujra
ugy tér vissza, mint egy refrén, akar
a Hajmal l6tt ciml versében, me-
lyet Szenteleky Kornél igy forditott:
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»De a kevély, jézan Nap

Egeté szérnydnak

Hatalmas erejével

Elsopri és felégeti

A féldilomnak vardzsos akuvarelljeit;
A latomdsok elmeriilnek,

Felgyulladt és szétszakadt a hid.

De te az élet innensé partjirol is
Szeretni fogod

Forré dlmodat.

Nem egyszer megtortént mér,
hogy az utékor megkésve hajt zasz-
16t elhunyt nagy fia emléke el5tt,
s mindig Gjra azzal a fogadalommal,
hogy majd ezutdn sor keriil Ossze-
gytjtott mlveinek kiadasira. Talan
egy kicsit ezért is Zarko Vasiljevié-
rél, Ujvidék »egyik legautentikusabb
irojardl« a halldnak évfroduldéjan
elhangzott emlékbeszéd nem annyi-
ra »napsugaras« Pedig jol emlék-
sziink még ra: csupa sziv, csupa lé-
lek koltd volt, aki a szellemi élet
utjAn nem ismert nyelvi kiilonbsé-
get ember és ember kozitt. A kdl-
tészetért, az irodalomért, a szinha-
zért: Vajdasagért €éIt, kiizdott és al-
kotott. Kevés olyan hiteles kréniké-
sa van ennek a tajnak, mint 8, s
krénikdi nemecsak irodalmilag, de
torténelmileg is maradandok.

A Vandorlasok nagy iréjaval
folytatott parbeszéd egyetlen monda-
ta, szava sem roppenhet el. Milo§
Crnjanski — ha vallomésa nyoméan
félvillant paralella kiegészitésével é-
liink — a szerb széppréza ma is €16
és szuggesztiven haté Odiisszeusza. ..
Aki soha nem volt emigrdns, hanem
bolyongéja a vildgnak, mint népe,
melyrél a Seoba mnaroda cimi tor-
ténelmi regényét megirta. De titja
nemcsak torténelmi kényszer nép-
vandrolds, hanem az alkot6 mivész
bolyongéisa is, és errdl a magy utrol
— hossz id6 utdn — nem egy maga
szenvedésével kiérlelt gyomgykagylot
hozott haza. A haza, a szliléfold
vonzotta mindig, s itthon, mindeniitt
— akér a Vajdasigban, akéir Belg-
rédban, ak4r az orszag barmely
szogletében — otthonra taldlt... Eb-
b&l az intim beszélgetésb6l tudjuk
meg azt is, hogy Milo§ Crnjanski —
még ma is! — nem egyszer ellito-
gat a Vajdasdgba: Péterviradra,
Pancsovdra, édesapja siremlékéhez,
Szerémségbe, de mindig inkognito-
ban, mert a nagy tdvolb6l hazatérd



latogatd elétt csak igy nyilik az em-
beri 1élek, a gyermeki sziv, melynek
kozelségére Londonban mindig any-
nyira vagyott.

A napsugaras korkép Veljko Pet-
roviénak és még tobb meves kolto-
nek, irénak, képzdmivésznek az ird
gondos koriilbekintéssel megformalt
portréjéval s miveik szakavatott ki-
értékelésével sem lenne teljes, ha u-
gyanakkor — éppen a teljesség meg-
kdzelitésének igényével — nem fog-
lalkozik a tartomany nemzetiségei-
nek koltbivel, iréival, képz8mivésze-
ivel. .

Amint soraib6l — nemes szan-
déka mellett is — kiérezhetd, szama-
ra ez az anyag (féleg, ami az iro-
dalmat illeti!) nehezebben megkize-
lthetd, mert iréinkat, koltdinket
csak forditasbdl ismerhette meg.

Majtényi Mihdly szépprézajanak
székincse, sajatosan iide jatékossaga
és hangulati arnyalatokat mély lé-
lektani rezdiilésekkel érvényesitdt e-
reje kevésbé mosoédik el a mifordi-
tasban, mint Fehér Ferenc koltésze-
tének eredeti széképekkel és a po-
ézis igazi harmoénisjaval szinte ko~
be vésett sorai. Lirank kiildnleges
ereji veretével ezt még semmilyen
fonditasban nem tudtuk elérni. Ady,
J6zsef Attila, Radnéti, Illyés kolte-
ményei egészen masként hatnak
francidul, vagy németiil, mint erede-
tiben. Redep a »mives« kritikusok
kozé tartozik, aki nem elégszik meg
egy-egy meleg hangzist jelzdvel, de
itt méar kiizdelmesebben kozelitette
meg azt, amit elmondani akart, mint
Wanyek Tivadarndl, akinek tarlatan
a képek lefojtott fényei és arnyai
a nemzetkdziség nyelvén szbéltak
hozza.

LEVAY ENDRE

MEGBIZHATO LEVELTARI KALAUZ

EMIL VOJNOVIC — ULMER GASPAR — MIRJANA DIMITRIJEVIC —
TEREZA BULJOVCIC: Vodié kroz arhivske fondove (Istorijski arhiv Subo-

tica). .

Arhiv Vojvodine, Sremski Karlovei, 1970.

Mar szinte a paviovi feltételes ref-
lexhez hasonlbéan érezzilk ki elore
a keziink kozé keriilld kéz sokszo-
rositon 'késziilt anyagokbél a sza-
raz, informéaciGkkal telitett, id6t és
figyelmet igényls, kiilonbozd érte-
kezletekre jellemzd tartalmat.

Vannak azomban ebben a »mi-
fajban« is figyelemre mélté kivé-
telek.

Levéltéri kalauz — &l magya-
rul is szerényen a romén, a szlovak
és a ruszin alcimek mellett annak
a szintén szerény — jelentségét
nézve talén tilzottan is szerény —
kiadvdny cimoldaldnak bels§ felénm,

amelyet itt padr mondat erejéig is-
mertetni és méltatni Shajtok.
T6bbszér hallottuk, halljuk, hogy
a koriilményekhez képest a vajda-
s4gi mivelbdési intézmények kozil
viszonylag a levéltdrak vannak a
legjobban megszervezve, s hogy ott
folyik a 1legjobban &sszehangolt
munka is. Az elismer§ vélemények
értékébbsl nem von le semmit sem
az, hogy a levéltdrak mikodését
torvények és elbirasok szabédlyoz-
z8k, Az eredmények beszélnek. Az
archivistdk sajat munkéjuknak és a
kiils6 kutaték munkéjinak meg-
kénnyitésére néhany évvel ezelbtt
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