Az apré szemG hilé sokat meritett, s haldsza nem taldlomra vetette a vizbe.
J6é kényvet frt, amely csak.akkor lenne jobb, ha terjedelmesebb lenne, tob-
bet kimond6. Am akkor tudoményossagaban nyerne ugyan, de elveszitené
egyik vonzerejét: a népszerti, kézvetlen és érdeklddést kelt§ frisseségét, me-
lyet nem tettek &porodottd a sarga lapok, melyeket a szerzd bongészett, s
melyeket nem sulyositottak til nehézzé a tudoményos igény kotelességei.
fgy nyereségiink kettds: az atlagolvasé is nyer, a szakemberek pedig Gszton-

zést s értékes ttmutatést taldlnak benne.

TISZTA HANG FELE

GULYAS JOZSEF: Pirossal, feketével.

Forum, Ujvidék, 1972.

A Jugoszlémm magyar 1roda.lom ha-
bord uténi id8szakanak nagyobb fe-
jezetét vizsgald, eddig egyetlen atfo-
g6 tanulminyban Bori Imre a ma-
ganosnak nevezett fiatal kolt8krdl is
-sz6l, koziilik elsbnek Gulyds J6-
zsefet emliti. A »maganosok« kizds
jellemz8jeként emliti a kiilénallast,
a magénos harcot, a nemzedéki szer-
vezkedésektdl valdé tavolmaradast.
Ezek a magénos kéltok az azéta el-
telt csaknem masfél évtized alatt is
magénosok maradtak, az azéta Ki-
‘lombosodott fiatal (és fiatalabb) irék
koltészetének alakuldsat ugyanGgy
tavolrél  figyelik, mint indulésuk
pillanatdban. .
Gulyds Jozsefre az elmondottak
hatvédnyozottan érvényesek: a vele
indulék nagyobb része vagy elhall-
gatott, vagy nagy ritkdn megszdlal-
va hallatja csak hangjit, de min-
denképpen a periféridra szorulva
mér alig elhanyagolhatatlan ténye-
z0ként van jelen kdltészetiinkben.
Az btvenes évek végén jelentke-
z6 irék — koztlik Gulyss is — olyan
idGszakban indultak, amely koézvet-
len eldzménye volt a mai, immaér
magasabb méroékkel is mérhetd ju-
goszl&viai magyar kéltészetnek. A
hangviltss vihara kiovetkezett a
kezd8 Gulyas kdltbi kisérletei utén;
de indulésakor maga mogétt tudta
mér a negyvenes évek harsény, el-
kitelezettséget és szolgslatot - valld
és vallals, am . kdltéi megvalGsulss

BODROG VARI FERENC

szempontjabol igen szerény eredmé-
nyeit, az Uj eredménynek szamito
alanyi természeti versfelfogast is,
amelyet_a Symposion-nemzedék fel-
lépése €lStt 4polt a hazai magyar
koltészet. Ilyen feleméis orokséggel
a héta mogott alakult ki elsé két
kotete kapcsdn Gulyasr6l a »késdn
beérd« és a »hétkoznapokat megé-
neklb« k6ltd képe, de az »dstehetség«
jelzd is nemritkén elhangzott, ha
koltészetét méltattdk, A ketlds orok-
ség nyomai leginkdbb a koéltészet-
rél vallott 1959-es szovegébdl tiin-
nek ki (Vajdasdgi ég alatt. 172.), ahol
Gulyés a »kbltészet fegyver és esz-
koz voltat« hirdette a torténelmi fo-
lyamatban, verseiben pedig ez a cél
nafv lelkesedés, harsdnyan hangos
szavak és eléggé ki nem érlelddott
gondolatok forméjéban bukkant fel.

Gulyss koltéi eszmélésének hosz-
szG tutja (Utasi Csaba {rt hasonlé
cimmel alapos elemzést kolbészeté-
rdl) a Koényorgés magamhoz és a
Voros fagyongy versein keresziiil ve-
zetett a nemrég megjelent Pirossal,
feketével kotet immér letisztultabb,
relevansabb kolt6i értékeihez. Az
egyéni sors keserveinek megéneklé-
se utdn ezekben a versekben méar a
r4ddbbenés és a szembenézés tuda-
tos kisérlete az alaphang, a vallalt
&8s vértelmezett Gt lehetd koltsi ko-
vetkezményeinek tudatosoddsa: bu-
cs az i1Mizi6ktol. .

347



A statikus helyzetté valt »sodras
nélkiili tér« allandé preokkmupdeidja
a Pirossal, feketével verseinek; a
Mint ripte maddrnek cimG wversé-
ben nyer ez a szituicié egyértelma
koltdi meglfogalmazast:

...........

nemes érceim kioldani

kevés és vagyok ergtlen

egy dalt lagyan hajlitani
mélységek folibe

ha lenne értelme egy mosolyt
mely boztiink dtivel

mint répte maddérnak

talén ha lenme itt egy virdg
ut hit hely bardt akdrki

A Jozsef Attila-i »hideg Ur« szi-
tuiciojahoz kozelit Gulyds ezekben
a versekben, a kolt6i utaldsok vé-
gig kinyomozhaték a versekben. (»a
tavasz nem tud kivalni érceibdl«,
»bimb6éban marad a majus«, »dél
van a palyan / mér délutin« stb))

Koltdi szemhatarénak boviilésé-
vel Gulyds lényegébem a kdltdi
1étnek ugyanazon képdései felé lat-
szik kozeledmi, mint legajabb kol-
tészetiink, koltd lexikija azomban
ezekkel a problémékkal nem tud
mindig eredményesen megkiiadeni.
Gulyas szamédra a kolészet amonos
a kolté életével, tehat a kiolié eg-
ziszbencidlis problémdi egyben a

egzisztencidkis kérdései is.
Ezért jellemezte koltészetét a milt-
ban és jellemzi most is — bdx egy-
re letisztultabb Xkokoi megoldésok-
kal — az egyéni sors kiozvetlen adsz-
szekapmolédésa a koltészettel.

DRAMA} HOFOK

DEAK FERENC: Tor.
Forum, ﬂjvd’dék, 1972,

Poeta non tit, sed naseitur.

A kblts nem lesz, haneea anijbetik.
A koltd neve: Dedk Ferenc.
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Egyéni
démks

szefiinkben tedit Gulyds az Seibd
poétikai felfoghs irdnyat képviseli,
alig 41 korszerbb versfelfogdsunk
hangjaval, nyelvével, moddszereivel.
A gulyasi kiltsi kutatisok tévol all-
nak tjabb kéltészetink tendencii-
it6l; onkionitk kériilhatérolt, nem
kutatjak ldzasan a megnyilatkozas
problémait, mintegy hatirvonalat
hizva az egyéni 1ét és a koltészet
kozott. Gulyas szamdra a Kkoltészet
nem nyelwi probléma, nem verskiz-
ponti lirat mlvel. (Ezzel szemben
szinte meglepbdve Allapitotta meg
kritikdnk annak idején, hogy fia-
taljaink koltészetébdl szinte teljes-
ségget hidnyoznak példéud a szerel-
mes versek!)

Gulyés koltészetének kategoria-
rendszere (g kitetdben is az 4ltala
kiépitett korben mozog, de a ver-
sek szikdarabbak, puritanabbak, a
versalkotd kiizdelem nehéz pereei-
rét vallanak. Bz a litészet t4vel
a1 a 1atvanyos Kkisérietektsl, taldn
ezért is hihetji’k ndla, hogy a_ foko-
zatos mélyiilés é a birtokba Vv _vett
esakigdl drnyaldsa &Mal elkenilte a
saienos maghoos alkotdt veszélyez-
tetd allapotot: a laswd kidgést és vé-
giil az elnémulsst.

Galyis teheisége és négy kotete

JUNG K'A_Ro_t Y

mmmt,mms
jadékot és ey téwéfilm-sacenirinmot
tartelinaz a kitet, s emnek a konyv-



