moldja harmadik részében kozli, hogy csak a vajdasagi szerb irdkrél adott
tajékoztatét, mert mem érzi magat hivatottnak arra, hogy a magyar, a ro-
man, a szlovak és a ruszin irdk ilyen iranyt munkiassagardl szoéljon.

Branko Copié, Porde Radifié, Oskar Davio, Antonije Isakovié, dr.
Branko Duki¢, Petar S. PeSut, Dragi Milenkovié, Vukasin Stanisavljevié,
Borislav Burovié¢ & Stojan Kostié irt még a kdnyvbe értékes ismertetdt.

Ertékes konyvet adtak az olvas6k kezébe. Eppen ezért — figyelembe
véve Zivan Milisavac bejelentését — meg kell mondanunk, hogy Vajdasig
nemzetiségei hidnyérzetiel, érthetetleniil forgatjak, lapozzik akitetet, amely-
b8l kimaradtak, de ugyanakkor helyénvalénak tartjak, hogy a kosovéi alban
irdk munkdassidgardl beszdmold jelent meg benne.

Felvetddik a kéndés: miért maradtak ki belfle azok a vajdasagi nem-
zetiségi irok, alkotdk, akik a népfelszabadité haboruban vesztették életiiket,
vagy akik munkasmozgalmunkkal, népi forradalmunkkal foglalkoznak regé-
nyeikben, elbeszéléseikben, wverseikben, kronikiikban, életrajzaikban, szin-
muiveikben ?

Hasznos wvolna, ha tartomanyunkban a szerbiaihoz hasonlé tanacs-
kozast szerveznének a Harcos Szdvetség és az irdegyesiilet kezdeményezé-
sére. Onjgazolds, Osszegezés, szamontartis lenne ez, Tartozunk ezzel az
elesetteknek s azoknak, akik életiikket a munkasmozgalomnak, népi forra-
dalmunknak szentelték. A magyar irék kézott is voltak ilyenek. Gondol-
junk csak Cseh Karolyra és Osz Szabé Janosra, vagy lapozzuk fel a Hid
1945-ben megjelent szamait: latni fogjuk, hany irét vartunk haza a habo-
ribol. Bori Imre irodalomtorténete, Majtényi Mihaly, Herceg Janos és
Lérinc Péter néhany komyve is értékes adatokat tartalmaz. Bogdanfi San-
dor, Csépe Imre, Debreczeni Joézsef, Fehér Ferenc, Gal Laszld, Gajdos
Tibor, Latak Istvan, Lukacs Gyula, Petkovics Kalman, Sinké Ervin, Szi-
min Bosidn Magda, Thurzé Lajos és még j0 néhany név megemlithets,
amikor a jugoszlaviai magyar irok ilyen vonatkozasu alkotasairdl van szo.
Ugyszintén nem egy az itt €16 nemzetiségek irGi koziil is. A vajdasagi nem-
zetiségi konyvkiadok is €érdekeltek egy ilyen Osszefoglald elkészitésében,
amelybdl természetesen az itteni szerbhorvat irék sem maradhatnak ki,
fiiggetleniil attdl, hogy a belgradi kiadvanyban helyet kaptak.

Az értékes konyv szép boritolapjat és kotéstervét Bosko Rasimovié

készitette. _
URBAN JANOS

MESE ES VALOSAG

FEHER FERENC: A kékecske titka.
Forum, Ujvidék, 1972.

Kincskeresésre, a lobbané langt kdkecske, a tordk iddkben elrejtett wvas-
pantos lada felkutatdsara invitalja elsé ifjusigi regényének olvaséit Fehér
Ferenc — de furcsa mdédon, vagy szerintem nagyon is érthebéen: az €rdes
tapintasi, torétt szarwai, iiregében pici kulesot rejtegetd kdokecskérdl a
regény végéig sem tudunk meg toblbet, mint az elején. Pedig a mese fonalat
t6bbszor is fel-felveszi Fehér, anndl tovdbb gombolyitani azonban, ameddig
kis hése, Bice, elsé lazalmaban eljutott, nemigen tudja, legfeljebb warialni
a Ferenc bacsitdl hallott, és a gyermeki képzeletet olyannyira megragadé,
kiszinezd tirténetet. Fbben tehat, a rendkiviil eleven életrajzi részletek
felsorakoztatisa ellenére is, cserbenhagyja olvaséit — és onmagat is. S
hogy a mesekeret csak koérités, szerzoi avagy kompoziciés elgondolas, az
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a harmadik fejezettd]l — vészidl — kezdve teljesen nyilvanvalé. A mese és
a valosag kettdssége, egybemosédésa innen szamitva majdhogy nem meg-
sz{inik, hogy a tovabbiakban egyre inkabb az igazi, 4télt, eljatszott, végig-
izgult, végigszenvedett, hé'tko'mapi oromdkkel és titkokkal teli gyermekkor
keriiljon eldtérbe; az egyéni és kollektiv élmény ihletd erejével egyiitt.
Tulajdonképpen itt indul a regény (vagy pontosabban: a regényes élet-
képek sorozata), Bice és Osifer beszélgetésétdl és eskiifogadalmétél, ami
viszont, mint varhatd is: a »kalandokat«, illetve a gyermekkori emlékeket
szikraztatja fel. Vagyis a mese-mezsgyén atbukfencezik a valosag, és bar
az ind#tés latszattra, els6 benyomésra, szebb, ko6ltdibb, csillogébb szineket
villant meg, a folytatis — legaladbbis gyermeki szemmel — tGbbet mondé.
Mégpedig ol értelemben, hogy Fehér egyszerfien nem a mesét és »bodu-
latat« irja ovéhb hanem rejtett és nyflt utalasokkal bolesShelyét jarja
koril, gymne‘ldkona emlékeit fizi fel — kolbdi keresettség és modorossag
nélkiil is — gyongyszemekké., A regényes életképek ozl kiiflénosképp az
elsd szerelem emlékét follebbentd hatodik, a Csifer apjmnak (Kispéter Pal)
mulatésit bemutaté nyolcadik, a hébord borzalmét gyermekszemmel 14t-
taté tizenegyedik és a szegénység nyomaszté atkat &brazold tizenhatodik
rész j6. Valamennyi eddig emlitett — Oirai, megrazd, megdobbentd, torok-
szoritd — epizé6dnal azonban a tizenkilencedik rész a legerdteljesebb. A
bajba jutott Bizsi &s Csifer esetének leirdsa balladai siiritése mindannak,
amit a kokecske liriigyén az 1940-es évek elejérdl és a hibori borzalmai-
rél mond el az ir6. Bz a rész egytttal azt igazolja, hogy ha a kis hésok
nem is lelték meg — Fehér megtaldlta a maga kdkecskéjét, s ha tjabb
regényt ir, akkor els@sorban azt és olyan mdodon Kkell kiimia magabdl,
ahogy az a széban forgd epizédban is olvashatf. Meg a huszonkettedik
részben, ahol a cserkészfink esztelen versengésében minden iddk nevelési
drill}¥ének maroé szatiradjat rajzolja meg!

Es hogy visszakanyarodjunk recenzidém elejére — »funcsa«, de igaz:
elsd ifjasagi regényének irasa kozben az eddig féképp koltdként ismert
és becsiilt Fehérnek mem a mese, hanem a valésdg adott szdrnyat. Az a
szegények és eclesetbek vildgat Abrazolé irésméd, amelyet legsikeriiltebb
verseiben t4n mindenkinél jobban & tisztelt eddig is.

—_ 0 —

...Jung Karolynak, a Magyar Sz6 januir 6-i recenziéjdnak kozponti
kivételével szemben, véleményem szerint, Fehér mint k61t6 nem a prézaval,
nem az epikéaval kiiszkodott, hanem épp ellenkezfleg, koltévoltdval, lirai
alkataval, vagy még pontosabban: a mindeniron valé »szépen« fras 6rdo-
gével, félreértett rkotelezettségévele. Amikor tfegyelmezett tudott lenni,
amikor a »kolt6i« kisértésnek, a nyelvi »gorogtliznek« ellendllit — s ez
tobbnyire sikeriilt neki —, akkor mindanmyiszor maradando, hiteles sorok-
kal, epizédokikal ajandékozza meg olvaséit. De 'ha a fentebb emlitett kiiz-
delemben alulmarad, akkor a tetszetdmség kedvéért olyan (koltdi) dagé-
lyossagokat is leir, hogy »Egy pillanatra meg kellett lapulnia egy ibolya-
szinfi csillag mdgott, mivel 16patak érces csilingelését (a kiemelés tolem)
hallotta biborbarlang mélyérdl«, amit egymast kizaré hangutianzé igei ellen-
tétparral igy folytat: »Dardas lovasok robbantak el mellette«. (a k.t) Ez
bizony igy egylitt sehogy sem megy, mint ahogy a szitakoté sem »kele-
pelc-het a Krivaja vize f616tt (legfeljebb a gblya, a malom stb.), a pacsirta
sem »csatbog« a harmatos bhazatdbla folott, és a veréb is inkabb csiripel,
minftsem hogy »elcsirrenti magat« stb.

.De Fehérnelk mint prézat iré koltdnek néhiny nagyszerili szollele-
mé'nye is van. Ilyen a »plirroge, »pilirrogése« (a titesdk utadnzasakor), a kakas
skarmantydja«, vagy a regényben szerepld héséknek a neve. Es mig az iré
mindenéron »izes« prézéra vald torekvése nem egy helyen megmosolyog-
taté a regényben, akarcsak az is, hogy Bice, az »okos fiti«, az »Orids fia«
szerepében magit Fehért kell sejbeni, addig a kényv lapjain megesillané
humor valéban ezivderitd és az élmény erejével hat. Ahagy a regény leg-

t6bb réezlete is... i
SZUCS IMRE
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